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Expediente

RR.IP. 2542/2019 (Materia de acceso a informacién publica)
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MCNP

Pleno: Sentido: Modifica
28 de agosto de 2019

Sujeto obligado: Congreso de la Ciudad de México Folio de solicitud:
5003000068519
Solicitud De conformidad con la Ley de Transicion de la Procuraduria General de

Justica a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en copia
simple, digitalizada o al correo Electronico : 1) El Segundo Informe Trimestral
sobre el avance de sus actividades rendido al C. Procurador General de
Justicia de la Ciudad de México; 2) La fecha en que se emitir4 la convocatoria
para el concurso de seleccion; 3) Cuales son los criterios de seleccion que
requerird para los aspirantes; 4) La fecha en se impartira el curso intensivo
de capacitacion; 5) El lugar en el cual se impartira el curso intensivo sefialado
en el punto que antecede; y, 6) Cuales son las 3 Instituciones Académicas
Publicas propuestas para aplicar y evaluar los examenes de oposicion y cual
de ellas definié el C. Procurador para tal efecto, a que se refiere el articulo 15
de Ley de la Transicién de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México.

Respuesta

Que no contaba con atribuciones a partir de las cuales pudiera pronunciarse
expresa y categoéricamente respecto de la informacion solicitada, por lo que
no era competente para atender sus cuestionamientos y entrega de la
informacion requerida, en virtud de que no contaba con facultades conferidas
a partir de sus funciones, atribuciones y competencia, motivos por los cuales
no generaba, poseia, administraba o resguardaba dicha informacion.

Por lo que de conformidad, a lo previsto por los articulos 200, ultimo parrafo
y 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, le proporciond los datos de
contacto de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado considerado
competente Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México.

Recurso

Que en diversa solicitud de acceso a la informacion publica que verso
practicamente en la misma que se solicité en esta ocasién, el sujeto obligado
si dio respuesta, otorgando la informacion solicitada en aquella oportunidad,
por lo que resulta competente; aunado a que en términos del articulo 10 de
la Ley de Transicion de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, dicho sujeto obligado nombré a
la Comisién Técnica de Transicion; ademas de que tiene atribuciones en
materia de eleccién del Fiscal General de Justicia de la Ciudad de México, en
materia de planeacion de politica criminal anual, asi como en materia de
nombramiento de la Comisién Técnica que conducird y planeara la transicién
de Procuraduria General a Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México, en términos de los articulos 44 y décimo séptimo transitorio de la
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Constitucién Politica de la Ciudad de México; y por dltimo, sefialando que
tiene atribuciones y facultades en materia de nombramiento de las personas
integrantes de la Comision Técnica de Transicion; en materia del fondo
establecido para realizar el procesos de transicion; en materia de la
aprobacion de recursos del fondo especial para el financiamiento del proceso
de transicion de Procuraduria a Fiscalia, incluyendo la remuneracion de los
miembros de la Comision y los gastos de operacion de la misma; en materia
de terminacién del mandato de la Comisidn Técnica concluida la ejecucion
del plan de transicion y en materia de conocer el plan de transicion a efecto
de llevar a cabo los ajustes normativos necesarios para el proceso de
transicion, con fundamento en los articulos 10,12,16,21 y segundo transitorio
de la referida Ley de Transicion.

Controversia

Determinar si la respuesta emitida por el sujeto obligado resulta apegada a
derecho, a luz del agravio esgrimido por la persona recurrente; es decir, en
determinar si el sujeto obligado de conformidad con sus funciones,
atribuciones y facultades, resultaba competente para proporcionar la
informacion solicitada.

Resumen de
resolucion

la

Se determina MODIFICAR la respuesta emitida por el sujeto obligado, con
fundamento en los articulos 239, 243 penultimo pérrafo y 244 fraccién IV de
la Ley de Transparencia; en virtud de que el agravio de la persona recurrente,
deviene fundado; lo anterior no obstante la subsistencia de la remision a la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, de la solicitud de
acceso a la informacién publica que nos atiende, ya que con la respuesta
emitida por el sujeto obligado no se dio el tratamiento legal que de
conformidad con la normatividad en materia de Transparencia debia darle a
la misma; no atendiendo todos y cada uno de los requerimientos que
integraron ésta.

Plazo para dar
cumplimiento:

3 dias habiles

Ciudad de México, a 28 de agosto de 2019.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP. 2542/2019, interpuesto por la persona
recurrente en contra de la CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO, en sesion publica

se resuelve MODIFICAR la respuesta emitida por el sujeto obligado, con base en las

siguientes consideraciones de hecho y de derecho:
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ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso alainformacién publica.- Con fecha 7 de junio del 2019, a través
de la PNT, la hoy persona recurrente presento solicitud de informacién publica, a la cual
le fue asignada el folio 5003000068519 mediante la cual solicito del sujeto obligado en la

modalidad de entrega electronica, lo siguiente:

“1.- El Segundo Informe Trimestral sobre el avance de sus actividades rendido al C.
Procurador General de Justicia de la Ciudad de México, a que se refiere el articulo 11 de la
Ley de la Transicion de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México.

2.- La fecha en que se emitira la convocatoria para el concurso de seleccién, a que se refiere
el articulo Décimo Séptimo Transitorio de la Constitucion Politica de la Ciudad de México.

3.- Cuales son los criterios de seleccion que requerira para los aspirantes, a que se refiere el
articulo 15 de Ley de la Transicion de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



ﬁ i“'“ RECURSO DE REVISION

COMISIONADA PONENTE:
Maria del Carmen Nava Polina

SUJETO OBLIGADO: Congreso de la Ciudad
de México

EXPEDIENTE: RR.IP.2542/2019

de Justicia de la Ciudad de México.

4.- La fecha en se impartira el curso intensivo de capacitacion, a que se refiere el articulo 14
de Ley de la Transicion de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México.

5. El lugar en el cual se impartira el curso intensivo sefialado en el punto que antecede.

6.- Cuales son las 03 Instituciones Académicas Publicas propuestas para aplicar y evaluar los
examenes de oposicion y cudl de ellas definié el C. Procurador paratal efecto, a que se refiere
el articulo 15 de Ley de la Transicién de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México.

La anterior informacién, solicito se me entregue en copia simple, digitalizada o al correo
Electronico sefalado para tal efecto en el presente escrito, conforme le sea mas facil a la H.
Comisién Técnica de Transicién y al H. Congreso de la Ciudad de México.”(Sic)

Il. Respuesta del sujeto obligado.- Con fecha 10 de junio de 2019, el sujeto obligado,

en relacion con lo solicitado por el recurrente, respondio lo siguiente:

“Ciudad de México, 10 de junio de 2019
Oficio No.UT/2388/19
ASUNTO: REMISION

SOLICITANTE.
PRESENTE.

En atencion a su solicitud de acceso a la informacion publica identificada con el folio
5003000068519 registrada en el Sistema Electronico y la Plataforma Nacional de
Transparencia de conformidad con el articulo 11y 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y atendiendo los
principios de legalidad, certeza, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
imparcialidad, independencia, objetividad, profesionalismo, transparencia, maxima publicidad,
mediante el cual solicita lo siguiente:

Al respecto se advierte, este Sujeto Obligado como Poder Legislativo de la Ciudad de México,
no cuenta con atribuciones a partir de las cuales pueda pronunciarse expresa Yy
categdricamente respecto de la informacion solicitada, por tanto no es competente para
atender sus cuestionamientos y entrega de la informacién requerida, en virtud de no contar
con
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facultades conferidas a partir de sus funciones, atribuciones y competencia, motivos por los
cuales no genera, posee, administra o resguarda dicha informacién.

Por lo que de conformidad, a lo previsto por el articulo 200, dltimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra observa:

"Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte de los sujetos obligados dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes".

Asimismo, el articulo 201 del ordenamiento arriba citado consigna:

"Articulo 201. Las Unidades de Transparencia estan obligadas a garantizar las medidas y
condiciones de accesibilidad para ejercer el derecho de Acceso a la Informacién Publica, a
entregar informacion sencilla y comprensible a la persona o a su representante sobre los
tramites y procedimientos que deben efectuarse, las autoridades o instancias competentes, la
forma de realizarlos, la manera de llenar los formularios que se requieran, asi como de las
entidades ante las que se puede acudir para solicitar orientacion o formular quejas, consultas
o reclamos sobre la prestacion del servicio o sobre el gjercicio de las funciones o competencias
a cargo de la autoridad de que se trate”

Ahora bien, derivado de lo antes resefiado y del contenido de su solicitud donde refiere a la
Camara de Diputados se puntualiza que esta Unidad de Transparencia verificé la notoria
incompetencia de este Sujeto Obligado, dentro del ambito de su aplicacién, para atender su
solicitud de informacion publica, por lo que, con la finalidad de que pueda presentar su solicitud
ante la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado competente, que en el caso concreto es
el Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México , por lo que se le proporcionan
los datos de contacto:

Con lo anterior, se da respuesta conforme a lo dispuesto por los articulos 1, 2, 3, 13, 24
fraccion Il, 193, 212 y 213, de la Ley de la materia.

Asimismo, en cumplimiento de los articulos 220, 223, 234, 236 de la Ley que nos ocupa, le
comunico que tiene el derecho de interponer recurso de revision, el cual debera presentarse
en los términos de la mencionada Ley.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo, al mismo tiempo me encuentro a sus apreciables
Ordenes en el numero telefénico 51301900 extension 3319 para cualquier aclaracién sobre el
particular, asi como en el correo electrénico utcongresocdmx@gmail.com
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[ll. Recurso de Revisiéon (razones o motivos de inconformidad).- Con fecha 18 de
junio de 2019, inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, la hoy
persona recurrente interpuso en su contra, recurso de revision; a través del cual, como

razones o motivos de inconformidad, sefialo los siguientes:

Que por medio del presente escrito y con fundamento en el articulo 233, 234 fraccién Il y 236
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y 110 Rendiciéon de Cuentas de
la Ciudad de México, Vengo a interponer el RECURSO DE REVISION, en contra del acto del
sujeto obligado CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO, consistente en la declaracion de
incompetencia relacionada con la informacion publica que le solicite mediante escrito de fecha
07 de junio del 2019, al que se le asignd el folio citado al rubro y a fin de cumplir con los
sefialado por el articulo 237 de la citada ley al efecto manifiesto:

IV.- El acto que se recurre, el nimero de folio y el documento con que se acredita la existencia
de la solicitud de informacién publica en el sistema de solicitudes de acceso a la informacion:
El acto recurrido lo constituye la declaracion de incompetencia del sujeto obligado Congreso
de la Ciudad de México, emitida respecto de la solicitud de informacion publica que le pedi a
la que se le asignd el folio nimero 5003000068519, lo cual acredito con la copia simple del
acuse de recibo de la solicitud de acceso a la informacion puablica de la Plataforma Nacional
de Transparencia.

V.- La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante: La fecha en que se notificé el acto
recurrido al suscrito fue el dia 10 de junio del 2019, por medio del correo electronico del
recurrente, citado en el proemio del presente escrito.

VI.- Las razones o motivos de inconformidad: Son los siguientes:

PRIMERQO.- la declaracion de incompetencia de la Unidad de Transparencia del Congreso de
la Ciudad de México, es ilegal e infundada, toda vez que solamente constituye una evasiva
para no proporcionar al recurrente la informacion puablica que se le solicito, en razén de que
dicho sujeto obligado con motivo de la diversa solicitud de informacién publica de fecha 22 de
marzo del 2019, pedida por el suscrito ante este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con el folio nimero
5003000021511 Si me proporciono la informacién que en aquella ocasién se le solicito, es
decir, acepto tener competencia para proporcionar la misma, inclusive con fecha 08 de abril
del 2019,
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amplio el plazo por 09 dias hébiles para dar respuesta "en virtud de que la informacion
requerida es de un volumen considerable o se considera compleja" y ahora la Unidad de
Transparencia de dicho sujeto obligado declara no tener competencia, para proporcionar dicha
informacién que en esencia es la misma que se le solicito en fecha 22 de marzo del 2019, lo
cual resulta contradictorio e ilegal violando en perjuicio del recurrente el derecho humano de
acceso a la informacidn publica y los principios de sencillez y expedites que rigen en materia
de acceso a la informacién publica, tal y como lo acredito con las copias del acuse de recibo
de solicitud de acceso a la informacidn publica del folio en comento; del acuse de ampliacion
de plazo de fecha 08 de abril del 2019 y de los oficios nimeros UT/1687/19 y
CCDMX/CAPJ/075/19 de fechas 24 de abril del 2019, mismos que acompafio al presente
recurso.

SEGUNDO.- La declaracién de incompetencia de la Unidad de Transparencia del Congreso
de la Ciudad de México, es ilegal e infundada, toda vez que dicho sujeto obligado si tiene
competencia en el presente asunto, pues en términos del articulo 10 de la Ley de Transicion
de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México, nombro a la Comision Técnica de Transicion de la Procuraduria General de Justicia
a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, por lo tanto debe tener conocimiento
e informacion relativa a este Ultimo érgano y por ende acceso a la informacién publica
solicitada por el recurrente, tal y como lo acredito con copia del decreto de fecha 29 de
noviembre del 2018, emitido por el Congreso de la Ciudad de México, mismo que acompafio
al presente recurso.

TERCERQO.- La declaracion de incompetencia de la Unidad de Transparencia del Congreso
de la Ciudad de México, es ilegal e infundada, toda vez que dicho érgano legislativo tiene
atribuciones en materia de eleccion del Fiscal General de Justicia de la Ciudad de México, en
materia de planeacion de politica criminal anual, asi como en materia de nombramiento de la
Comisién Técnica que conducira y planeara la transicion de Procuraduria General a Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, en términos de los articulos 44 y décimo séptimo
transitorio de la Constitucion Politica de la Ciudad de México, temas intimamente relacionados
con la informacion publica solicitada, por lo que en ese tenor si tiene competencia para
proporcionar la multicitada informacion publica que se le pidio.

CUARTO.- La declaracion de incompetencia de la Unidad de Transparencia del Congreso de
la Ciudad de México, es ilegal e infundada, toda vez que dicho 6rgano legislativo tiene
atribuciones y facultades en materia de nombramiento de las personas integrantes de la
Comision Técnica de Transicion; en materia del fondo establecido para realizar el procesos
de transicion; en materia de la aprobacién de recursos del fondo especial para el
financiamiento del proceso de transicion de Procuraduria a Fiscalia, incluyendo la
remuneracion de los miembros de la Comisién y los gastos de operacién de la misma; en
materia de terminacién del mandato de la Comision Técnica concluida la ejecucion del plan
de transicion y en materia de conocer el plan de transicion a efecto de llevar a cabo los ajustes
normativos necesarios para el proceso de transicion, a que se refieren los articulos
10,12,16,21 y segundo transitorio de la Ley de Transicion de la Procuraduria General de
Justicia a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, por lo que en ese orden de
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ideas es indudable que el Congreso de la Ciudad de México si tiene competencia para
proporcionar la informacion publica solicitada por el suscrito recurrente, en atencion a las
atribuciones y facultades que se han sefialado.

VIl.- La copia de la respuesta que se impugna: Al efecto acompario al presente escrito copia
del acto reclamado consistente en la declaracién de incompetencia del sujeto obligado
Congreso de la Ciudad de México.

Adicionalmente anexo al presente escrito como pruebas copia de los siguientes documentos:

A) Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion puablica con nimero de folio
5003000021519.

B) Acuse de ampliacién de plazo de fecha 08 de abril del 2019.

C) Oficios numeros UT/1687/19 y CCDMX/CAPJ/075/19 de fechas 24 de abril del 2019.

D) Decreto de fecha 29 de noviembre del 2018, emitido por el Congreso de la Ciudad de
México, relativo al nhombramiento de las personas integrantes de la Comisiébn Técnica
encargada de planear y conducir la transicion de la Procuraduria General de Justicia a la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.

Por lo expuesto y fundado a este H. Instituto, atentamente pido se sirva:

Primero.- Tenerme por presentado en tiempo y forma interponiendo recurso de revision, en
términos de este escrito.

Segundo.- Admitir el recurso interpuesto y previa sustanciacién del mismo dictar resolucion en
la cual ordene al sujeto obligado atienda la solicitud de informacion publica formulada por el
suscrito

.. 4Sic)

V. Tramite.-

a) Turno. El 21 de junio de 2019, con fundamento en el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publicay Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, en adelante la Ley y en el articulo 13, fraccion IX del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en adelante Reglamento

Interior, el Comisionado Presidente, a través de la Secretaria Técnica de este
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9
Instituto, turnd el recurso de revision de la persona recurrente a la Comisionada

Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, cuyas constancias recayeron en el
expediente niumero RR.IP.2542/2019.

b) Admision. Mediante acuerdo de fecha 21 de junio de 2019, la Comisionada
Ciudadana Ponente de este Instituto Maria del Carmen Nava Polina admitié a
tramite el recurso de revision con fundamento en los articulos 51, fracciones 1y 1,
52, 53 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 en relacion con los ARTICULOS OCTAVO
y NOVENO TRANSITORIOS de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente del Recurso de
Revision citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias habiles,
manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que

considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

¢) Computo. Con fecha 16 de agosto de 2019, el referido acuerdo de admision fue
notificado electronicamente a la persona recurrente, al correo electrénico
proporcionado para dichos efectos; haciéndose lo propio respecto al sujeto obligado
con fecha 16 de agosto de 2019.

Con base en lo anterior, el plazo de siete dias habiles concedido a la partes respecto

a la posibilidad de manifestar lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas
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gue considerasen necesarias 0 expresar sus alegatos, trascurrio ambas partes del
dia 19 de agosto de 2019 al dia 27 de agosto de 2019; lo anterior sin tomar en

cuenta los dias 24 y 25 de agosto de 2019 por ser inhabiles.

d) Manifestaciones, pruebas y alegatos. Mediante Oficio No.
CCDMX/IL/UT/0289/2019 de fecha 19 de agosto de 2019, enviado via correo de
fecha 19 de agosto de 2019 y recibido el mismo dia en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto; el sujeto obligado a través de su Encargado de Despacho de la
Unidad de Transparencia realiz6 manifestaciones, expres6 alegatos y sefialo

pruebas; en los siguientes términos:

“Ciudad de México, 19 de agosto de 2019
OFICIO: CCDMX/IL/UT/0289/19

ASUNTO: RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: RR.IP. 2542/2019
RECURRENTE: ANONIMO

MTRA., MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS PERSONALES
Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

PRESENTE

MTRO. JULIO CESAR FONSECA ORTEGA, Encargado de Despacho de la Unidad de
Transparencia en el Congreso de la Ciudad de México,... manifiesto lo siguiente:

En fecha 16 de agosto del afio en curso, ésta Unidad de Transparencia recibi6 notificacién al
correo oficial respecto de la admision del Recurso de Revision RR.IP.2542/2019 firmado por
la Lic. Claudia Vazquez Pérez Proyectista de la Ponencia a su digno cargo, con respecto a la
Inconformidad del solicitante sobre la solicitud de informacion puablica con nimero de folio
5003000068519.

Sobre el particular, hago de su conocimiento qué dicha solicitud de informacion ya habia sido
recurrida mediante Recurso de Revision nimero RR.IP.2543/2019, en atencién al oficio
namero INFO/6CCC/0182/2019, expedido por el Instituto de Transparencia, Acceso a la
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Informacién Puablica, Proteccidén de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, mediante el cual notifican a la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado, el
cual recayé en la Ponencia de la Mtra. Elsa Bibiana Peralta Hernandez Comisionada
Ciudadana Ponente en el Instituto de Transparencia. Acceso a la Informaciéon Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. La cual fue
atentada mediante los Alegatos correspondientes a través del oficio UT/2757/2019 de fecha 8
de Julio de 2019, signado por la entonces Titular de la Unidad de Transparencia de este Sujeto
Obligado.

Se anexan copias simples de los oficios detallados para pronta referencia.

En este sentido le solicitamos deje sin materia el presente recurso, tornando abstracto
cualquier pronunciamiento que se dictare en el presente, Se declara que la cuestion traida a
resolver se ha tornado abstracta convirtiéndose inoficioso cualquier pronunciamiento al
respecto.

Lo anterior con fundamento en los articules 246, 257, 258, 259 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se solicita
atentamente se tenga por cumplida la resolucion de referencia en el tiempo y forma instruida,
asi como se ordene el archivo del expediente de mérito.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo...” (Sic)

e) Ampliacién y cierre de instruccién. Mediante acuerdo de 16 de agosto de 2019
se tuvieron por presentadas las manifestaciones y los alegatos formulados por el
sujeto obligado asi como las documentales que exhibi6 como pruebas; teniéndose
por precluido el derecho de la persona recurrente para presentar manifestaciones,

formular alegatos asi como para exhibir documentales como pruebas.
Por otra parte con fundamento en el penultimo parrafo del articulo 243 de la Ley de

Transparencia, se amplié el término por 10 dias méas para resolver el recurso de

revision que nos atiende.
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Finalmente, de conformidad con el articulo 243, fraccion V y VII, de la Ley de

Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se ordend elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisién con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccién
XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, Xl y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IXy Xy 14,
fracciones I, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

SEGUNDO.- Descripcién de los hechos. La parte recurrente solicito del sujeto obligado
de conformidad con la Ley de Transicién de la Procuraduria General de Justica a la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en copia simple, digitalizada o al
correo Electronico : 1) El Segundo Informe Trimestral sobre el avance de sus actividades
rendido al C. Procurador General de Justicia de la Ciudad de México; 2) La fecha en que
se emitira la convocatoria para el concurso de seleccion; 3) Cuales son los criterios de

seleccién que requerira para los aspirantes; 4) La fecha en se impatrtira el curso intensivo
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de capacitacion; 5) El lugar en el cual se impartira el curso intensivo sefalado en el punto

que antecede; y, 6) Cuales son las 3 Instituciones Académicas Publicas propuestas para
aplicar y evaluar los examenes de oposicion y cual de ellas definié el C. Procurador para
tal efecto, a que se refiere el articulo 15 de Ley de la Transicion de la Procuraduria

General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.

El sujeto obligado, toralmente respondié que no contaba con atribuciones a partir de las
cuales pudiera pronunciarse expresa y categoéricamente respecto de la informacién
solicitada, por lo que no era competente para atender sus cuestionamientos y entrega de
la informacion requerida, en virtud de que no contaba con facultades conferidas a partir
de sus funciones, atribuciones y competencia, motivos por los cuales no generaba,

poseia, administraba o resguardaba dicha informacion.

Por lo que de conformidad, a lo previsto por los articulos 200, dltimo péarrafo y 201 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, le proporcioné los datos de contacto de la Unidad de Transparencia
del Sujeto Obligado considerado competente Procuraduria General de Justicia de la

Ciudad de México.

Consecuentemente, la persona solicitante al no estar conforme con la respuesta emitida
por el sujeto obligado, la recurrié sefialando como razones o motivos de inconformidad
en concreto, que en diversa solicitud de acceso a la informacioén publica que verso
practicamente en la misma que se solicitd en esta ocasion, el sujeto obligado si dio
respuesta, otorgando la informacion solicitada en aquella oportunidad, por lo que resulta

competente; aunado a que en términos del articulo 10 de la Ley de Transicion de la
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Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México,

dicho sujeto obligado nombré a la Comision Técnica de Transicion; ademas de que tiene
atribuciones en materia de eleccion del Fiscal General de Justicia de la Ciudad de México,
en materia de planeacion de politica criminal anual, asi como en materia de
nombramiento de la Comision Técnica que conducird y planeara la transicion de
Procuraduria General a Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en términos
de los articulos 44 y décimo séptimo transitorio de la Constitucion Politica de la Ciudad
de México; y por ultimo, sefialando que tiene atribuciones y facultades en materia de
nombramiento de las personas integrantes de la Comision Técnica de Transicion; en
materia del fondo establecido para realizar el procesos de transicién; en materia de la
aprobaciéon de recursos del fondo especial para el financiamiento del proceso de
transicion de Procuraduria a Fiscalia, incluyendo la remuneracién de los miembros de la
Comision y los gastos de operacion de la misma; en materia de terminacion del mandato
de la Comision Técnica concluida la ejecucion del plan de transicidn y en materia de
conocer el plan de transicion a efecto de llevar a cabo los ajustes normativos necesarios
para el proceso de transicion, con fundamento en los articulos 10,12,16,21 y segundo

transitorio de la referida Ley de Transicion.
TERCERO.- Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnaciéon reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236

fraccion |y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion.

a) Forma. La persona recurrente presentd el Recurso de Revision, mediante la PNT,

haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identifico al sujeto
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obligado ante el cual presento solicitud, sefialé el acto que recurre y expuso los hechos

y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacion del Recurso de Revision es oportuna, dado que la
persona Recurrente lo presentd dentro del plazo de quince dias habiles que sefiala la Ley
de Transparencia. Lo anterior en razén de que la respuesta a la solicitud de informacion
le fue notificada a la persona recurrente el 10 de junio de 2019 y el recurso de revision lo
interpuso el dia 18 de junio de 2019, esto es al sexto dia habil del cdmputo de dicho plazo,

por lo que resulta evidente la oportunidad de su presentacion.

c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio
de impugnacién que nos ocupa, toda vez que el sujeto obligado en el presente recurso
de revision al realizar las manifestaciones que conforme a derecho considero necesarias,
solicito que se declarara sin materia el presente recurso de revision, “...toda vez que la
solicitud de informacién ya habia sido recurrida mediante Recurso de Revision nimero
RR.IP.2543/2019, en atencién al oficio niumero INFO/6CCC/0182/2019, expedido por el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, mediante el cual notifican a
la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado, el cual recay6 en la Ponencia de la
Mtra. Elsa Bibiana Peralta Hernandez Comisionada Ciudadana Ponente en el Instituto de
Transparencia. Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.”

Ahora bien, en el caso que nos atiende, una vez analizadas las constancias que integran

el presente medio impugnativo asi como el diverso recurso de revision al que hace alusion
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el sujeto obligado; se observa que en el recurso de revision RR.IP.2543/2019 la solicitud

de acceso a la informacién publica le fue asignado folio nimero 5003000021519; folio

gue resulta diverso al de la solicitud de acceso a la informacion publica que corresponde

al presente medio de impugnacion, pues en el caso que nos atiende le fue asignado el

folio 5003000068519; situacion que se logra desprender de lo siguiente:

www.infodf.org.mx

—_— dn T
A ee{' % Acuse delrecibo de solicitud de acceso a la informacién publica
il

-

=
Praiarorma NACIONAL
Uy leaviessteot

l’ Folio de la solicitud 5003000021519

\Esta aspacio dobo sor llenado exclusiamente por personal de
o Transparoncia (UT)

b Unidad'
Fecha y hora de registro: 22/03/2019 11:36:52

[1.Nombre del Sujeto Obligado al que se solicifa la informacién
Congreso de la Ciudad de México

BGombre del solicitant (si es fisica)
Este dato es opcional, en su caso, podra sefalar un pseudoninio

Nombre, denominacién o razén social del solif

titante (si es persona moral)

del rep ylo del at

Nombre del representante, representante legal o ¢

’-ambre(s) del (de los) autorizado(s) para oir y reg

handatario

ibir notificaciones y documenios

3. Medio para recibir notificaci: durante ¢

p

[Correo Electronico

En caso de seleccionar domicilio, favor de a

Calle

hotar los siguientes datos

NOm. Ext.  Nom.Int. e

Colonia

Delegacion o Municipio

Cadigo Postal

México

Estado Pais
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Con base en lo anterior, este Organo garante determina que el presente recurso de

revision no puede quedar sin materia.

Aunado a lo anterior, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y
estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIAL

En este orden de ideas, este Organo Garante no advirtié la actualizacion de alguna de

las previstas por la Ley de Transparencia o por su normatividad supletoria.

CUARTO.- Planteamiento de la controversia. De conformidad con lo referido en el
considerando segundo de la presente resolucion, este Organo Resolutor logra dilucidar
gue la controversia se centra en determinar si la respuesta emitida por el sujeto obligado
resulta apegada a derecho, a luz del agravio esgrimido por la persona recurrente; es
decir, en determinar si el sujeto obligado de conformidad con sus funciones, atribuciones

y facultades, resulta competente para proporcionar la informacion solicitada.

QUINTO.- Estudio de fondo. Una vez precisado lo anterior, este 6rgano colegiado, entra
al estudio de fondo del asunto; por lo que una vez analizadas las constancias que integran
el expediente en que se actla, y las cuales fueron descritas en cada uno de los
antecedentes que integran la presente resolucion, mismas que se desahogaron por su

propia y especial naturaleza y valoradas en términos de los articulos 299, 327, 402 y 403

1 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a

la Ley de la materia por disposicion expresa de su articulo 10; este 6rgano garante
determina modificar la respuesta emitida por el sujeto obligado; lo anterior con base en

los siguientes razonamientos logico-juridicos:

De conformidad con lo referido en el Considerando que antecede al presente, este
Organo Resolutor logra dilucidar que la controversia se centra en determinar si la
respuesta emitida por el sujeto obligado resulta apegada a derecho, a luz del agravio
esgrimido por la persona recurrente; es decir, en determinar si el sujeto obligado de
conformidad con sus funciones, atribuciones y facultades, resulta competente para

proporcionar la informacion solicitada.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la
informacion, la respuesta emitida por el sujeto obligado, y el agravio esgrimido por la

persona recurrente en el recurso de revision.

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
Folio 5003000068519 Oficio No.UT/2388/19 RR.IP.2542/2019

“1.- El Segundo Informe Trimestral | “Ciudad de México, 10 de junio de | “... PRIMERO.- la declaracion de

sobre el avance de sus actividades | 2019 incompetencia de la Unidad de
rendido al C. Procurador General de Transparencia del Congreso de la
Justicia de la Ciudad de México, a | Oficio No.UT/2388/19 Ciudad de México, es ilegal e
que se refiere el articulo 11 de la Ley 3 infundada, toda vez que solamente
de la Transicion de la Procuraduria | ASUNTO: REMISION constituye una evasiva para no
General de Justicia a la Fiscalia proporcionar al  recurrente  la

SOLICITANTE. informacién publica que se le solicito,
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General de Justicia de la Ciudad de
México.

2.- La fecha en que se emitira la
convocatoria para el concurso de
seleccion, a que se refiere el articulo
Décimo Séptimo Transitorio de la
Constitucion Politica de la Ciudad de
Meéxico.

3.- Cuales son los criterios de
seleccion que requerira para los
aspirantes, a que se refiere el
articulo 15 de Ley de la Transicién de
la Procuraduria General de Justicia a
la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México.

4.- La fecha en se impartira el curso
intensivo de capacitacion, a que se
refiere el articulo 14 de Ley de la
Transicion de la  Procuraduria
General de Justicia a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de
Meéxico.

5. El lugar en el cual se impartira el
curso intensivo sefialado en el punto
que antecede.

6.- Cuales son las 03 Instituciones
Académicas Pdblicas propuestas
para aplicar y evaluar los examenes
de oposicion y cuél de ellas definio el
C. Procurador para tal efecto, a que
se refiere el articulo 15 de Ley de la
Transicion de la  Procuraduria
General de Justicia a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de
Meéxico.

La anterior informacién, solicito se
me entregue en copia simple,
digitalizada o al correo Electronico
sefialado para tal efecto en el
presente escrito, conforme le sea

PRESENTE.

En atencion a su solicitud de acceso
a la informacién publica identificada
con el folio 5003000068519
registrada en el Sistema Electronico y
la  Plataforma  Nacional  de
Transparencia de conformidad con el
articulo 11 y 192 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México y
atendiendo  los  principios  de
legalidad, certeza, eficacia,
antiformalidad, gratuidad, sencillez,
prontitud, imparcialidad,
independencia, objetividad,
profesionalismo, transparencia,
méxima publicidad, mediante el cual
solicita lo siguiente:

Al respecto se advierte, este Sujeto
Obligado como Poder Legislativo de
la Ciudad de México, no cuenta con
atribuciones a partir de las cuales
pueda pronunciarse expresa y
categdricamente respecto de la
informacién solicitada, por tanto no es
competente para atender sus
cuestionamientos y entrega de la
informacion requerida, en virtud de no
contar con facultades conferidas a
partir de sus funciones, atribuciones y
competencia, motivos por los cuales
no genera, posee, administra o
resguarda dicha informacion.

Por lo que de conformidad, a lo
previsto por el articulo 200, dltimo
pérrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, que a la letra observa:

en razon de que dicho sujeto
obligado con motivo de la diversa
solicitud de informacién publica de
fecha 22 de marzo del 2019, pedida
por el suscrito ante este Instituto de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, con
el folio nimero 5003000021511 Si
me proporciono la informacion que
en aquella ocasion se le solicito, es
decir, acepto tener competencia para
proporcionar la misma, inclusive con
fecha 08 de abril del 2019, amplio el
plazo por 09 dias habiles para dar
respuesta "en virtud de que la
informacién requerida es de un
volumen considerable o se considera
compleja" y ahora la Unidad de
Transparencia de dicho sujeto
obligado  declara  no  tener
competencia, para proporcionar
dicha informacion que en esencia es
la misma que se le solicito en fecha
22 de marzo del 2019, lo cual resulta
contradictorio e ilegal violando en
perjuicio del recurrente el derecho
humano de acceso a la informacion
publica y los principios de sencillez y
expedites que rigen en materia de
acceso a la informacién publica, tal y
como lo acredito con las copias del
acuse de recibo de solicitud de
acceso a la informacion publica del
folio en comento; del acuse de
ampliacion de plazo de fecha 08 de
abril del 2019 y de los oficios
numeros uT/1687/19 y
CCDMX/CAPJ/075/19 de fechas 24
de abril del 2019, mismos que
acompafio al presente recurso.

EGUNDO.- La declaracion de
incompetencia de la Unidad de
Transparencia del Congreso de la
Ciudad de México, es ilegal e
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mas facil a la H. Comision Técnica
de Transicion y al H. Congreso de la
Ciudad de México."(Sic)

"Articulo 200. Cuando la Unidad de
Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte de los
sujetos obligados dentro del ambito
de su aplicacion, para atender la
solicitud de acceso a la informacion,
debera de comunicarlo al solicitante,
dentro de los tres dias posteriores a
la recepcion de la solicitud y sefialara
al solicitante el o los sujetos obligados
competentes”.

Asimismo, el articulo 201 del
ordenamiento arriba citado consigna:

"Articulo 201. Las Unidades de
Transparencia estan obligadas a
garantizar las medidas y condiciones
de accesibilidad para ejercer el
derecho de Acceso a la Informacién
Publica, a entregar informacion
sencilla y comprensible a la persona
0 a Ssu representante sobre los
trdmites y procedimientos que deben
efectuarse, las autoridades o
instancias competentes, la forma de
realizarlos, la manera de llenar los
formularios que se requieran, asi
como de las entidades ante las que
se puede acudir para solicitar
orientacion o formular  quejas,
consulfas o reclamos sobre la
prestacion del servicio o sobre el
gjercicio de las funciones o
competencias a cargo de la autoridad
de que se trate”

Ahora bien, derivado de lo antes
resefiado y del contenido de su
solicitud donde refiere a la Camara de
Diputados se puntualiza que esta
Unidad de Transparencia verifico la
notoria incompetencia de este Sujeto
Obligado, dentro del ambito de su
aplicacion, para atender su solicitud
de informacién publica, por lo que,

infundada, toda vez que dicho sujeto
obligado si tiene competencia en el
presente asunto, pues en términos
del articulo 10 de la Ley de
Transicion de la Procuraduria
General de Justicia a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de
México, nombro a la Comision
Técnica de Transicion de la
Procuraduria General de Justicia a la
Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México, por lo tanto debe
tener conocimiento e informacion
relativa a este ultimo érgano y por
ende acceso a la informacién publica
solicitada por el recurrente, tal y
como lo acredito con copia del
decreto de fecha 29 de noviembre
del 2018, emitido por el Congreso de
la Ciudad de Meéxico, mismo que
acompafio al presente recurso.

TERCERO.- La declaracion de
incompetencia de la Unidad de
Transparencia del Congreso de la
Ciudad de Mexico, es ilegal e
infundada, toda vez que dicho
organo legislativo tiene atribuciones
en materia de eleccion del Fiscal
General de Justicia de la Ciudad de
México, en materia de planeacion de
politica criminal anual, asi como en
materia de nombramiento de la
Comision Técnica que conducira y
planeara  la  transicion  de
Procuraduria General a Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de
Meéxico, en términos de los articulos
44 y décimo séptimo transitorio de la
Constitucion Politica de la Ciudad de
Meéxico, temas intimamente
relacionados con la informacion
publica solicitada, por lo que en ese
tenor si tiene competencia para
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con la finalidad de que pueda
presentar su solicitud ante la Unidad
de Transparencia del Sujeto Obligado
competente, que en el caso concreto
es el Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de México ,
por lo que se le proporcionan los
datos de contacto:

Con lo anterior, se da respuesta
conforme a lo dispuesto por los
articulos 1, 2, 3, 13, 24 fraccion Il
193, 212 y 213, de la Ley de la
materia.

Asimismo, en cumplimiento de los
articulos 220, 223, 234, 236 de la Ley
que nos ocupa, le comunico que tiene
el derecho de interponer recurso de
revision, el cual debera presentarse
en los términos de la mencionada
Ley.

Sin otro particular, reciba un cordial
saludo, al mismo tiempo me
encuentro a sus apreciables 6rdenes
en el numero telefénico 51301900
extension 3319 para cualquier
aclaracion sobre el particular, asi
como en el correo electrénico
utcongresocdmx@gmail.com

. (Sic)

proporcionar la multicitada
informacién publica que se le pidio.

CUARTO.- La declaracién de
incompetencia de la Unidad de
Transparencia del Congreso de la
Ciudad de Mexico, es ilegal e
infundada, toda vez que dicho
organo legislativo tiene atribuciones
y facultades en materia de
nombramiento de las personas
integrantes de la Comisién Técnica
de Transicién; en materia del fondo
establecido para realizar el procesos
de fransicion; en materia de la
aprobacion de recursos del fondo
especial para el financiamiento del
proceso  de  ftransicion  de
Procuraduria a Fiscalia, incluyendo
la remuneracion de los miembros de
la Comision y los gastos de
operacion de la misma; en materia
de terminacion del mandato de la
Comisién  Técnica concluida la
gjecucion del plan de transicion y en
materia de conocer el plan de
transicién a efecto de llevar a cabo
los ajustes normativos necesarios
para el proceso de transicién, a que
se refieren los articulos 10,12,16,21
y segundo transitorio de la Ley de
Transicion de la  Procuraduria
General de Justicia a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de
Meéxico, por lo que en ese orden de
ideas es indudable que el Congreso
de la Ciudad de Meéxico si tiene
competencia para proporcionar la
informacién publica solicitada por el
suscrito recurrente, en atencion a las
atribuciones y facultades que se han
sefialado.

...” (Sic)
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Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en: la solicitud de acceso a

la informacion publica folio 5003000068519, de la respuesta contenida en el Oficio No.
UT/2388/19; asi como de los agravios vertidos por la persona recurrente en su recurso
de revision; a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por
los articulos 373, 374 y 402, del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el
criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES
VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). 2

Ahora bien, y antes de entrar al estudio de los agravios hechos valer por la persona
recurrente, este Organo Colegiado advierte la pertinencia de sefialar que esta plante6

seis requerimientos relacionados con:

“1.- El Segundo Informe Trimestral sobre el avance de sus actividades rendido al C.
Procurador General de Justicia de la Ciudad de México, a que se refiere el articulo 11 de la
Ley de la Transicion de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México.

2.- La fecha en que se emitira la convocatoria para el concurso de seleccién, a que se refiere
el articulo Décimo Séptimo Transitorio de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

3.- Cuales son los criterios de seleccién que requerira para los aspirantes, a que se refiere el
articulo 15 de Ley de la Transicién de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General
de Justicia de la Ciudad de México.

2 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de
1996, pag. 125.
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4.- La fecha en se impatrtira el curso intensivo de capacitacion, a que se refiere el articulo 14
de Ley de la Transicion de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México.

5. El lugar en el cual se impartira el curso intensivo sefialado en el punto que antecede.

6.- Cuales son las 03 Instituciones Académicas Publicas propuestas para aplicar y evaluar los
examenes de oposicion y cudl de ellas definié el C. Procurador para tal efecto, a que se refiere
el articulo 15 de Ley de la Transicién de la Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México.

...” (Sic)

A lo anterior, el Sujeto Obligado con fundamento en los articulos 200 y 201 de la Ley de
la materia, remitié la solicitud de informacion publica a la Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de México, como se puede ver en la siguiente pantalla del sistema
INFOMEX:

‘mexs
d= jinfon
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Consecuentemente la entonces persona solicitante presentd recurso de revision que
fundamentalmente se aboca a combatir la remision realizada por el Sujeto Obligado, al

considerar que éste tiene atribuciones para dar respuesta.

Una vez dicho lo anterior, en lo que concierne al requerimiento niumero 1 de la
solicitud de acceso a lainformacion publica que nos atiende; resulta preciso traer a
colacion el contenido del articulo 11 de la Ley de la Transicion de la Procuraduria General

de Justicia a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, que a la letra sefiala:

Articulo 11. La Comision emitira los lineamientos que regulen su funcionamiento, en los cuales
considerara los aspectos relativos a la forma de adoptar decisiones, la forma de desarrollo de
las sesiones, el calendario de actividades y demas que resulten necesarios para su operacion.
La Comisién se reunird de manera periédica, por lo menos una vez al mes con la
persona titular de la Procuraduria, también deberd entregarle informes trimestrales
sobre el avance de sus actividades.

(Enfasis afiadido)

Aunado a lo anterior, paralelamente los articulos 2, 3, 4 y 13 de la Ley de Transparencia,

disponen lo siguiente:

Articulo 2. Toda la informacion generada o en posesién de los sujetos obligados es
publica, considerada un bien comin de dominio publico, accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 3. ElI Derecho Humano de Acceso a la Informacion Pablica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién. Toda la informacion generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesién de los sujetos obligados es publica y accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en
los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; solo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los
términos dispuestos por esta Ley.
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Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesién de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo que
se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos y
condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas normas aplicables.

(Enfasis afiadido)

Asi pues, de los transcritos fundamentos se desprende que la Procuraduria General de
Justicia tiene por obligacion presentar informes trimestrales sobre el avance de sus
actividades a la Comisién de Administracion y Procuracién de Justicia del Congreso de
la Ciudad de México; en este sentido y concatenando con los contenidos de la Ley en
materia de Transparencia, los Sujetos Obligados deben proporcionar informacion
gue esté en su posesion, es decir, toda aquella que en el ejercicio de sus
atribuciones sea obtenida o adquirida, como lo es el caso del Informe solicitado por la

persona ahora recurrente.

Ahora bien, por lo que hace a los requerimientos 2, 3, 4, 5y 6 que integraron la solicitud
de acceso a la informacion que nos atiende; por una parte, resulta necesario sefialar el
contenido de los articulos 44 apartado A, numeral 4 y décimo séptimo transitorio de la

Constitucion Politica de la Ciudad de México; los cuales textualmente establecen lo

siguiente:
Articulo 44...
A. Fiscalia General de Justicia
4, La persona titular de esta Fiscalia durara cuatro afios y sera electa por mayoria

calificada del Congreso a propuesta del Consejo Judicial Ciudadano, mediante un proceso
de examinacion publico y abierto de conformidad con lo que establezca la ley. La o el Fiscal
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podra ser ratificado por un periodo mas a propuesta de este Consejo.

TRANSITORIOS

DECIMO SEPTIMO.- El Congreso debera nombrar una comision técnica, a mas tardar el
31 de diciembre de 2018, que se encargara de planear y conducir la transicién de la
Procuraduria General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia. También establecerd un
fondo especial para financiar dicho proceso.

(Enfasis afiadido)

Por otra parte, los articulos 10, 14 y 15 de la Ley de Transicion de la Procuraduria
General de Justicia a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, disponen

lo siguiente:

Articulo 10. Funciones de la Comision. La Comisién es un érgano colegiado encargado de
planear y conducir la transicién de la Procuraduria a Fiscalia, que goza de independencia en
sus decisiones y para la consecucién de sus fines, estara adscrita a la oficina de la o el
Procurador. La Comisién se integra por 7 personas nombradas por el voto de las 2 terceras
partes del Congreso. Contara con una o un Coordinador que ser& designado por la mayoria
de los integrantes de la Comision, asimismo contara con un Secretario Ejecutivo.

Articulo 14. Capacitacién. La Comision disefiard el curso intensivo de capacitacion para los
aspirantes a Fiscales que estaran adscritos a la Fiscalia que tendra una duracion maxima de
cinco meses. Este curso también podra ser impartido a aspirantes externos. El curso debe
estar diseflado para que las y los aspirantes adquieran las habilidades necesarias para ser
fiscales.

Articulo 15. Examen de oposicién y seleccién de personal. El examen de oposicion disefiado
por la Comision evaluara que las y los aspirantes cuenten con las capacidades teéricas y
practicas necesarias para desempefiarse efectivamente como fiscales. La Comision definira
los criterios de seleccion y estaran regidos tanto por la excelencia académica, como por la
buena reputacién, probidad y honestidad de los y las aspirantes a fiscales. En todo caso, se
respetara la paridad de género. La Comisién también propondra tres instituciones académicas
publicas que puedan aplicar y evaluar los examenes de oposicion. La o el Procurador definira
cual o cuales de estas instituciones contratar para dicho propdésito, de conformidad con la
disponibilidad presupuestal para este fin. La Comision establecera las bases para seleccionar
al resto del personal sustantivo, operativo y administrativo de la Fiscalia.
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La Comisidn también establecera las bases para la seleccion y capacitacion de la policia de
investigacion y los peritos. La o el Procurador se encargara de la capacitacion y seleccion de
dicho personal en funcién de los lineamientos que establezca la Comision y podra solicitar
asistencia técnica por parte de expertos e instituciones académicas para dicho proceso. En el
proceso de capacitacion seran considerados, en lo que resulten aplicables, los instrumentos
normativos y técnicos emitidos por los érganos competentes del Sistema Nacional de
Seguridad Publica.

Asi la cosas, de los preceptos legales citados se puede apreciar que existe una
competencia concurrente entre la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad
de México y el Congreso de la Ciudad de México; toda vez que el Congreso de la
Ciudad de México de conformidad con sus facultades, atribuciones y funciones, al
participar de manera directa en los procesos relacionados con la transicion de referencia,
también debe contar con la informacién solicitada; consecuentemente con base en las
obligaciones contenidas en los ya transcritos articulos 2, 3, 4 y 13 de la Ley
Transparencia, dicho sujeto obligado se encuentra en absoluta posibilidad de tener

conocimiento de la informacion requerida.

Lo anterior, se robustece con el articulo 120 de la Ley Orgéanica del Congreso de la

Ciudad de México, que a la letra sefiala:

Articulo 120. La designacién de la personatitular de la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México, se realizarad conforme al siguiente procedimiento:

El Consejo Judicial Ciudadano, propondra con la aprobacion de las dos terceras partes de sus
integrantes, a la o el Jefe de Gobierno unaterna de candidatas y/o candidatos, afin de que
éste someta al Congreso la designacion de la o el titular de la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México;

Il. Recibida la terna de candidatos y candidatas a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad
de México, a la que se refiere la fraccion anterior, la o el Jefe de Gobierno enviard al
Congreso, dentro de los 15 dias naturales siguientes, la propuesta de designacion de
entre las
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personas consideradas en la terna. La propuesta debera razonar el cumplimiento de los
requisitos objetivos y subjetivos, asi como la idoneidad de la o el candidato para desempefiar
el cargo;

[ll. La propuesta realizada por la o el Jefe de Gobierno debera estar dirigida y ser recibida por
la Mesa Directiva, quien de manera inmediata deberd turnar la misma a la Comisién de
Administracién y Procuracion de Justicia;

IV. La Comision una vez recibido el turno, en un término de 24 horas, debera informar a sus
integrantes de la llegada del mismo y citara a sesién para llevar a cabo la entrevista que se le
realizara a la persona propuesta en un término maximo de cinco dias naturales;

V. Una vez realizada la entrevista, la Comision se debera declarar en sesién permanente y se
reunird al dia siguiente para analizar, estudiar, discutir y votar el proyecto de dictamen
respectivo de la propuesta;

VI. En caso de que la Comision apruebe la propuesta, ésta debera ser enviada con el dictamen
respectivo a la Mesa Directiva, a efecto de que sea anotado en la orden del dia de la sesién
siguiente del Pleno para ser votado por el mismo. En caso de que el periodo ordinario hubiere
concluido, se debera citar a periodo extraordinario de manera inmediata;

VII. El Congreso nombrara a la persona titular de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad
de México por mayoria calificada de dos terceras partes de los integrantes presentes en la
sesion respectiva;

VIII. En el supuesto de que el Congreso no apruebe la propuesta de la persona propuesta por
la o el titular de la Jefatura de Gobierno, la Mesa Directiva del Congreso informara de manera
inmediata dicha decisién al Consejo Judicial Ciudadano y a la o el Jefe de Gobierno; a efecto
de que el Consejo Judicial Ciudadano le formule nueva terna al Titular del Ejecutivo, misma
gue deberd cumplir con los requisitos sefialados en la fraccion | del presente articulo;

IX. Una vez recibida la terna sefialada en el parrafo anterior, la o el Jefe de Gobierno debera
someter al Congreso de nueva cuenta la designacion de entre las personas consideradas en
la terna para ser la o el Titular de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, para
gue de manera inmediata el Congreso una vez que la reciba, de tramite al mismo conforme a
lo sefialado en presente articulo. En esta nueva terna podran estar incluidas las dos personas
gue estaban propuesta por el Consejo en la primera terna que el Consejo le remitié a la o el
Jefe de Gobierno y que no fueron designadas por éste en ese momento. Este procedimiento
se seguird hasta en tanto se nombre a la o el Titular de la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México.

(Enfasis afiadido)
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La referida competencia concurrente se advierte desde el momento aquel en que, las

propuestas para la persona titular de la Fiscalia General de Justicia son de conocimiento
del Congreso de la Ciudad de México y de manera especifica de la Comision de
Administracién y Procuracion de Justicia, a la cual le es turnada la referida propuesta

realizada por la o el Jefe de Gobierno de esta Ciudad.

Asi pues, de este modo, al emitir una notoria incompetencia, el Sujeto Obligado incumplié
con lo establecido en la Ley de nuestra materia; al no turnar la solicitud de informacién
publica a las unidades administrativas competentes para su debida atencién; tal y como
se ve compelido por lo preceptuado en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, que a

la letra sefala:

Articulo 211.- Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen
atodas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a
sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una blsqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Esto se puede corroborar con la pantalla del sistema INFOMEX, en la cual se advierte
gue la Unidad de Transparencia, no gener0 los subfolios, situacion que ocurre
Unicamente cuando la solicitud de informacion publica se ha turnado a la unidad

administrativa correspondiente.
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mex ﬁ

En virtud de lo anterior, se puede concluir que el Sujeto Obligado al no advertir la
competencia concurrente, omitié cumplir con la Ley de la materia, al limitarse Gnicamente
a remitir la solicitud de informacién publica a la Procuraduria General de Justicia de la
Ciudad de México, sin emitir respuesta en la que atendiera todos y cada uno de los

requerimientos planteados por la entonces persona solicitante y hoy recurrente.

En consecuencia, de la lectura efectuada entre la solicitud de informacion y la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, es incuestionable que incumplié la Ley de Transparencia;
traduciendo su respuesta en un acto administrativo que no puede ser considerado valido,
pues este no fue expedido de conformidad con el procedimiento que establece el
ordenamiento aplicable (Ley de Transparencia) y carente de congruencia y
exhaustividad; caracteristicas “sine quanon” que todo acto administrativo debe reunir de
conformidad con lo previsto en las fracciones IX y X del articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley

de la materia de acuerdo a lo previsto en su articulo 10; y el cual a la letra establece:
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Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Como puede observarse en el fundamento legal citado, todo acto administrativo debe
ser expedido de conformidad con el procedimiento que establece el ordenamiento
aplicable, siendo en este caso, para el tratamiento de las solicitudes de acceso a la
informacion publica, el que establece nuestra Ley de Transparencia;, en plena
observancia de los principios de congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo
primero, la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta; y
por lo segundo, el pronunciarse expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos; lo
gue en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que, las
respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion légica con lo
solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, respecto del contenido de
la informacién requerida por el particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente;
circunstancia que en el presente recurso no acontecio, en virtud de que el sujeto obligado
no dio el tratamiento que por ley estaba obligado a dar a la solicitud de acceso a la
informacion que nos atiende, no proporcionando toda la informacion solicitada por la

persona hoy recurrente.
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Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial de la

Federacion, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD, PRINCIPIOS
DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE EL SEGUNDO DE
ELLOS® y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y
CONGRUENCIA. ALCANCES*

Derivado de todo lo anterior y tal como ha quedado demostrado, no obstante la
subsistencia de la remision a la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México,
de la solicitud de acceso a la informacion publica que nos atiende, deviene fundado el
agravio que nos atiende, ya que con la respuesta emitida por el sujeto obligado no se
dio el tratamiento legal que de conformidad con la normatividad en materia de
Transparencia debia darle a la solicitud de acceso a la informacion publica de referencia;
no atendiendo todos y cada uno de los requerimientos realizados por la persona hoy
recurrente en la misma; consecuentemente; este 6rgano garante llega a la conclusion de
modificar la respuesta emitida por el sujeto obligado, con fundamento en los articulos

239, 243 penultimo parrafo y 244 fraccion IV de la Ley de Transparencia.

e Previo turno a las Unidades Administrativas que resulten competentes, en
particular (de manera enunciativa més no limitativa) a su Comision de

Administracién y Procuracion de Justicia, para que realicen una busqueda

3 Epoca: Novena Epoca, Registro: 179074, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Marzo de 2005,
Materia(s): Laboral, Tesis: IV.20.T. J/44, Pagina: 959

4 Epoca: Novena Epoca, Registro: 187528, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XV, Marzo de 2002,
Materia(s): Comun, Tesis: VI.30.A. J/13, Pagina: 1187
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exhaustiva y razonable con la finalidad de dar atencion a los 6

requerimientos que integran la solicitud de acceso a la informacién publica
folio 5003000068519.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse a la
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de tres dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, dltimo péarrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.

SEXTO.- Responsabilidad. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los
servidores publicos del Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podré impugnar la presente resolucion ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o

ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México
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RESUELVE

PRIMERO.- Por las razones sefaladas en el Considerando Quinto de la presente
resolucién y con fundamento en el articulo 244 fraccion IV de la Ley de Transparencia,
se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le ordena que emita una

nueva conforme a los lineamientos establecidos en el referido Considerando.

SEGUNDO.- Se ordena al sujeto obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los 3 dias
posteriores a que surta efectos la notificacion de la resolucién, anexando copia de las
constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a la
resolucion dentro del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259 de la Ley
de la materia.

TERCERO.- En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO.- Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las
actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, dictara el

acuerdo que corresponda y de ser el caso, ordenara su archivo.

QUINTO.- Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente a través del medio

sefalado para tal efecto y por oficio al sujeto obligado.
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Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesion Ordinaria celebrada el 28 de agosto de 2019, quienes firman para todos los
efectos legales a que haya lugar.

HIJRT/JFBC/CGCM

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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