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Ciudad de México
Solicitud “HACIENDO VALER MI DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION, SOLICITO
SE ME PROPORCIONE LA LISTA DE BENEFICIARIOS DE LA ENTREGA DE
CREDITOS, QUE SE LLEVO A CABO EL 23 DE MAYO DEL 2019, EN LA
ALCALDIA MIGUEL HIDALGO.

ASI MISMO REQUIERO SABER EL COSTO DEL PROGRAMA Y DE QUE MONTO
FUE CADA CREDITO.” (Sic)

Respuesta “Al respecto me permito informar, que la C. Cynthia Berenice Romo Olivas, no
trabaja en esta Entidad Fondo para el Desarrollo Social de la Ciudad de México. “
(Sic.)

Recurso “CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 1, 2, 3, DE LA LEY DE

TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION Y RENDICION DE CUENTAS
DE LA CIUDAD DE MEXICO, INTERPONGO FORMAL QUEJA YA QUE NO SE ME
PROPORCIONO LA INFORMACION REQUERIDA ME CONTESTARON MUY
INCONGRUENTEMENTE, ME PARECE QUE SE EQUIVOCARON Y
ADJUNTARON OTRA SOLICITUD DE INFORMACION QUE NO REALICE.
SOLICITO SE ME PROPORCIONE LA INFORMACION SOLICITADA EN LA
SOLICITUD 0308000014319” (Sic)
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Ciudad de México, a 19 de septiembre de 2019.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2927/2019, interpuesto por la persona
recurrente en contra de la Fondo para el Desarrollo Social de la Ciudad de México, en
sesion publica se resuelve Sobreseer el recurso de revision, con base en las siguientes

consideraciones de hecho y de derecho:
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ANTECEDENTES

l. Solicitud de acceso a lainformacién publica.- Con fecha 2 de julio 2019, a través de
la PNT, la hoy persona recurrente presento solicitud de informacion publica, a la cual le
fue asignada el folio 0308000014319 mediante la cual solicito del sujeto obligado en la

modalidad de electroénico, lo siguiente:
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‘HACIENDO VALER MI DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION, SOLICITO SE ME
PROPORCIONE LA LISTA DE BENEFICIARIOS DE LA ENTREGA DE CREDITOS, QUE SE LLEVO A
CABO EL 23 DE MAYO DEL 2019, EN LA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO.

ASI MISMO REQUIERO SABER EL COSTO DEL PROGRAMA Y DE QUE MONTO FUE CADA
CREDITO.”(Sic)

Il. Respuesta del sujeto obligado. ElI 10 de julio de 2019, el sujeto obligado dio
respuesta a la solicitud de la persona hoy recurrente por medio de oficio de misma fecha,
suscrito por la titular del area de transparencia, en la que sefiald, en su parte sustantiva,

lo siguiente:

“Al respecto me permito informar, que la C. Cynthia Berenice Romo Olivas, no trabaja en esta Entidad

Fondo para el Desarrollo Social de la Ciudad de México. “(Sic.)

lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). Con fecha 15
de julio de 2019, inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado,
la hoy persona recurrente interpuso recurso de revision en su contra por las

siguientes razones o motivos:

“CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 1, 2, 3, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, INTERPONGO FORMAL
QUEJA YA QUE NO SE ME PROPORCIONO LA INFORMACION REQUERIDA ME CONTESTARON MUY
INCONGRUENTEMENTE, ME PARECE QUE SE EQUIVOCARON Y ADJUNTARON OTRA SOLICITUD
DE INFORMACION QUE NO REALICE. SOLICITO SE ME PROPORCIONE LA INFORMACION
SOLICITADA EN LA SOLICITUD 0308000014319” (Sic)

IV. Turno a Ponencia. Con fundamento en el articulo 243 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en
adelante referida como la Ley, en el articulo 13, fraccion IX, del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en adelante referido como
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el Reglamento Interior, el Comisionado Presidente, a traves de la Secretaria Técnica de
este Instituto, turnd el recurso de revision de la persona recurrente a la Comisionada
Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, cuyas constancias recayeron en el expediente
niamero RR.IP.2927/2019.

V. Admisién. El 18 de julio de 2019, la Comisionada Ponente, con fundamento en los
articulos, 51, fracciones |y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley,
admitio a tramite el recurso de revision interpuesto, asimismo dio tramite a las constancias

del recurso de revision interpuesto por la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion 1ll, y 243, fracciones
Il 'y Ill, de la Ley, se puso a disposicion de las partes el expediente de mérito para que,
en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera

y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

En el mismo acto, este Instituto requirié al sujeto obligado sefialara una cuenta de correo

electrénico para efecto de notificaciones.

VI. El 20 de agosto de 2019, mediante correo electronico este Instituto notifico, a la
direccion sefalada por la persona recurrente para efecto de notificaciones, el acuerdo de
admision referido en el numeral anterior de estos antecedentes, por lo que a partir del dia
posterior a la recepcién de dicho acuerdo inicié el computo del plazo para que rindiera

sus manifestaciones ante este Instituto.

VII. El 21 de agosto de 2019, mediante oficio numero INFODF/CCPMCNP/0321/2019,
este Instituto notificé al sujeto obligado el acuerdo de admision referido en el numeral V
de estos antecedentes, con ello a partir del dia posterior a la recepcion de dicho acuerdo

inicio el computo del plazo para que rindiera sus manifestaciones ante este Instituto.

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



ﬁ inio EXPEDIENTE: RR.IP.2927/2019

VIII. Manifestaciones. EI 30 de agosto de 2019, el sujeto obligado estableci6 en alegatos
gue la informacion entregada cumplia con lo solicitado, asi mismo solicito se confirmara

el recurso de revision.

“Asi, para la determinacion que adopte el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México al resolver el recurso de revision RR.IP.2927/2019, que se promovié en contra de la
respuesta a la solicitud de acceso a la informacion nimero 03080000014319, comparezco
respetuosamente, con el propésito de proporcionar a esa Ponencia a su digno cargo y al Pleno, los
elementos de conviccibn que permitan, en su caso, sobreseer el presente asunto, y con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 244 fraccion Il Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por ello esta Unidad de

Transparencia, resulta oportuno realizar las siguientes precisiones:

UNICO. - Se hace del conocimiento de Usted Comisionada que, privilegiando el derecho de acceso
al particular, este sujeto obligado emiti6 un alcance a la respuesta, mediante oficio nimero
FDSO/DG/UT/335/2019 de fecha 28 de agosto de 2019 a través del cual informé al particular lo

siguiente:

Al respecto, la Unidad de Transparencia de este Fondo para el Desarrollo Social de La Ciudad de
México, realizo una busqueda dentro de sus expedientes a efecto de poder localizar el oficio
FDSO/DPRE/515/2019 suscrito por la Direccién de Promocion Econémica, mismo que se advertia
en el oficio de respuesta FDSO/DG/UT/295/2019, mediante el cual se le anexaba la respuesta
emitida por la Direccién antes referida, en relacion a la solicitud de informacién publica con niimero
de folio 0308000014319,lo que se desprende que se anexo por error el soporte documental de otra

respuesta diferente a la solicitud de informacion que nos ocupa.

Con base en lo anterior, adjunto al presente los oficios FDSO/DG/UT/295/2019 vy
FDSO/DPRE/515/2019 en donde se le proporciona la atencién y respuesta a cada uno de los
cuestionamientos derivado de la solicitud de informacion con niimero de folio 0308000014319.
Sin otro particular, reciba un cordial saludo.
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Asimismo, es importante precisar que en la respuesta inicial, es decir el oficio
FDSO/DG/UT/295/2019, se puede apreciar que la intencién de esta Unidad de Transparencia es
otorgarle la respuesta que habia requerido el solicitante, tal y como se describe en el segundo

parrafo que la letra dice:

Sobre el particular le informo que de conformidad con los articulos 4, 7, 8 primer parrafo, 13, 212 y
213 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México, su solicitud fue turnada a la Direccién de Promociéon Econdmica, la cual fue
remitida mediante el oficio FDSO/DG/UT/293/2019, quien emitié respuesta mediante el oficio
FDSO/DPRE/515/2019, mismo que se anexa para pronta referencia.

Lo anterior a efecto de dejar en claro que nunca existié dolo o mala fe y mucho menos la intencién
de negarle la informacién requerida, razén por cual no se actualiza los supuestos del articulo 234
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.” (Sic.)

IX. Respuesta Complementaria. El 6 de septiembre de 2019 el sujeto obligado envi6

una respuesta complementaria la cual contenia lo siguiente:

“Sobre el particular me permito solicitar sea considerada la siguiente aclaracion:

1. Atendiendo el principio de maxima publicidad previsto en el articulo 4 segundo parrafo de Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
la Direccién de Promocién Econdmica hace de su conocimiento que la informacién remitida
mediante el oficio en mencién, contiene la informacion correspondiente al primero y segundo
trimestre del ejercicio fiscal 2019, lo anterior con base en lo dispuesto en el articulo 135 fraccién VI
de la ley antes referida; asimismo y con la finalidad de orientar y otorgarle la informacién que
requiere el solicitante de manera clara, precisa y de facil acceso, anexo al presente el extracto del
padrén con la informacién especifica de la lista de solicitantes de crédito que fueron beneficiados

el 23 de mayo del 2019 en la Alcaldia Miguel Hidalgo, lugar donde se llevé a cabo dicho evento.

En dicho archivo encontrara la informaciéon que requiere el solicitante tal y como se describe a

continuacion:

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



ﬁ inio EXPEDIENTE: RR.IP.2927/2019

- En las columnas B, C y D denominadas Nombre(s), Primer Apellido Segundo Apellido. Se
podra encontrar la lista de los beneficiarios que corresponde a la fecha y lugar que refiere en la
solicitud que nos ocupa, atendido con ello lo requerido por el solicitante y que a la letra dice:
“‘SOLICITO SE ME PROPORCIONE LA LISTA DE BENEFICIARIOS DE LA ENTREGA DE
CREDITOS, QUE SE LLEVO A CABO EL 23 DE MAYO DEL 2019, EN LA ALCALDIA MIGUEL
HIDALGO” *sic

2.- Por lo que respecta al costo del programa es importante precisar que dicho importe se modifico
derivado a que al momento de realizar la confronta de los beneficiarios convocados, hubo
incremento de la cifra reportada inicialmente.

- En la columna F denominada “Monto, recursos, beneficios” en la que se podra encontrar el
monto de cada uno de los créditos y al final de dicha columna encontrara el titulo denominado

Monto del Programa, atendido con ello lo requerido por el solicitante y que a la letra dice:

ASI MISMO REQUIERO SABER EL COSTO DEL PROGRAMA Y DE QUE MONTO FUE CADA
CREDITO. “(Sic)

3.- Por lo antes expuesto y con la finalidad de que la Unidad de Transparencia a su cargo tenga los
elementos necesarios para poder atender el recurso de revision RR.IP.2927/2019 interpuesto ante
el H. Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, solicito tenga a bien considerar la presente Atenta
Nota a efecto de que el Instituto tenga a bien poder sobreseer el presente recurso de revision, con
base en lo dispuesto en el articulo 244 fraccién Il Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
Sin otro particular, reciba un cordial saludo.
... (sic)

Por lo antes expuesto, le informo que prevaleciendo lo establecido en el articulo 4 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
adjunto al presente la informacion completaria asi como la Atenta Nota que remitio la Direccién de
Promocion Economica, con la finalidad de poder proporcionarle el acceso a la informacion de

manera clara y precisa.”
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X. Cierre. El 12 de septiembre de 2019, debido al estado procesal del presente recurso,
la Comisionada Ponente, con fundamento en los articulos 239 y 243, ultimo parrafo, de

la Ley, dicté acuerdo mediante el cual ampli6 el plazo por diez dias para emitir resolucion.

Da como fecha limite para dar resolucion a este recurso se fij6 para el dia 27 de
septiembre de 2019, a su vez, ordend cerrar del periodo de instruccion y elaborar el
proyecto de resolucion correspondiente. Lo anterior, toda vez que se tuvo por admitidas
y acordadas las manifestaciones del sujeto obligado, ademas de que este Instituto no
tiene constancias de haber recibido manifestaciones por parte de la persona recurrente

durante la sustanciacion del presente recurso.

En razén de que ha sido debidamente substanciado, y con base en las constancias que
obran en el expediente del presente recurso de revision, mismas que han sido
relacionadas en estos antecedentes, este Instituto resolvera la controversia entre las

partes a partir de los siguientes elementos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision, con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion
XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, Xl 'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IXy Xy 14,

fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
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la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDQO. Descripcién de hechos. En su solicitud de acceso a informacion publica,
remitida a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion PNT, la persona
hoy recurrente solicitd al sujeto obligado la lista de beneficiarios de créditos que fueron

entregados el dia 23 de mayo de 2019 en la Alcaldia Miguel Hidalgo.

En respuesta a la solicitud de acceso a informacion publica, el sujeto obligado se
pronuncié diciendo que la persona de la que solicitaban informacién no trabajaba en la

entidad.

La persona recurrente argumenta que la respuesta entregada no fue la requerida, misma
respuesta fue incongruente, parece que se equivocaron y adjuntaron otra solicitud de
informacion que no realizo, en ese sentido solicitd que se le proporcionara la informacion

gue requirio.

El sujeto obligado, en via de alegatos confirmo que la respuesta emitida no fue la

peticionada y de esa manera no fue de mala fe.

El sujeto obligado envidé una respuesta complementaria en la que entrega el listado de

los beneficiados, el mismo contiene nombres, montos otorgados, edad, sexo y ocupacion.

TERCERO. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236
fraccion |, y 237 de la Ley de Transparencia, por las razones que se exponen a

continuacion.

a) Forma. La persona recurrente presento el recurso de revision, mediante el sistema

electrénico INFOMEX, haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
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identifico al sujeto obligado ante el cual present6 solicitud, sefialo el acto que recurre y

10

expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes, con ello, cumplié con

los requisitos que la Ley establece para admitir el recurso de revision.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que el
Recurrente lo present6é dentro del plazo de quince dias habiles que sefala la Ley de
Transparencia. Lo anterior en razén de que la respuesta a la solicitud de informacion le
fue notificada al recurrente el 10 de junio y el recurso de revision lo interpuso el 15 de
junio, esto es, al tercer dia habil del computo del plazo, por lo que resulta evidente la

oportunidad de su presentacion.

c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el medio
de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA®,

En este orden de ideas, este 6rgano garante no advirti6 que se actualice de alguna de
las causales de improcedencia previstas por la Ley, o por su normatividad supletoria,
respecto al resto del agravio vertido por la persona recurrente en su recurso de revision.
Por ello que este Instituto determina oportuno entrar al estudio de fondo en el presente
medio de impugnacidn, respecto al agravio no se ha desacreditado ningun otro agravio

de la queja de la persona recurrente.

CUARTO. Controversia. A partir de lo expuesto en el segundo considerando, asi como

de las constancias que obran en el expediente de este recurso de revision, la presente

! Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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resolucion consiste en verificar sila respuesta emitida por el Sujeto Obligado, fue correcta

11

y determinar si la respuesta complementaria cumple con los extremos de la solicitud.

QUINTO. Andlisis. La salicitud de informacién del ahora recurrente se basa en la lista de
beneficiarios de la entrega de créditos en la Alcaldia Miguel Hidalgo, el 23 de mayo de
2019.

El sujeto obligado contesto de forma errénea la solicitud, toda vez que se presumen no
era la solicitud de informacion correcta, en ese sentido, el recurrente sé queja ya que la

respuesta no tiene nada que ver con su solicitud.

El sujeto obligado en via de alegatos establece que se envié una respuesta diversay no
fue de mala fe, por lo anterior, se envia una respuesta complementaria la cual contiene
una lista en Excel, con nombre, monto, unidad territorial, edad, sexo y ocupacién, como

se muestra a continuacion.

T T
| | |
| | |
' I I
| |
I I
b GOBIERNO DE LA ! !
'H"‘*" J’ CIUDAD DE MEXICO : :
| |
I I
I I I
I I
LISTA DE BENEFICIARIOS DE LA ENTREGA DE CREDITOS QUE SE LLEVO A CABOEL 23 DE MAYQ DEL 2019, EN LA ALCALDIA MIGUEL'HIDALGO ASI COMO
3 EL IMPORTE DEL PROGRAMA Y EL IVIONTD DE CADA CREDITO. |
4 | Nombre(s) Primer apellido Segundo apellido Denominacion o razon social Monto, recursos, beneficios Unidad territorial Edad (en su caso) Sexo (ensucaso) Actividad u ocupacion (en su caso)
5|2 Evangelina Diaz Garcia EVANGELINA DIAZ GARCIA §50.000,00 Pedregal de Santo Domingo % ] Estancia Infantil
. RECEPCION DE ROPA PARA LAVADD ¥
gl 2 HILDA Dz VELAZQUEZ LOTHA $5.000,00 12 de Diciembre 2 il oL ANCHADD
S 2 HECTOR VALDEWAR LOERA TORRES LoTHA $5.000,00 12de Dicembre 2 H FECERCIONDE ROPA PARA LAVATD Y
.2 GABREELA JASSIVE TORRES DIAZ LOTHA $5.000,00 12 de Diciembre 2 n RECERCION Di&f’miﬁg“ LAvADOY
9] 1ARIA DEL ROSARID BYA GONZALEZ IMMUNOTEC] $5.000,00 16 de Septiembré: 53 I TENBAS NATURETAS
w2 FELIPA DE JESUS DisZ CONTRERAS IMMUNOTEC $5.000,00 16 de Septiembre 52 [ TENDAS NATURSTAS
1ul2 GUSTAVO DIAZ CONTRERAS IMMUNOTEC $5.000,00 16 de Septiembre i) H TENDAS NATURISTAS
122 REBECA MARGARTA LARA BUSTOS LARA BUSTOS REBECA MARGARTA $7.000,00 16 de Sepliembre 54 I ANTOJERIAS
B2 OLIVER ARTIEZ HEDRAND DISENDS ARTESANALES $13.000,0 16 de Sepliembre 38 H ELABORACION DE ARTESANIAS
1|2 ROGELID WARTIEZ PORTILLO DISENIOS ARTESANALES $13.000,00 16 de Septismbre 73 H ELABORACION DE ARTESANIAS
152 WARID EMILIO ZEPEDA ANAYA IMMUNOTEC. $5.000,00 16 de Septiemire 2 H TENDAS NATURISTAS
162 1ARIA DEL PLAR ZEPEDA GUTIERREZ IMMUNOTEC $5.000,00 16 de Sepliembre 60 I TENDAS NATURISTAS
7|2 GABREL HELO DURAN LOS SANTIAGOS $5.000,00 14 Seccion Polvora 49 H TIENDAS DE ROPA
8|2 BLANCA LETICIA MONTOYA GARCIA LAS PRNCESAS $7.000,00 1A Seccion Polvora 43 I ZAPATERIAS
12 ERKA ZACATECAS LOPEZ LAS PRNCESAS $7.000,00 1A Seccion Polvora 35 W ZAPATERIAS
RESTAURANTES SN VENTA DE BEBIDAS
|2 WARIA GUADALUPE APANCO GATAN NUTRIMEX $7.000,00 2de Octubre 7 " ALCOROLICAS
RESTAURANTES SIN VENTA DE BEBIDAS
n|? ENMA GATAN RUEZ NUTRIMEX $7.000,00 2de Octubre 43 n ALCOROLICAS
RESTAURANTES SIN VENTA DE BEBIDAS
2 LUCIA RUFINA GAYTAN RUEZ NUTRIMEX $7.000,00 2de Octuby 39 n
n F ocbre ALCOHOLICAS
52 ROSALINDA AGUILAR TORNCO30 LOS ANTOJTOS DE LA 20 $5.000,00 20 de Noviembre: 63 I ANTOJERIAS
ul2 LNDA ALVAREZ AGUILAR LOS ANTOJTOS DE LA 20 $5.000,00 20 de Noviembre 4 ] ANTOJERIAS
Tabla 534577 [
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto

12

Obligado hizo valer causal de improcedencia prevista en el articulo 249, fraccion 11, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México.

Sin embargo, al momento de rendir sus manifestaciones el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento de una presenta respuesta complementaria, por lo que resulta necesario

estudiar el contenido para determinar si con la misma satisface el agravio del particular.

De acuerdo con lo anterior, este Instituto procedera al estudio de la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, al
considerar que la misma guarda preferencia, respecto de otra causal invocada por el
Sujeto Obligado EI presente razonamiento encuentra apoyo en la siguiente

jurisprudencia:

No. Registro: 194,697

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: IX, Enero de 1999

Tesis: 1a./J. 3/99

Pagina: 13

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL
ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. De conformidad con lo dispuesto en el tltimo parrafo del
articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser examinadas de oficio y
debe abordarse en cualquier instancia en que el juicio se encuentre; de tal manera que si en la
revisidn se advierte que existen otras causas de estudio preferente a la invocada por el Juez para
sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento alguno expresado por el recurrente.

Esto es asi porque si bien el articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas
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conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo del asunto, de entre ellas
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existen algunas cuyo orden de importancia amerita que se estudien de forma preferente. Una de
estas causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige en el juicio de garantias,
porgue si, efectivamente, no se atendio a ese principio, la accidon en si misma es improcedente,
pues se entiende que no es éste el momento de ejercitarla; y la actualizacién de este motivo
conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez de Distrito para sobreseer atendi6 a la
causal propuesta por las responsables en el sentido de que se consintié la ley reclamada y, por su
parte, considerd de oficio que respecto de los restantes actos habia dejado de existir su objeto o
materia; pero en revision se advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al
principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el juicio y que, por ello,
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal
motivo de sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia, aun cuando por diversos motivos,
al sustentado por el referido Juez de Distrito. Amparo en revisién 355/98. Raul Salinas de Gortari.
1o. de abril de 1998. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Mario Flores
Garcia. Amparo en revisién 807/98. Byron Jackson Co., S.A. de C.V. 24 de junio de 1998. Cinco
votos. Ponente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Secretario: Miguel Angel Ramirez Gonzalez.
Amparo en revision 2257/97. Servicios Hoteleros Presidente San José del Cabo, S.A. de C.V. 4 de
noviembre de 1998. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Humberto
Roman Palacios. Secretario: Alvaro Tovilla Le6n. Amparo en revision 1753/98. Seguros Comercial
América, S.A. de C.V. 11 de noviembre de 1998. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de
Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: José de Jesls Gudifio Pelayo; en su ausencia hizo suyo el asunto
el Ministro Juan N. Silva Meza. Secretario: Mario Flores Garcia.

Amparo en revisién 2447/98. José Virgilio Hernandez. 18 de noviembre de 1998. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: Humberto Roman Palacios.

Secretario: Urbano Martinez Hernandez.

Tesis de jurisprudencia 3/99. Aprobada por la Primera Sala de esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, en sesién de trece de enero de mil novecientos noventa y nueve, por unanimidad de
cinco votos de los sefiores Ministros: presidente Humberto Roman Palacios, Juventino V. Castro y
Castro, José de Jesls Gudifio Pelayo, Juan N. Silva Meza y Olga Sanchez Cordero de Garcia

Villegas.

Por lo que esta resolutora estima que podria actualizarse la causal de improcedencia

prevista en la fraccion Il, del articulo 249, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
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Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, razon por la cual
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se procedera a su estudio:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATEERIA DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA

CAPITULO |
DEL RECURSO DE REVISION

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes

supuestos

l...

Il.- Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso

Del articulo anterior, se puede advertir que la referida causal procede cuando quede sin
materia el recurso de revision, es decir que se haya extinguido el acto impugnado con
motivo de la respuesta emitida al recurrente, debidamente fundada y motivada y que
restituyen al particular su derecho de acceso a la informacién publica transgredido, con
el que cesen los efectos del acto impugnado, quedando subsanada y superada la

inconformidad del recurrente.

Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la causal en estudio
(fraccidn Il, del articulo 249 de la Ley de la materia), es necesario establecer los hechos
gue dieron origen a la presente controversia, asi como, los hechos suscitados de forma

posterior a su interposicion.

En ese sentido, resulta necesario analizar si las documentales agregadas en autos son
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idoneas para demostrar que se reunen los requisitos mencionados, por lo que resulta
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conveniente para esta colegiada ilustrar como sigue tanto la solicitud de informacion,
respuesta emitida, agravio vertido por la parte recurrente, y la respuesta complementaria,

de la forma siguiente:

Solicitud:

Solicito se me proporcione la lista de beneficiarios de la entrega de créditos, que se llevé a cabo el
23 de mayo del 2019, en la Alcaldia Miguel Hidalgo.

Respuesta:

Al respecto me permito informar, que la C. Cynthia Berenice Romo Olivas, no trabaja en esta

Entidad Fondo para el Desarrollo Social de la Ciudad de México.

Respuesta complementaria:

A B ¢ D E F G H J
|
|

o

iR DQA GOBIERNO DE LA
IW‘W d CIUDAD DE MEXICO
o

LISTA DE BENEFICIARIOS DE LA ENTREGA DE C$EDITOS QUE SE LLEVO A CABO EL 23 DE MAYO DEL 2019, EN LA ALCALDIA MIGUELIHIDALGO ;ASI COMO

3 EL|MPORTE DEL PROGRAMAYY EL MONTD DE CADA CREDITO. |
Nombre(s) Primer apellido Segundo apellido Denominacion o razon social Monto, recursos, beneficios Unidad territorial Edad (en sucaso) Sexo(ensucaso) Actividad u ocupacion (en su caso)
5|2 Evangelina Diaz Garcia EVANGELINA DiAZ GARCIA $50.000,00 Pedregal de Santo Domingo 6 M Estancia Infanti
. ) RECEPCION DE ROPA PARA LAVADO Y
.2 HILDA DAz VELAZQUEZ LOTHA $5.00000 12 de Diciembrs e " e
2 HECTOR VALDEMAR LOERA TORRES LOTHA $5.00000 12 de Diciembr u H RECERCION Di&s&iﬁ? LAVADD Y
o2 GABRELA JASSIVE TORRES DAz LOTHA $5.000,00 12 de Diciembre ) " RECEPCION DEES‘Z‘;‘;‘B’;A LAVADOY
s 2 /ARIA DEL ROSARD TAA GONZALEZ HUNOTEC) 0000 16 de Sepliembre E] 0 TENBES NATURKTAS
02 FELIPA DE JESUS Bz CONTRERAS WUNOTEC S5.000,00 16 de Septiembre 52 W TENDAS NATURBTAS
ulz GUSTAVO DAZ CONTRERAS WHUNOTEC 55.000,00 16 de Septienbre % A TENDAS NATURITAS
122 REBECA MARGARTA ARA BUSTOS LARA BUSTOS REBECA NARGARTTA 57.000,00 16 de Septiembre B W ANTOJERIAS
5[ 2 OLVER WARTNEZ NEDRANQ DISEN0S ARTESANALES $13.000,00 16 de Sepfiembre ] A ELABORACION DE ARTESANAS
12 ROGELD WARTIEZ PORTILLO DISERDS ARTESANALES $12.00000 16 gz Septemure [ A ELABORACION DE ARTESANAS
52 TARID ENILIO ZEPEDA ANAYA HHUNOTEC $5.000,00 16 de Septiembre 2 H TENDAS NATURETAS
52 ARIA DEL PLAR ZEFEDA GUTERREZ WUNOTEC 5500000 16 de Sepliembre Bl 0 TENDAS NATURITAS
[z GABREL WELO DURAN 105 SANTIAGOS S500000 1A Seccion Potor @ A TENDAS DE ROPA
15[ 2 BLANCA LETCIA NONTOYA GARCE LAS PRINCESAS 5700000 1A Seccion Patora a I ZAPATERIAS
182 ERKA ZACATECAS LOPEZ LAS PRINCESAS $7.000.00 A Secclbn Polvora = I ZAPATERAS
o2 HARIA GUADALUPE APANCO GAITAN NUTRIEX S7.000,00 2de Octubre 7 " s e STE0AS
RESTAURANTES SN VENTA DE BEBDAS
a2 BMlIA GATAN 14 NUTRIEX $7.00000 2de Octubre a " sy
RESTAURANTES SN VENTA DE BEBDAS
» 2 LUCH RUFIIA GAYTAN 14 NUTRISEX §7.00000 2de Octubre » " o
1n[2 ROSALINDA AGUIAR TORNCOSO 105 ANTOJITOS DE LA 20 5500000 20 de Noviembre, B I ANTOLERIAS
22 [hDA ALVAREZ AGULAR L0 ANTOITOS DE LA 20 5500000 20 de Noviembre o [ ANTOJERIAS
Tabla 534577 1
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En dicha respuesta se observa que cumple con los extremos de la solicitud, toda vez que
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se entrega el listado de beneficiarios, del dia y lugar peticionados.

En consecuencia, este Organo Colegiado determina que se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 244, fraccion Il, en relacion con el 249, fraccion I,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, resulta conforme a derecho sobreseer el presente recurso de

revision.

SEXTO. Responsabilidades. Este Organo Garante no advierte que en el presente caso,
los servidores publicos del Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la

Ley de Transparencia.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnar la presente resolucion ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccién de Datos Personales o ante

el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia.
RESUELVE
PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
con fundamento en los articulos 244, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE el

presente recurso de revision.
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién al recurrente a través de via correo
electrénico de este Instituto, medio sefalado por el Recurrente para recibir notificaciones

y por correo electronico al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
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Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesion Ordinaria celebrada el 19 de septiembre de 2019, quienes firman para todos los
efectos legales a que haya lugar.

HJIRT/JFBC/MELA

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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