RECURRENTE: ES
AGUSTINA

HERNANDEZ

Ciudad de México, a tres de julic de dos mil diecinueve.”

VISTO el estado que guarda el expediente RR.DP.049/2019, interpuesto por Esteban

Rubio Agustina en contra de la respuesta proporcionada por la Policia Auxiliar, se

formula resolucidn en el sentido de MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado, con base en lo siguiente:

RESULTANDOS

i. El tres de abril, se recibid a tramite por medio del Sistema Electronico INFOMEX, a

solicitud de acceso a la informacion pdblica asignandole el folio 0109100049519,

mediante fa cual el recurrente requirid de la modalidad, Copia certificada, io

siguiente:

6-

. Solicito dos copias certificadas del Oficioc PACDMX/68/UC/0664/2018 de fecha 27 de

Diciembre del afio 2018.

Solicito dos copias certificadas del Oficio PACOMX/DERHF/8544/2018 de fecha 12 de
Diciembre del afio 2018.

Solicito dos copias certificadas del Oficio PACDMX/DERHF/SRH/JUDP/6081/2018 de
fecha 12 de Diciembre del afio 2078.

Solicito dos copias cerlificadas del DICTAMEN DE CALIFICACION de fecha 7 de
Diciembre del afic 2018.

Solicito dos copias certificadas del AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE RIESGO de
fecha 15 de Noviembre del afio 2018.

Solicito tres copias certificadas de mi Parte informativo de fecha 13 de Noviembre del
afic 2018, que dirigi al comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz.

' En adetante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precision en contrario.
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7- Solicito tres copias certificadas de mi fatiga de asistencia de los df
09 de fecha 13 de Noviembre del afio 2018

8- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo que el
comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de
Noviembre del afio 2018, al Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi
Riesgo de Trabajo de fecha 09 de Noviembre del aiio 2018.

9- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo el Director del
Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09 de
Noviembre del aiio 2018, al Direclor Ejeculivo de la Direccion Operativa de la Policia
Auxiliar de la Ciudad de México.

10- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo que ef
comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de
Noviembre del afio 2018, al Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi
Riesgo de Trabajo de fecha 09 de Noviembre del afio 2018,

11- Solicito copias simples de mi Expediente laboral

. (Sic)

Il. El veintiunc de agosto, a través del sistema electrénico INFOMEX, el Sujeto
Obligado, notificé a la parte recurrente et oficio nimero UT-PACDMX/1268/2019, de
fecha dieciocho de abril de dos mil diecinueve, suscrito por la Jefa de Unidad
Departamental de Comunicacion Social y Transparencia, Teresa Angélica Vudoyra

Diaz, mismo que en su parte medular manifesto:

at

Con fundamento en lo dispuesto en Jos articulos 41, 41, 46, 47, 49, 50, 76, 77 y 85 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México, en relacion con el objetivo 2, fraccion |,

del Manual Administrativo de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, correspondients a
la Jefatura de Unidad Departamental de Comunicacion Social y Transparencia, derivado
de la solicitud de Acceso de Datos Personales registrada con el 0109100049519 en el
sisterma INFOMEX, a través de la cual se solfcita a este Sujeto Obligado, lo siguiente:

SOLICITUD RESPUESTA
1- Solicito dos copias certificadas del | EI' Lic. Carlos Maric Zepeda
Oficio  PACDMX/68/UC/0664/2018 de | Saavedra, Direclor Ejecutivo de
fecha 27 de Diciembre del afio 2018. Operacion Policial, mediante oficio
PACDMX/DGDEOP/05727/2019,
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proporciona a e‘s_' éUﬁTﬁé‘O‘“ﬁé“ Y,
Transparencia lo sigi iRiA 19

§

e

En atencion a su oficio UT-
PCDMX/1146/2019, de fecha 04
de abrif del afic en curso, mediante
el cual requiere se dé informacion
publica realizada por el C. Esteban
Rubio Agustina , registrada con el
folio No. 0109100049519, Adjunto
al presente copia simple del oficio
PACDMX/GE/UC/OT146/19, del dia
de la fecha, signado por el Primer
Oficial Gerardo Gabriel Acosta
Uribe, Director del Sector 68, a
través del cual anexa e informa la
respuesta a su requerimiento tal y
como se detalla en el oficio de
merito.

“Anexoc af presenle sirvase a
encontrar dos copias certificadas
de dicho documento.”

2. Soiicito dos copias certificadas del
Oficio PACDMX/DERHF/8544/2018 de
fecha 12 de Diciembre del afio 2018

La Lic. Maria de la Luz Urrusquieta

Navarro, Subdirectora de
Recursos Humanos de esta Folicia
Auxiliar, mediante oficio

PACDMX/DERHF/SRH/0323/2019,
informa a esta Unidad de
Transparencia lo siguiente:

£n los archivos fisicos y digitales
de esta subdireccion. no se.
desprende la existencia del oficio
PACDMX/DERKFIF/8544/2018  de
fecha 12 de diciembre de 2018.
No obstante, se enconiro registro
del oficio con ngmero
PACDMX/DERHF/8544/2018  de
fecha 21 de diciembre de 2018
mismo que se anexa por duplicado
en copias debidamente
cettificadas.

3- Solicito dos copias cerlificadas del
Offcio
PACDMX/DERHF/SRH/JUDP/6081/2018

La Lic. Maria de la Luz Urrusquieta
Navarro, Subdirectora de
Recursos Humanos de esta Policia
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de fecha 12 de Diciembre del afic 2018,

gsta  Unidad de

informa a
Transparencia lo siguiente:

Despuées de realizar una busqueda
en los archivos fisicos y digitales

de esta Subdireccion, no se
encontrd  registro  alguno  del
documento  sefalado  por el
particular.

4- Solicito dos copias certificadas del |

DICTAMEN DE CALIFICACION de fecha
7 de Diciembre del afo 2018.

§5- Solicito dos copias certificadas del
AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE
RIESGO de fecha 15 de Noviembre del
afio 2018.

6- Solicito tres copias certificadas de mi
Parte informativo de fecha 13 de
Noviembre del afio 2018, que dirigi al
comandante del Desfacamento 3 Carlos
Javier Rosales Diaz.

La Lic. Maria de la Luz Urrusquieta

Navarro, Subdirectora de
Recursos Humanos de esta Paolicia
Auxifiar, mediante oficio
PACDMX/DERHF/SRH/0323/2019,
informa a esta Unidad de
Transparencia lo siguiente:

En relacion a estos puntos, fe
comunico que esta Subdireccion
de  Recursos  Humanos  se
encuentra  imposibilitada  para
proporcionar los documentos en
formato certificado, en razon de
que no se cuenta con los
documentos originales, aunado a
que se estan salvaguardando los
datos personales de terceros.

Dertvado de los anterior, se
adfuntan  por  duplicado  los
documentos que a continuacion se
enfistan:

v Dictamen de calificaciéon de
fecha 07 de diciembre de 2018.
Aviso para calificar posible
riesqo de trabajo

v

Asimismo, adjunto por lriplicado
copia simple el escrito de fecha 13
de noviembre de 2013 suscrito por
el C. Esteban Rubio Agustina,
salvaguardando los datos
personales de terceros.
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7- Solicito tres copias certificadas de mi
fatiga de asistencia de los dias 01, 03,
05, 07 y 09 de fecha 13 de Noviembre
del afic 2018.

El Lic. Carlos Man"%?da‘
e

Saavedra, Director Ejectiim:
Operacion Policial, mediante oficio
PACDMX/DGDEOP/05727/2018,
proporciona a esta Unidad de
Transparencia lo siguiente:

En atencion a su oficio UT-
PCODMX/1146/2019, de fecha 04
de abri del afio en curso, mediante
el cual requiere se dé informacion
publica realizada por el C. Esteban
Rubio Agustina |, registrada con el
fofic No. 0109100049519, Adjunto
al presente copia simple del oficio
PACDMX/68/UC/0146/19, del dia
de fa fecha, signado por el Primer
Oficial Gerardo Gabriel Acosta
Uribe, Director del Sector 68, a
través del cual anexa e informa la
respuesta a su requerimiento tal y
como se defalfa en el oficio de
merito.

“Se adjunta quince copias simples
{3 juegos de fatiga de asistencia
de los dias 01, 03, 05, 07 y 09 de
Noviembre del 2018, donde se
encuentra ajustado dicho
solicitante, debido a no son sujetas
a certificacion, en virtud de que se
astan protegiendo datos
personales de terceros por lo que
se entregan en version publica.”

Respecto a la fatiga de asistencia
del dia 13 de noviembre de 2018,
no es posible remitirla ya que
dicho elemento no se encuentra
ajustado por estar de licencia
madica.
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| 8- Solicito tres copias certificadas del
Parte informativo con el que informo que
el comandante del Destacamento 3
Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09
de Noviembre del afio 2018, al Director
del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe
sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09
de Noviembre del ario 2018.

AV,
El Lic. Carlos Mario w
. . . A A
Saavedra, Director Ejecutve=gg.]
QOperacion Policial, mediante oficio
PACDMX/DGDEQP/AE727/2019,

proporciona a esta Unidad de
Transparencia lo siguiente:

En atencion a su oficio UT-
PCOMX/1146/2019, de fecha 04
de abril def afio en curso, mediante
ef cual requiere se dé informacion
publica realizada por el C. Esteban
Rubio Agustina , regisfrada con el
folio No. 0109100048519, Adjunto
al presente copia simple del oficio
FACDMX/68/UC/0146/19, del dia
de la fecha, signado por el Primer
Oficial Gerardo Gabriel Acosta
Uribe, Director del Sector 68, a
fraves del cual anexa e informa la
respuesta a su requeritniento tal y
como se detalla en el oficioc de
mérito.

“Se anexa 6 copias simples (3
juegos) del documento, lo anterior
debido a que el documento
(remitido no es sujelo a
certiffcacion, ya que se estan
protegiendo los dalos personales
de terceros, por fo que se entrega
version pablica.”

8- Solicito tres copias certificadas del
Parte informativo con el que informo ef
Director del Sector Gerardo Gabriel
Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo
de fecha 09 de Noviembre def afic 2018,
al Director Ejecutivo de la Direccion
Operativa de la Policia Auxifiar de la
Ciudad de México.

El Lic. Caros Mario Zepeda
Saavedra, Director Ejecutivo de
Operacion Policial, mediante oficio
PACDMX/DGDEOP/05727/2019,
proporciona a esta Unidad de
Transparencia lo siguiente:

En atencién a su oficio UT-
PCDMX/1146/2018, de fecha 04
de abril del afio en curso, mediante
el cual requiere se dé informacion
publica realizada por ef C. Fsteban
Rubio Agustina , registrada con el
folio No. 0109100049519, Adjunto
al presente copia simple del oficio
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de la fecha, signado PETelEm&
Oficial Gerardo GabrioF ~AGosta
Uribe, Director del Sector 68, a
través del cual anexa e informa la
respuasta a su requerimiento tal y
como se delalfa en el oficio de
mérito.

“Se adjunta 3 copias simples (3
juegos) del documento, lo anterior
debido a gque el docwmental
remitidc no es sujeto  a
certificacion, ya que se estan
protegiendo fos datos personales
de terceros, por lo que se enlfrega
version publica.”

10- Solicito tres copias certificadas del
Parte informativo con el que informo que
el comandante del Destacamento 3
Carilos Javier Rosales Diaz en fecha 09
de Noviembre del afic 2018, al Director
del Sector Gerardo Gabriel Acosta Urtbe
sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09
de Noviembre del afio 2018.

El Lic. Carlos Mario Zepeda
Saavedra, Director Ejeculivo de
Operacion Policial, mediante oficio
PACDMX/DGDEQR/5727/2019,
proporciona a esta Unidad de
Transparencia lo siguiente:

En atencion a su oficio UT-
PCDMX/1146/2019, de fecha 04
de abrif def afio en curso, mediante
el cual requiere se dé informacion
publica realizada por el C. Esteban
Rubio Agustina , registrada con el
folio No. 0109100049519, Adjunto
al presente copia simple del oficio
PACDMX/68/LJC/0146/18, del dia
de la fecha, signado por el Primer
Oficial Gerardo Gabriel Acosta
Uribe, Director del Sector 68, a
través del cual anexa e informa la
respuesta a su requerimiento tal y
como se detalla en el oficio de
merito.

Dicha informacion es la misma que
fa numerc 8, asi mismao se anexan
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- 1.11- Solicito  copias simples de mi| La Lic. Maria de la LUZW% {
Expediente faboral Navarro, Subdirectora e/
Recursos Humanos de esta Policia
Auxiliar, mediante oficio
PACDMX/DERHF/SRH/0323/2019,
infoorma a esta Unidad de
Transparencia lo siguiente:

Remito a Usted copia simple del
expediente laboral del peticionario,
el cual consta de 72 hojas al dia
de la fecha, No omito sefialar que
se estan protegiendo los datos
parsonales de terceros

En virtud de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 48, de la Ley de
Proteccion de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, en
relacion con el articulo 249 del Codigo Fiscal, ambos de la Ciudad de México, una vez
que el solicitante acredite haber realizado el pago de derechos por el concepto de
reproduccion de la informacion, consistente en 04 fojas certificadas y 80 fojas simples, asf
como 60 fojas simples de manera gratuita, esta Corporacion cuenta con tres dias hébiles
para la expedicion de las copias correspondientes.

ks importante seflalar que esta Unidad a mi cargo emite las respuestas a las solicitudes
de Informacion Publica y Datos Personales con base en las resoluciones de los Titulares
de las Unidades Administrativas de este Sujeto Obligado, fo anterior de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 56 fraccion IX del Reglamento de la Ley de Transparencia y
Acceso a la informacion Pablica del Distrito Federal en relacion con el octavo transitorio
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.

Finalmente, se le informa que en caso de enconirarse inconforme con la respuesta
emitida, puede interponer recurso de revision ante el instituto de Transparencia. Acceso a
fa informacion Pablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentes de la
Ciudad Mexico: o ante esta Unidad de Transparencia; dentro de los 15 dias habiles
siguientes a aquel en el que surta efectos !a notificacion de la respuesta, de acuerdo a lo
establecido en los articuios 53, 82, 83, 90, 92, y 105 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

No omite sefialar que para cualquier duda ¢ aclaracion, puede acudir directamente a esta
Unidad de Transparencia ubicada en Avenida Insurgentes Norle numero 202, Colonia
Santa Maria la Ribera, Alcaldia Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, en un horario de
9:00 a 15:00 horas de lunes a viernes o comunicarse al teléfono 55 47 57 20, extension
1016.

Sin otro particular, aprovecho fa ocasién para enviarle un cordial saludo.
" (Sie)
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I1. El seis de mayo, la parte recurrente presentd recurso de revision manifestando su

inconformidad, de |a siguiente manera:

o

A.c.to o resolucidon que recurre

si

Descripcion de los hechos en que se funda la impugnacion
no

Razones o motivos de la inconformidad

si
...."(Sic)

IV. El nueve de mayo, esta Ponencia previno a la parfe recurrente de la siguiente

manera:

+ Aclare el acto o resolucion que se recurre, asi como las razones o motivos de
inconformidad;

« FExhiba, copia de la respuesta que pretende impugnar, y

< Exhiba el documento mediante ef cual acredite su identidad como titular de los datos
personales.

. (Sic)

V. El diecisiete de mayo, el Recurrente mediante ocurso de fecha quince de mayo del
dos mil diecinueve, recibido en la Unidad de Correspondencia de este Instituto el dia
diecisiete del mismo mes y afio, desahogd la prevencion ordenada por esta Ponencia

en los siguientes términos:

I

Por medio del presente me permito dar contestacion a la prevencion que se me hace en
relacion al presente RR.DP.049/2013, que me fue nolificado en fecha 14 de Mayo del afio
en curso, asi mismo tuve conocimiento del acuerdo de fecha 09 de Mayo del ario 2019, en
el cual se me otorgan cinco dias hébiles para que:

01.- Aclare el acto o resolucion que se recurre, asi como fas razones ¢ molivos de
inconformidad.

wurwintodf.org.mx 52 {55).5636-2120
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El acto que se recurres es el Oficio Numero UT-PACDMX/1268/2019 eaia 1%
del ano 2019. e

02.- Exhiba copia de la Respuesta que Pretende Impugnary,

03.- Exhiba el Documento mediante el cual acredite su identidad como titular de datos
personales

El recurrente solicito mediante una solicitud de datos personales con numero de folio
0109100049519, La siguiente Informacion a continuacion descrita:

1- Solicito dos copias certificadas del Oficio PACDMX/68/UC/0664/2018 de techa 27 de
Diciembre del ario 2018.

2- Solicito dos copias certificadas del Oficio PACOMX/DERHE/8544/2018 de fecha 12 de
Diciembre del ario 2018.

3- Solicito dos copias certificadas del Oficio PACDMX/DERHF/SRH/IUDP/E081/2018 de
fecha 12 de Diciembre del afio 2018,

4- Solicito dos copias certificadas del DICTAMEN afio 2018.

5- Solicito dos copias certificadas del AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE RIESGO de
fecha 15 de Noviembre del afio 2018.

6- Solicito fres copias certificadas de mi Parte informativo de fecha 13 de Noviembre del
afio 2018, que dirigi al comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz.

Solicito tres copias certificadas de mi fatiga de asistencia de los dias 01, 03, 05, 07 y 09
de fecha 13 de Noviembre del afio 2018.

8- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo qgue ef
comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre
del afic 2018, al Director del Sector Gerardo Gabrief Acosta Uribe sobre mi Riesgo de
Trabajo de fecha 09 de Noviembre del afio 2018.

9- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo el Director del
Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09 de
Noviembre del ario 2018, al Director Ejecutive de la Direccién Operativa de fa Policia
Auxiliar de la Ciudad de México.

10- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo que el
comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre
del ano 2018, al Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de
Trabajo de fecha 09 de Noviembre del afio 2018.

71- Solicito  copias simples de mi Expediente laboral Se exhibe Ia siguiente
documentacion

vewwinfodforgamny
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02.- Exhiba copia de la Respuesta que Pretende Impugnary S
1- Solicito dos copias certificadas del Oficio PACDMX/68NC/0664/2018 de fecha 27 de
Diciembre del affo 2018  Anexo una copia cerlificada del  Oficio
PACDMX/68/UC/0664/2018 de fecha 27 de Diciembre del afio 2018, estoy inconforime ya
que no se me entregaron las dos copias certificadas del  Oficio
PACDMX/68/UC/0664/2018 de fecha 27 de Diciembre del afio 2018.

2- Solicita dos copias certificadas del Oficio PACODMX/DERHF/8544/2018 de fecha 12 de
Diciembre del afio 2018. Anexo una copia certificada del Oficio certificada del Oficio
PACDMX/DERKHF/8544/2018 de fecha 12 de Diciembre del afic 2018, esloy inconforme
ya que no se me entregaron las copias cettificadas  del  Oficio
PACDMX/DERHF/8544/2018 de fecha 12 de Diciembre del afio 2018.

3- Solicito dos copias certificadas del Oficio PACOMX/DERHF/SRH/JUDP/6081/2018 de
fecha 12 de Diciembre del aiio 2018, estoy inconforme ya que no se me entregaron i1as
dos copias certificadas del Oficio PACDMX/DERHF/SRH/JUDP/6081/2018 de fecha 12 de
Diciembre del ario 2018.

4- Solicito dos copias cerificadas del DICTAMEN DE CALIFICACION de fecha 7 de
Diciembre del afio 2018, estoy inconforme ya que se me entregaron en dos copias
simples el DICTAMEN DE CALIFICACION de fecha 7 de Diciembre del ano 2018 no en
dos copias cerlificadas del DICTAMEN DE CALIFICACION de fecha 7 de Diciembre del
aro Z2018.

5- Solicito dos copias cerificadas del AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE RIESGO de
fecha 15 de Noviembre del afio 2018, estoy inconforme ya que se me entregaron en dos
copias simples el AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE RIESGO de fecha 15 de
Noviembre del afio 2018 y no se me entrego las copias certificadas del AVISO PARA
CALIFICAR POSIBLE RIESGO de fecha 15 de Noviembre del ano 2018,

6- Solicito tres copias certificadas de mi Parle informativo de fecha 13 de Noviembre del
afio 2018, que dirigi al comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz, estoy
inconforme ya que se me entregaron en dos copias simples de mi Parte informativo de
fecha 13 de Noviembre del afic 2018, que dirigi al comandante del Destacamento 3
Carlos Javier Rosales Diaz, y yo solicite tres copias cerlificadas de mi Parte informativo
de fecha 13 de Noviembre del afic 2018, que dirigi al comandante del Destacamento 3
Carlos Javier Rosales Diaz

7- Solicito tres copias certificadas de mi fatiga de asistencia de los dias 01, 03, 05, 07 y 09
de fecha 13 de Noviembre del afio 2018. estoy inconforme ya que se me entregaron solo
dos copias simples de mi fatiga de asistencia de los dias 01, 03, 05, 07 y 09 de
Noviembre del afio 2018, y yo tres copias certificadas de mi fatiga de asistencia de los
dias 01, 03, 05, 07 y 0% de Noviembre del afio 2018.

8- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo que el

comandante def Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 08 de Noviembre
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i
del aito 2018, al Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Unr}b(e\'%;%:irf3 mi Rigsgd
Trabajo de fecha 09 de Noviembre del afio 2018, estoy inconforme #d,pbASe me
entregaron las tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo que el
comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre
del afio 2018 al Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de
Trabajo de fecha 09 de Noviembre del afio 2018, ya que solo se me entregaron dos
copias simples del parte con numero de oficio PACDMX/68/D3/486/18 de fecha 09 de
Noviembre del afio 2018.

9- Solicito tres copias certificadas def Parte informativo con el que informo el Director del
Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09 de
Noviembre del ario 2018, al Director Ejecutivo de la Direccion Operativa de la Policia
Auxifiar de fa Ciudad de México, estoy inconforme va que no se me entregaron las tres
copias certificadas del Parte informativo con el que informo del Parte informative con ef
que informo el Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Traba
o de fecha 09 de Noviembre del afio 2018, al Director Ejecutivo de la Direccion

Operativa de la Policia Auxfliar de la Ciudad de México.

10- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo que ei
comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre
del afio 2018, al Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de
Trabajo de fecha 08 de Noviembre del afio 2018, estoy inconforme va que se me
eniregaron solo en copias simples y no certificadas las tres copias certificadas del Parte
informativo con el que informo que el comandante del Destacamento 3 Carlos Javier
Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre del afic 2018, al Director del Sector Gerardo
Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09 de Noviembre del afio 2018,

11- Solicito copias simples de mi Expediente laboral estoy conforme con ef numeral 11.

03.- Exhiba el Documento mediante el cual acredite su identidad como titular de datos
personales, se anexa copia simple de mi credencial de elector a nombre de Esteban
Rubio Agustina.

. (Sie)

VI. k| veintidds de junio, esta Ponencia del Instituto, con fundamento en lo establecido
en los articulos, 79, fracciones | y I, 82, 89, 90, 92, 95 y 98 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, admitio a

tramite el presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédige de

Procedimientos Civiles para ef Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la
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De igual manera, con fundamento en los articulos 88 y 98, fracciones Il y i, de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actia, para gue,
en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,
exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos, notificado

con fecha: treinta de mayo de dos mil diecinueve.

Vil. El tres de junio, el Recurrente, a través de la Unidad de Correspondencia ingreso el
ocurso de fecha cuatro de junio, a través del cual el Sujeto Obligado, presentd sus

manifestaciones y alegatos, en los siguientes términos:

I

Por medio de la presente me permito dar contestacion al acuerdo de fecha 22 de Mayo
del afio 2019, el cual me fue notificado en fecha 30 de Mayo del aiio en curso, asi mismo
también se me notifica que queda a mi discusion el Expediente del RR.DP.049/2019, a
través del correo electronico 5550346406@prodigv.net.mx y se me otorgan 7 dias habiles
para manifestar lo que a mi derecho corresponda:

Me permito presentar mis Alegatos

1. No es mi deseo no mediar con el Ente Pablico Denominade Policia de la FPolicia Auxiliar
de la Ciudad de México.

2. El Ente Publico Denominado Policia de ia Policia Auxiliar de la Ciudad de Mexico. No
me entrego lo solicitade en mi Solicitud de Datos Personales con ntimero de Folio
0109100048519.

3. £s verdad que no se firmé fatiga de asistencia el dia 13 de Noviembre del afio 2018, va
que tuve un Riesgo de Trabajo en Horas del Servicio el dia 09 de Noviembre del afio 2018
, ya que por necesidades del Servicio se me trastadarian a ofro servicio y por Ordenes del
Comandante Carlos Javier Rosales Dias, quien ordeno de manera Verbal al C. Policia
Auxiliar de quien se protege su nombre en base a la Ley de Datos Personales ¢porque a
lo mejor no es servidor Publico, y quien tripulaba y manejaba la Moto Palrulla DF72J,7?
cuando fuimos impactados por un Vehiculo Particular y decia la Policia Auxiliar que yo
estaba Trabajando el dia trece de Noviembre del afio 2018.

Hudrer, R 03020, W, 452 (85) 56362110
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Policia Auxiliar de la Ciudad de México, lo ponen ya sea faltando o por abandono y si el
Policia Auxiliar de Nombre Esteban Rubio Agustina no se defiende se queda lisiado sin
sueldo dado de baja sin pension ni liquidacion a que le pueden levantar una Acta
Administrativa por abandono del Servicio...." (Sic)

VI El diez de junio, el Sujeto Obligado, a través de la Unidad de Correspondencia
ingreso el oficio nimero UT-PACDMX/1916/2019 de la misma fecha, a través del cual
presenté sus manifestaciones y alegatos, signado por fa Responsable de la Unidad de

Transparencia, en los términos siguientes:

£«

Me refiero a su oficic No. INFODF/BCCC/0098/2019, a través del cual hace del
conocimiento el Recurso de Revision presentado ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, interpuesto por ESTEBAN RUBIO AGUSTINA, el cual
fue admitido a tramite dando lugar al expediente numero RR.DP.049/2019, por lo que
este Sufjeto Obligado emite alegatos de conformidad con lo establecido en el articulo 98
fraccion Il de la Ley de Proteccion de Datos Personales en posesion de Sujetos
Obligados:

El 03 de abril de 2019, se recibié solicitud de Dalos Personales a través del sistema
INFOMEX a través del cual se solicitd:

“1- Solicilo dos copias certificadas del Oficio PACDMX/68/LJC/0664/2018 de fecha 27 de
Dicfembre del afio 2018,

2- Solicito dos copias certificadas del Oficio PACDMX/DERHF/8544/2018 de fecha 12 de
Diciembre del afio 2018.

3- Solicito dos copias certificadas del Oficio PACOMX/DERHE/SRH/IUDP/6081/2018 de
fecha 12 de Diciembre del ario 2018.

4- Solicito dos copias certificadas del DICTAMEN DE CALIFICACION de fecha 7 de
Diciembre del afio 2018.

5- Solicito dos copias certificadas del AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE RIESGO de
fecha 15 de Noviembre del ario 2018.

6- Solicito tres copias certificadas de mi Parte informativo de fecha 13 de Noviembre del
aflo 2018, que dirigi al comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz.
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- .7;: Solicito tres copias certificadas de mi fatiga de asistencia de fos
- 09 de fecha 13 de Noviembre del ario 2018.

8- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el que informo que el
comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre
del afio 2018, al Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de
Trabajo de fecha 08 de Noviembre dei afio 2018.

9- Solicito tres copias certificadas del Parte informative con el que informo el Director del
Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09 de
Noviembre del afio 2018, al Director Ejecutivo de fa Direccion Operaliva de la Policia
Auxifiar de la Ciudad de Mexico.

10- Solicito tres copias certificadas del Parte informativo con el gue informo que el
comandante del Destacamento 3 Carfos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre
del afio 2018, al Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de
Trabajo de fecha 02 de Noviembre del afio 2018.

11- Solicito copias simples de mi Expediente laboral” (SIC)

Derivado de lo anterior, a Direccion Ejecutiva de Operacién Policial, mediante ofisio
PACDMX/DG/DECPR/O8075/19, emite los siguientes alegatos:

AGRAVIO ALEGATOS

1- Solicito dos copias | Se atendio el punto numero 1.

certificadas del Oficio | Las Dos Copias Cerlificadas

PACDMX/68/UC/0664/2018 de | fueron entregadas por medio

fecha 27 de Diciembre del afio | del Oficio No.

2018. PACDMX/68/UCAQ146/19 de
fecha 15 de abril del 2019, por
lo que se ratifica la entrega de
las mismas.

7- Solicito fres copias | Se atendié por medio del Oficio

certificadas de mi faliga de
asistencia de los dias 01, 03,
05 07 y 09 de fecha 13 de
Noviembre del afio 2018.

No. PACDMX/68/UC/0146/18
de fecha 15 de Abril del 2019 y
se adjunté quince copias

simples (3 juegos} de la fatiga
de asistencia de los dias 01, 03,
05, 07 y 09 de Noviembre del
2018, donde se encuentra aa
justado dicho solicitante, cabe
sefalar que se exhibieron en
version publica debido a no son
sujetas a certificacion, en virtud
de que se estan protegiendo
datos personales de terceros.
Asimismo respecto a fla fatiga
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%

de asistencia del dia Y

noviembre 2018, no es podufle .
remitirla ya que dicho elemento

no se encuentra ajustado por
estar de licencia médica.

Solicito fres  copias
certificadas del Farte
informativo con el gue informo
que el  comandante  del
Desfacamento 3 Carlos Javier
Rosales Diaz en fecha 09 de
Noviembre del afio 2018, al
Director del Sector Gerardo
Gabriel Acosta Uribe sobre mi
Riesgo de Trabajo de fecha 09
de Noviembre del afio 2018.

Se atendid y fueron anexadas
al Oficio No.
PACDMX/88/UC/0146/19 de
fecha 15 de Abril del 2019,
remitiendo 6 copias simples (3
juegos} del documento, cabe
senialar que se exhibieron en
version publica debido a no son
sujetas a certificacion, en virtud
de que se estan protegiendo
datos personales de terceros.

9-  Solicito  tres  copias
certificadas del Parte
informativo con el que informo
el Director del Sector Gerardo
Gabriel Acosta Uribe sobre mi
Riesgo de Trabajo de fecha 09
de Noviembre del afio 2018, al
Director  Ejecutive de la
Direccion  Operativa de la
Policia Auxiliar de la Ciudad de
México,

Se atendio y fueron anexadas
al Oficio No.
PACDMX/68/UUC/0146/19 de
fecha 15 de Abril del 2019,
remitiendo 3 copias simples (3
juegos) del documento, cabe
sefialar que se exhibio en
version publica debido a no es
sujeto a certificacion, en virtud
de que se estan protegiendo
datos personales de terceros.

10-  Solicito  tres  copias
certificadas def Parte
informativo con el que informo
que el comandante  del
Destacamento 3 Carlos Javier
Rosales Diaz en fecha 09 de
Noviembre del afio 2018 al
Director del Sector Gerardo
Gabriel Acosta Uribe sobre mi
Riesgo de Trabajo de fecha 09
de Noviembre del afio 2018.

Se reitera lo contestado en el
punto namero 8, por ser la
misma solicitud y agravio.

Asi mismo, la Subdireccién de Recursos Humanos se pronuncio mediante oficio
PACDMX/DERHF/SRH/1590/2019:

AGRAVIO

ALEGATOS

2- Solicito_dos copias_certificadas del

En  relacion

a este punfo de
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Cficio PACDMX/DERHF/8544/2018 de
fecha 12 de Diciembre del afio 2018.

i
controversia, le  infoN QM"
mediante oficio o
PACDMX/DERHF/SRH/O32§72€T3{Q’“
se atendié en tiempo y forma la
Solicitud de Acceso de Datos
Personales con el nimero de folio
0109100048518, como a
continuacion se indica: "..no se
desprende la existencia del oficio
PACDMX/DER H F/5544/2 07 8 de
fecha 72 de diciembre de 2078. No
ohstante, se encontré registro del
oficio con nmero
PACDMX/DERIIF/SRIH/8544/2078
de fecha 27 de diciembre de 2078,
mismo que se anexa por duplicado
en copias debidamente
certificadas...” (sic).

Derivado de lo anterior, adjurito
copfa simple del diverso sefalado
para pronta referencia.

3- Solicito dos copias certificadas del
Oficio
ACDMX/DERHF/SRH/JUDP/6081/2018
de fecha 12 de Diciembre del afio
2018,

Se confirma la respuesta donde se
manifestd  que: ". Después de
realizar una busqueda en fos
archivos fisicos y digitales de esta
Subdireccion, no se encontrd
registro alguno del documento
sefialado por el particultar...” {sic)

"4- Solicito dos copias certificadas del
DICTAMEN DE CALIFICACION de
fecha 7 de Diciembre del afio 2018.

A través del oficioc namero
PACDMX/DERHF/SRH/0323/2018
se enfregaron copias simples en
duplicado  del  Dictamen de
calificacién de fecha 07 diciembre
de 2018, en razon de que no se
cuenta con el documento en
originaf para su debida
certificacion. Lo anterior, de
acuerdo a lo establecido en el
articulo 50 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados de la Ciudad
de Meéxico.

duarern,
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'5- Solicito dos copias cerificadas del| En relacion @ esie POOEX . 6
AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE | proporcioné por duplicado

RIESGO de fecha 15 de Noviembre del | simples del documento
ario 2018, denominado "Aviso para calificar
posible riesgo de trabajo” ya que
no se cuemnta con el documenio
original, ademas de que se
protegieron los datos personales
de terceros. Lo anterior, de
acuerdo a lo establecido en los
articulos 3 y 50 de la lLey de
Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados
de fa Ciudad de México.

6- Solicito tres copias certificadas de mi | A fravés del oficio ntmero
Parte informativo de fecha 13 de | PACDMX/DERHF/SRH/0323/2019,
Noviembre del afio 2018, que dirigi al | se entregaron por triplicado copias
comandante del Destacamento 3| simples del escrito de fecha 13 de
Carlos Javier Rosales Diaz. noviembre de 2018 suscrito por el
C. Esteban Rubio Agustina, ya gue
no se cueita con el documento
original, ademas de que se
protegieron los datos personales
de ferceros. Lo anterior, de
acuerdo a lo establecido en los
articulos 3 y 50 de la Ley de la
materia,

Finalmente, resulta imporiante sefialar que este Sujeto Obligado actud en estricto apego
a lo establecido en la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sufetos
Obligados de la Ciudad de México.

Por lo que en este sentido la Unidad de Transparencia de la Policia Auxiliar solicita a este
Organo Garanle:

PRIMEROQ.- Se tengan por presentados los alegatos que anteceden en tiempo y forma.

SEGUNDO.- De conformidad con fo establecido en el articulo 99 fraccion 1 de Ia Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de
Mexico se tenga por Sobreseido ef presente Recurso de Revision por quedar sin maleria
de estudio.

TERCERQ.- Se  tengan  por  presentados  los  comeos  electrdnicos
pa.ut@paux.cdmx.gob.mx y oip-padf@hotmail.com para oir y recibir notificaciones.

" (Sic)
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por presentado a ambas paries, realizando sus manifestaciones, y expresando

alegatos.

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que las partes se
apersonaran a consultar el expediente en que se actua, por 1o que, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de aplicacion supletoria a ta Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se declaré precluido su

derecho para tal efecto.

Asi mismo, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 9 y 98, ultimo parrafo, de la
ey de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de ta Ciudad
de México, en relacidon con el numeral Quinto del Procedimiento para {a Recepcion,
Substanciacion, Resolucién y Seguimiento de los Recursos de Revision Interpuestos en
Materia de Acceso a la Informacidon Publica y Proteccion de Datos Personales de la
Ciudad de Meéxico, se reserva el cierre de instruccidn del presente medio de

impugnacién en tanto se concluye ia investigacion por parte de esta Ponencia.

X. El veintisiete de junio, esta Ponencia de este Instituto, en atencion al estado
procesal del expediente en gue se actta, con fundamento en ef articulo 98 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de ia Ciudad de
México, se declard el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion y se

ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho cofresponda.
En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y

de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y

LGP 63020 Tel. mB2 ($3) 5636-2120
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CONSIDERANDDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer v
resoiver el presente recurso de revision con fundamento en lo estabiecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A, y 116, fraccién Vil de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como en los diversos 3,
fraccion XVII, 79, fraccion [, y 82 al 105 de la Ley de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y 14 fracciones llI, IV, V y
VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de fos argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo
establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538, de ia
Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de fa Federacion 1917-1988, que a

la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.”

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este drgano colegiado
tampoco advirtio la actualizacion de alguna de ias causales de improcedencia previstas
por la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México o su normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho

entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

wwwvadntodi.orgamx
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emitida por ia Policia Auxiliar de la Ciudad de México, transgredio el derech;;ie acceso
a datos personales del ahora recurrente y en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar que ef Sujeto Obligado garantice el mismo, de conformidad con lo dispuesto
por fa Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados.

Por razén de método, el estudio y resolucion def cumplimiento de ta obligacion del
Sujeto Obligado de conceder el acceso a los dafos personales del particular se
realizara en un primer apartado y en su caso, las posibles infracciones a la Ley General
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujefos Obligados, se trataran en

un capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
acceso a datos personales, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y el agravio

formulado por el recurrente, en los términos siguientes:
SOLICITUD

RESPUESTA AGRAVIO

i

1. Soficito dos copias certificadas del
Cficic  PACDMX/68/UC/D664/2018  de
fecha 27 de Diciembre del afo 2018
Anexo una copia cerificada del Oficio
PACDMX/BGB/AIC/O664/2018 de fecha 27
de Diciembre del afic 2018, estoy
inconforme ya gue no se me eniregaron
fas dos copias cerlificadas del Oficio
PACDMX/68/UC/O664/2018 de fecha 27
de Diciembre de! afto 2018.

"Anexc al presente sirvase a
enconirar dos copias cenificadas
de dicho documento”™

1‘-“ Solicito dos copias cetlificadas
det Cficic PACDMX/68/UC/664/2018 de
fecha 27 de Diciembre del afio 2018,

2. Soficito dos copias ceriificadas def

2- Soficito dos copfas cerlificadas
del Oficio PACOMX/DERHF/8544/2018
de fecha 12 de Diciembre del afic 2018.

...8e& encontro registro del oficic
con nUmere
PACDMX/DERHF/8544/2018, de
fecha 21 de diciembre de 2013,
mismo  que se anexa por
duplicado en copias debidamente
certificadas.

Oficio PACDMX/DERHF/8544/2018 de
fecha 12 de Diciembre del ailo 2018
Anexo una copia cerdificada del Oficio
cerificada det Oficio
PACDMY/DERMF/8544/2018 de fecha
12 de Diciembre def artc 2018, esioy
nconforme ya que no Se me enfregaron
las  copias cedificadas  del  Offcio
PACDMX/DERMIF/854472018 de fecha
12 de Diciembre del aito 2018,
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R So.frc.-to dos copias cettificadas | Después  de  realizar  una .
del Oficio | busqueda en los archivos fisicos y | 3- Soficito dos) i‘}?fm del

: PAC_DMX/DERHF/SRH/JUDPIGOB1/2018 digitales de esta Subdireccion, no | 9ffcio T

. . . . PACDMX/DERHF/SRH/JUDP/SOB1/2018
de fecha 12 de Diciembre daf afio 2018, se encontrd reqlstro alguno dei de facha 12 de Diciembre del aio 2078,
documento  sefalado por el

estoy inconforme ya que no s¢ me

particular. eniregaron las dos copias cerdificadas
def Oficio
4- Solicito dos copias cerificadas PACDMM/DERHF/SRHJUDPIS0B1/2078
del DICTAMEN DE CALIFICACION de | Derivado de los antericr, se | defecha 12 de Diciembre del afie 2018,
facha 7 de Diciembre del afio 2018. adjuntan  por duplicado los

documentos que a continuacion 4- Soficito dos copias centificadas def
5- Soficifo dos copias certificadas | se enlistan; DICTAMEN DE CALIFICAGION de fecha

7 de Diciembre del afto 2018, estoy
del AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE inconforme yva que Se me enlregaron en

RIESGO de fecha 15 de Noviembre def | v Diclamen de calificacion de | yog copias simples ef DICTAMEN DE

afio 2018. fecha 07 de diciembre de | CALIFICACION de fecha 7 de Diciembre
2018. del afio 2018 no en dos caopias

v Aviso para calificar posible | cerfificadas del  DICTAMEN  DF

{iesgo de trabaj(} CALIFICACION de fecha 7 de Diciembre

def afio 2018

5- Soficito dos copias certificadas del
AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE
RIESGQ de fecha 15 de Noviembre del
afio 2018, estoy inconforme ya gue se
me enfregaron en dos copias simples ef
AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE
RESGO de fecha 15 de Noviembre dei
aile 2018 V no se me entrego fas copias
certificadas ded AVISO PARA
CALIFICAR POSIBLE RIESGO de fecha
15 de Noviembre dei afio 2018

G- Salicito tres copias cedificadas | Asimismo, adjunto por triplicado | 6- Soficito tres copias certificadas de mi
de mi Parte informativo de fecha 13 de | copia simple el escrito de fecha | Pare informativo de fecha 13 de
Noviembre del afic 2018, que difigi al | 13 de noviembre de 2013 suscrilo | Moviembre del afio 2018, que dirigi al
comandante del Destacamento 3 Carios | por el C. Esteban Rubio Agustina, | comandante del Destacamento 3 Carios

. , Javier Rosales Diaz, esfoy inconforme
Javier Rosales Diaz. salvaguardando los datos va quo se me ertregaron en dos Copias
personales de terceros,

simples de mi Parte informativo de fecha
13 de Noviembre del afic 2018, que
dirigi al comandante del Destacamento 3
Carlos Javier Rosales Diaz, y yo soficite
lres copfas certificadas de mi Parte
informativo de fecha 13 de Noviembre
del aflo 2018, que dirigi al comandante
def Destacamento 3 Carlos  Javier
Rosales Diaz

7~ Solicito tres copias cetificadas | "Se adjunta quince copias simples | 7. gsoricito res copias cedificadas de mi
de mi faliga de asistencia de fos dias 01, | (3 juegos de fatiga de asistencia | fatiga de asistencia de 10s dias 61, 02,
03, 05 07 y 09 de fecha 13 de | delos gias 01, 03, 05, 07 y 08 de | 05 07 v 09 de fecha 13 de Noviembre
Noviembre del afio 2018. Noviembre del 2018, donde se | del aflo 2018 estoy inconforme ya que

encuentra ajustado dicho | 86 me enfregaron solo dos copias
solicitante. debide a no son | Simples de mifatiga de asistencia de 10s

sujetas a cerificacion, en virtud dias Ol 03, 05 07 y 09 de Noviembre

. teqi del afio 2018 y yo Ires copias
de que se eslan protegiendo | oo urcadas de mifatiga de asistencia de
datos personales de lerceros por | 19c dias 01, 03, 05 07 V 09 de
o que se entregan en version | Noviembre def afio 2018,

publica.”

Respeclo a la fatiga de asistencia
del dia 13 de noviembre de 2018,

wwwnfodtorgmx {55} 5636.2120
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8- Solicito tres copias certificadas
del Patte infonmalivo con ef que informo
qgue ef comandante def Destacarmenito 3
Cados Javier Rosales Diaz en fecha 09
de Noviembre def afio 2018, al Direclor
del Secfor Gerarda Gabriel Acosta Uribe
sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09
de Noviembre del afio 2018.

9- Solicito tres copias certificadas del
Parte informativo con ef gue informo ef
Director del Seclor Gerardo Gabrel
Acosta Unbe sobre mi Riesgo de Trabajo
de fecha 09 de Noviembre del afio 2018,
al Director Ejecufive de la Direccion
Operaliva de fa Policia Auxiliar de la
Ciudad de México.

10- Solicifo fres copias cerlificadas del
Parte informalivo con el que informo que
el comandante del Desfacamenio 3
Carfos Javier Rosales Diaz en fecha 09
de Noviembre del afic 2018, al Director
del Sector Gerardo Gabriel Acosta Unibe
sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09
de Noviembre del afio 2018,

no es posible remitida ya que
dicho elemento no se encuenira
ajustado por estar de licencia
médica.

“Se anexa B copias simples (3
juegos) det documento, lo anterior
debidoc a que el documenio
{remitidoc no es sujeto a
cedificacion, ya que se estan
protegiendo los datos personalies
de terceros, por lo que se entrega
version publica”.

“Se adjunta 3 copias simples (3
juegos) det documento, lo anterior
debido a que el documental
remitido no  es  sujeto  a
certificacion, ya que se estan
protegiendo los dates personales
de terceros, por lo gue se entrega
version pablica®.

Dicha informacion es la misma
gue la nomero 8, asi mismo se
anexarn.

] N | Iw
x WY
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8- Solicite tres copias certificadas def
Parfe informativo con ef que informo que
¢! comandante def Destacamento 3
Carlos Javier Rosales Dfaz en fecha 09
de Noviembre del ario 2018, at Direclor
del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe
sobre mi Riesgo de Trabafo de fecha 09
de Noviembre del afo 2018 esfoy
inconforme ya gue no se me amMregaron
las tres copias cedlificadas del Parle
informativo con el que mformo que of
comandante del Destacamento 3 Carlos
Javier Rosales Diaz en fecha 09 de
Moviembre del afio 2018, al Director delf
Sector Gerarde Gabriel Acosta Uribe
sobre i Riesgoe de Trabajo de fecha 09
de Noviembre det ato 2018, va Gque sofo
se me enfregaron dos copias simples def
patte oon AUMens de oficio
PACDMX/68/D3/486/18 de fecha 09 de
Noviembre del afio 2018,

9. Solicito tres copias ceddificadas del
Parte informative con el que informo el
Director det Sector Gerardo Gabriel
Acosta Unbe sobre mi Riesgo de Trabajo
de fecha 09 de Noviembre del afio 2018,
al Director Ejeculivo de la Direccién
Operaliva de la Policia Auxiffar de fa
Ciudad de México, esloy inconforme ya
que no se me gntregaron fas tres copias
certificadas del Parte informative con el
que informo del Parte informativo con ¢l
que informo el Director del Sector
Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi
Riesgo de Trabajo de fecha 09 de
Noviembre el ano 2018, al Direclor
Ejecutivo de fa Direccion Operativa de la
Poticia Auxifiar de fa Ciudad de Mexico.

10- Soficite tres copias cetlificadas del
Farte informativo con ef que informo que
ef comandante def Destacamento 3
Carfos Javier Rosales Diaz en fecha 09
de Noviembre del afto 2018, al Direclor
del Sector Gerardo Gabrief Acosta Uribe
sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha (8
de Noviembre del afo 2018, easfoy
incorforme ya que se me entregaron
solo en copias simples y no certificadas
las tres copias cerlificadas del Parfe

wowwinfodf,organn
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informaltivo I aig ik ~ate ef
comandante del B & j{( 6‘3/%0::!:105
Javier Rosales Diaz en fecha 09 de
Noviembre del afio 2018 al Direclor del
Seclor Gerarde Gabrief Acosta Uribe
sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09
de Noviembre def ane 2018,

11- Solicito copias  simples de mi | Remito a Usted copia simple del | 77- Soficito copias simples de  mi
Expediente laboral expedienie laboral del | Expedienie faboral estoy conforme con
" peticionario, el cual consta de 72 | & rumeral 11,

hojas af dia de la fecha, No omito | '~ (Sic)

sefalar gue se estan protegiendo
los datos personales de terceros.
..."{(Sic).

wwwLinfedf organx

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en e} formato denominado
“Solicitud de Acceso de Datos Personales”, del oficio UT-PACDMX/1268/2019, fechado
el dieciocho de abril de dos mil diecinueve; ambas relativas a la solicitud de acceso a
datos personales con folio 0108100049519, a ias cuales se les concede valor
probatorio, en téerminos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para ef Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, de conformidad
con lo establecido en su Segundo Transitorio, al cual se hard referencia con

posterioridad.

De igual manera, lo manifestado encuentra sustento en el criterio aprobado por el Poder
Judicial de fa Federacion y la tesis P.XLVI1/96, sustentada por el Pleno de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, cuyos contenidos son del tenor siguiente:

“Epoca: Décima Epoca

Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO

Tipo Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

Locailizacion: Libro IX, Junio de 2012, Tomo 2

Materia(s): Civil

Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.)

Pag. 744

[J]: 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F, y su Gaceta, Libro IX, Junio de 2012, Tomo 2, Pag. 744
PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE

Sudrax R ff‘.*.:l_i\ >5 20T 155 \\
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: '--_:'f;ROCED!M!ENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.,

los Jueces, al valorar en su conjunto fos medios de prueba que se aporien y mitan
en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las
probanzas debe estar delimitada por la légica v la experiencia, asi como por ia
conjuncion _de ambas, con las_que se conforma la sana critica, como producto
dialéctico, a fin de que la arqumentacion y decisién del juzgador sean una verdadera
expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la
determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjelividad del juzgador, con
lo cual es evidente que se deben aprovechar 'las méximas de la experiencia, que
constiluyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de volos. Ponente: Waiter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique CantoyaHerrejon.

Amparo directo 170/2011. 25 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Waiter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique CantoyakHerrejon.

Amparo directo 371/2011. 22 de julio de 2011, Unanimidad de votos. Ponente: Maria
Soledad Hernandez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Hiram Casanova Blanco.

- Amparo directo 460/2011. 18 de agosto de 2011. Unanimidad de volos. Ponente: Maria
Soledad Hernéndez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Miguel Angel Gonzélez Padilla.
Amparo directo 782/2011. 2 de febrero de 2012, Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique CantoyaHerrejon’

“Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVii/56

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Ei Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en malteria de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la I6gica y de la experiencia; y si bien es cierfo que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las senfencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la légica y de la experiencia,
pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision.

Amparo directe en revision 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1996
Unanimidad de once votos. FPonente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secreltaria: Luz
Cueto Martinez.

Colfuiren, C.R 63026 Tel, 552 (55) 5636.2120
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" aprobo, con el nimero XLVH/T 996, la tesis que antecede; y determing g
idonea para integrar tesis de ;unsprudenc:a México, Distrito Federal, a dlecmueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis”

Expuestas en estos términos las posturas de las pares, este Organo Colegiado
procede a analizar si en [a respuesta emitida en atencion a ia solicitud de acceso a
datos personales, el Sujeto Obligado garantizé o no su derecho de acceso a sus datos,

en razon del agravio formulado por el recurrente.

Previo a lo anterior, resulta oportuno sefialar, que de la lectura realizada a ios agravios
formutado por el ahora recurrente, se advierte que la inconformidad de éste consistio en
que a su consideracion el Sujeto Obligado no fe entregd las copias certificadas que
solicito relativas a: 1) EI Oficio PACDMX/68/UC/0664/2018 de fecha 27 de Diciembre del
afio 2018, 2) El Oficio PACDMX/DERHF/8544/2018 de fecha 12 de Diciembre del afio
2018, 3) El Oficio PACDMX/DERHF/SRH/JUDP/6081/2018 de fecha 12 de Diciembre
del afto 2018, 4) El DICTAMEN DE CALIFICACION de fecha 7 de Diciembre del afio
2018, 5) EI AVISO PARA CALIFICAR POSIBLE RIESGO de fecha 15 de Noviembre del
afio 2018, 6) £l Parte informativo de fecha 13 de Noviembre del afio 2018, que dirigic el
Recurrente al comandante del Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz, 7) La fatiga
de asistencia de los dias 01, 03, 05, 07 y 09 de fecha 13 de Noviembre del afio 2018, 8)
El Parte informativo con el que informo que el comandante del Destacamento 3 Carlos
Javier Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre del afio 2018, al Director del Sector
Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09 de Noviembre del
afio 2018, 9) El Parte informativo con el gue informo el Director del Sector Gerardo
Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha 09 de Noviembre del afio
2018, al Director Ejecutivo de la Direccion Operativa de la Policia Auxiliar de la Ciudad
de México, 10) Ef Parte informativo con el que informo que el comandante del
Destacamento 3 Carlos Javier Rosales Diaz en fecha 09 de Noviembre del afio 2018, al
Director del Sector Gerardo Gabriel Acosta Uribe sobre mi Riesgo de Trabajo de fecha

09 de Noviembre del afio 2018, sin exponer agravio alguno, en contra de la atencion

wyvewlinfodf,org.mx o 3 pirez CED3 0 20 '!
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L ey
que la Policia Auxiliar de esta Ciudad, al punto nimero 11 de wfde

18 sglieit
~acceso a datos personales que nos ocupa y por el contrario, manifesté que

“...estoy conforme con el numeral 11...” (sic); por lo que el estudio de dicho numeral
guedara fuera de la controversia planteada y el analisis del recurso de revision de
mérito, unicamente se centrara en el punto de la solicitud de informacion, respecto de
fos cuales si expuso un agravio el hoy inconforme; es decir, respecto de los identificados

como 1 al 10, en la solicitud de informacién.

Sirve de apoyo a la anterior determinacion, la siguiente Tesis aislada sustentada por el

Poder Judicial de la Federacion:

“No. Registro. 251,113

Tesfs aisfada

Materia(s). Coman

Séptima Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circtito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

-139-144 Sexta Parte

Pagina: 16

ACTO CONSENTIDO EXPRESAMENTE. NO LO ES AQUEL SUJETO A UNA
CONDICION (ARTICULO 73, FRACCION XlI, DE LA LEY DE AMPARO). Conforme a lo
dispuesto por ef articulo 1803 del Codigo Civil para el Distrito Federal, “"El consentimiento
es expreso cuando se manifiesta verbalmente, por escrifo 0 por signos inequivocos™
Aplicada esta idea al acto reclamado, puede concluirse que un acto de autoridad se
entiende consentido expresamente cuando se ha manifestado por parte del
agraviado una adhesién a éf verbal, por escrito ¢ traducida en signos inequivocos. Por
tanto, un acto consentido expresamente, es aquéf respecto del cual no puede admitirse
duda o equivocacion sobre si se consintio o no. Asi, encontrandose condicionada la
aceptacion de la licencia de uso especial a que se refiere la Ley del Desarroflo Urbano del
Distrito Federal y el Reglamento de Zonificacién para el Territorio del Distrito Federal, a la
fecha de la licencia, no puede afirmarse correctamente, que se esté en el caso, frente a
acltos consentidos expresamente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 399/80. Gioria Pico de Cerbdn. 4 de julio de 1980. Unanimidad de
volos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretaria; E. Guillermina Campos
Garavilo.

Nota: En el Informe de 1980, la tesis aparece bajo el rubro "ACTOS CONSENTIDOS
EXPRESAMENTE. NO LO SON AQUELLQOS SUJETOS A UNA CONDICION (ARTICULO
73, FRACCION X1, DE LA LEY DE AMPARO)".

2{55) 5636-2120
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Asi, los contenidos de informacion que si fueron atendidos de manera) asfactor;%

T 4;?{ 1
el Sujeto Obligado, mismos que no seran estudiados en el presents™ ap‘aﬁ“db ai

exponer cateqoricamente el particular que la Policia Auxiliar de la hoy Ciudad de

Mexico habia atendido, es el identificado con el numeral 11.

En este sentido, se concluye que el estudio en fa presente resolucion versard
unicamente sobre si el Sujeto Obligado garantizé el acceso a los datos personales del
hoy recurrente, en relacién a los numerales 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9y 10 de la solicitud de

acceso a datos personales gue nos ocupa.

indispensable analizar inicialmente la aplicabilidad de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México en el presente
procedimiento, asi como la naturateza de lo requerido por et particular, con el fin de
determinar si se esta frente a una solicitud de acceso a datos personales que sea

atendible mediante esa via, de ia siguiente manera:

En téerminos de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, a efecto de resolver el presente recurso de revision

se cita el contenido de la misma como sigue:

“LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS
OBLIGADOS DFE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

IX. Datos personales: Cualquier informacion concerniente a una persona fisica
identificada o identificable.

Se considera que una persona fisica es identificable cuando su identidad pueda
determinarse directa o indirectamente a través de cualquier informacién como puede ser
nombre, numero de identificacion, datos de localizacién, identificador en linea o uno o
varios elementos de la idenfidad fisica, fisiolégica, genética, psiquica, patrimonial,
economica, cultural o social de la persona;
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Articulo 41. Toda persona por si o a lraves de su representante poh‘fa efeicer los
derechos de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y/u Oposicion al tratamiento de sus datos
personales en posesion de los sujetos obligados, siendo derechos independientes, de tal
forma que no pueda entenderse gue el gjercicio de alguno de ellos sea requisito previo ¢
impida el ejercicio de otro.

Articulo 42, FEl derecho de acceso se ejercera por el titular 0 su representante, para
obfener y conocer la informacion relacionada con el uso, registro, fines, organizacion,
conservacion, categorias, elaboracion, utilizacion, disposicién, comunicacion, difusion,
almacenamiento, posesion, acceso, manejo, aprovechamiento, divuigacion, transferencifa
o disposicion de sus daftos personales.

De los preceptos legales transcritos, se desprende que:

¢ Se entiende por dato personal toda la informacion relativa a una persona, que
la hace identificada o identificable.

» Cualguier persona gue sea fitular de datos personales objeto del tratamiento
por parte de los Sujetos Obligados, ya sea por si 0 bien a traves de su
Representante Legal, tiene derecho a solicitar que le permitan acceder a los
“datos personales que les conciernan.

En el presente caso queda acreditado que por medio del ejercicio de su derecho de
acceso a datos personales, el particular pretendio obtener copias certificadas de
diversas documentales en las que se contienen sus datos personales.

Ahora bien, de la fectura al agravio 1 formulado por el ahora recurrente, consistente en
que no se le entregaron las dos copias cerfificadas del Oficio
PACDMX/68/UC/0664/2018 de fecha 27 de Diciembre det afio 2018, se observa que el
Sujeto Obligado al emitir su respuesta, manifesté: “Anexc al presente sirvase a
encontrar dos copias certificadas de dicho documento”.

L.o anterior se convalida ya que fa parte recurrente, al desahogar la prevencidon
realizada por este érgano garante, adjunté a su escrito de fecha quince de mayo del
dos mil diecinueve, ia copia certificada del Oficio PACDMX/68/UC/0664/2018 de fecha
27 de Diciembre del afio 2018, misma que le fue remitida por el Sujeto Obligado al
emitir su respuesta, por lo gue se advierte que dicha documental coincide con ia
solicitada como punto nimere 1 de la solicitud de acceso a datos personales.

En razon de lo anterior, resulta infundado el agravio 1, ya que se observa que el
Sujeto Obligado proporciond al Particular el documento solicitado en la modalidad
indicada.
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12 de Diciembre del afio 2018, se observa que mediante la respuesta realizada por el
Sujeto Obligado manifestd: “En los archivos fisicos y digitales de esta subdireccion, no
se desprende la existencia del oficio PACDMX/DERHF/8544/2018 de fecha 12 de
diciembre de 2018. No obstante, se encontré registro del oficio con numero
PACDMX/DERHF/8544/2018 de fecha 21 de diciembre de 2018 mismo que se anexa
por duplicado en copias debidamente certificadas”.

En ese sentido, se advierte que el Sujeto Obligado, al emitir su respuesta, sefala que el
oficio PACDMX/DERHF/8544/2018 que solicita el hoy Recurrente no corresponde a a
fecha gue indica la solicitud de acceso de datos personales, es decir el doce de
diciembre de dos mil dieciocho, sino que corresponde al dia veintiuno mismo mes y
ano, anexando por duplicado copia certificada del mismo.

Por tal motivo, el agravio 2 resulta infundado, ya que se advierte que el Sujeto
Obligado proporciond la documental materia de la solicitud en fa via requerida por el
Particular.

Can relacidn al agravio 3 formulado por el ahora recurrente, consistente en las copias
certificadas del oficio PACMDX/DERHF/SRH/JUD/G081/2018, de fecha 12 de diciembre
de 2018, se advierte que el Sujeto Obligado se limita a manifestar que “después de
realizar una busqueda en los archivos fisicos y digitales de esta Subdireccion, no se
encontro registro alguno del documento sefialado por el particular”, no obstante, este
organo garante desconoce la nomenclatura de los oficios generados por la Policia
Auxiliar en cada una de sus unidades administrativas, razdn por la cual dicha busqueda
que menciona haber realizado el Sujeto Obligado carece de los principios de
congruencia y exhaustividad previstos en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria
a la Ley de Transparencia, el cual dispone io siguiente:

‘LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO

DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTQO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administratives que reanan 10s siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo sclicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas”
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- De conformidad con ia fraccion X, todo acto administrativo de A;”ﬁmtfé‘g‘awﬁf“;@

principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primercﬁﬁ%‘dﬁe_ ancia
que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por o segundo ef gue s¢
pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de
acceso a datos personales, se traduce en gue ias respuestas que emitan los Sujetos
Obligados deben guardar una relacion iogica con lo solicitado y atender de manera
precisa, expresa y categorica, cada uno de los contenidos de informacion requeridos

por el particular, a fin de satisfacer ia solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la

Jurisprudencia 1a./J.33/2005, la cual a continuacién se transcribe:

"CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparc conlra
leyes y que se desprenden de fos articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a
que éstas no solo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la
demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada,
ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o
con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada
una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.”

En ese sentido, y a efecto de brindar una respuesta que cumpla con los principios de
exhaustividad y congruencia plasmados antes referidos, el Sujeto Obligado necesita
realizar una blsqueda exhaustiva en todas y cada una de las unidades administrativas
que detenta, y para el caso de no contar con dicha informacién, en términos del articulo
51, parrafo segundo de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, deberd constar en una resolucion del

Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de dicha informacion.

Por cuanto hace a los agravios 4 y § formulado por el ahora recurrente, consistentes
en fa falta de entrega de copia certificada dei Dictamen de calificacién de fecha 7 de

noviembre del afio 2018, asi como el Aviso para calificar posible riesgo, de fecha 15 de
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originales, por lo que remitié copia simple. En ese sentido, se adtr‘ré‘é@@i‘uécrchos

‘Hovienibre de 2018, el sujeto obligado manifesté no contar

documentos, en efecto existieron y se encontraron en poder de la Policia Auxiliar, sin
embargo, la sola manifestacion de inexistencia, no basta para brindar certeza juridica al
hoy recurrente, por lo que siguiendo los principios de congruencia y exhaustividad
anteriormente descritos, el Sujeto Obligado deberd realizar una blGsqueda exhaustiva
en todas y cada una de las unidades administrativas que detenta, y para ef caso de no
contar con los citados documentos, de conformidad con el articulo 51, parrafo segundo
de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México, se debera someter al Comité de Transparencia del Sujeto Obligado

para que determine su inexistencia.

Con refacion a los agravios 7 y 8, formulado por la parte recurrente, el recurrente se
inconformé porque el Sujeto Obligado le entregd copias simples en version piblica de
diversas fatigas de asistencia de fa Policia Auxifiar, asi como del parte informativo de
fecha 09 de noviembre de 2018,

Al respecto, la Policia Auxiliar al momento de emitir su respuesta, asi al realizar
manifestaciones en el presente recurso, sefala estar imposibilitado para realizar la
certificacion de dichos documentos, toda vez gue éstos contienen datos personales de
terceros. Por tai motivo expidié copia simple de la versidon plblica de la documentacion
solicitada por el particular.

En concordancia con el articulo 50 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, para el caso en que el
responsable de los datos personales advierta alguna imposibitidad fisica o juridica que
lo limite a reproducir los datos personales en la modalidad que le fue solicitado el
acceso, debera ofrecer otras modalidades de entrega de los datos personales fundando

y motivando dicha actuacion.
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proteccion de los datos personales de terceros.

Es importante mencionar que una copia certificada es una copia fiel de un documento, y
al encontrarse testada en alguna de sus partes, pierde esa caracteristica. Por tal motivo
resulta improcedente que, al perder la integridad del contenido, sea susceptible de

certificacion.

Lo anterior se sustenta en los criterios emitidos por este organo garante, os cuales a

continuacion se transcriben:

25. SOBRE LA IMPOSIBILIDAD DE CERTIFICAR VERSIONES PUBLICAS DE LOS
DOCUMENTOS.

El articulo 23 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal (publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 8 de mayo de 2003) preve
las causas por las cuales la informacion solicitada debe considerase como reservada, no
obstante en el parrafo dltimo se estipula que, previa solicitud, la autoridad debe preparar
versiones publicas en las cuales se teste dicha informacion y en la que se protejan fos
datos personales. En este sentido, ante la solicitud de copias certificadas de documentos
que contengan informacion de acceso restringido o datos personales, no es posible que la
version publica de los documentos solicitados sea cerlificada, toda vez que, dicho
documento no seria copia fiel del original al testar alguna parte, consecueniemente, no
reunirian las mismas caracteristicas, siendo de explorado derecho que los documentos
ceriificados deben ser fiel reproduccion de su original.

Recurso de Revision RR.058/2008, interpuesto en contra de la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Distrito Federal. Sesion del veintiuno agosto de dos mif seis. Unanimidad de
volos.

Criterio emitido durante la vigencia de la LTAIPDF, publicada en la Gacela Oficial del
Distrito Federal el 08 de mayo del 2003.

28. NO ES PROCEDENTE LA CERTIFICACION DE VERSIONES PUBLICAS.

Si bien el articulo 54 de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacién Pliblica del
Distrito Federal, otorga a los particulares el derecho de elegir la modalidad para acceder a

la informacion de su interés, fos diversos numerales 4, fraccion XX, y 41 aitimo parrafo de
la ley en cita, prevén la obligacion para los Entes Obligados de permitir el acceso a los
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-..documentos que contenga parcialmente informacion de acceso resfrmg;do GHICETT f

- lversion puablica, sin que ésta sea susceptible de entregarse en cop:as fcemf;caé’as en
razon de que la naturaleza de éstas es la de ser reproducciones fieles de los docuimentos
originales o de olfras copias certificadas y debido a que en las versiones pibficas se
elimina parte de la informacion no padria satisfacerse tal extrenmo.

Recurso de Revision RR.0169/2011, interpuesto en contra del Instituto de Vivienda del
Distrito Federal. Sesion del freinfa de marzo de dos mif once.
Unanimidad de volos.

Recurso de Revision RR.0517/2011, interpuesto en contra de fa Delegacion Coyoacan.
Sesion del veintidos de junio de dos mif diez. Unanimidad de votos Criterio emitido
durante la vigencia de la LTAIPDF, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
28 de marzo del 2008.

De la normatividad vy los criterios antes citados, se desprende que la Policia Auxiliar
actud de conformidad con los principios de proteccidon de datos personales por lo que

los agravios 7 y 8 resultan infundados.

No pasa desapercibidc a este drgano garante que el agravio 10, versa sobre la misma
documentacion mencionada en el punto 8 de la solicitud del Particular, y por
consiguiente coincide con el agravio nimero 8, en consecuencia y en obvio de

repeticiones innecesarias se estudia en fos mismos términos.

En lo referente a los agravios 6 y 9 formulados por el ahora recurrente, consistentes en
la solicitud de copias certificadas de los partes informativos de fechas 09 y 13 de
noviembre de 2018, el Sujeto Obligado emitid copias simples en version publica,
argumentando proteger datos personales de terceros, sin embargo, este oOrgano
garante advierte que los documentos solicitados fueron generados por el propio

Solicitante.

Lo anterior hace evidente que el Solicitante conoce el contenido integro de los
documentos sefalados en los puntos 6 y 9 de su solicitud, razon por fa cual resulia
innecesario testar los datos contenidos, por fo tanto, en atencién al principio de

proporcionalidad establecido en el articulo 9 de ia Ley de Proteccion de Datos
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versién publica de un documento generado por el propio solicitante, se-BEhigura un

exceso en el tratamiento de los datos personales.

Por otra parte, el Sujeto Obligado es omiso en fundar y mofivar la causa que genero la
decision de emitirle ias referidas versiones publicas al hoy Recutrente, razdn por fa cual

vulnera los principios de congruencia y exhaustividad antes referidos.

Por lo anterior, y con fundamento en el articulo 99, fraccion 1l de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de Meéxico, resuita
procedente MODIFICAR la respuesta emitida por ia Policia Auxiliar de la Ciudad de

México v se le ordena gue emita una nueva, en un plazo de cinco dias habiles:

» Realizar una busqueda exhaustiva en sus archivos de los documentos originales
solicitados en los puntos 3, 4 vy 5 de ia solicitud de datos personales y, en caso de no
contar con {a informacion, emita por conducte de su Comité de Transparencia un acta en
la cual confirme la inexistencia de la informacidn solicitada por el particular, sefialando
de manera fundada y motivada las razones por las cuales no cuenta con fa informacion,
misma que debera notificar al particular al medio sefialado en el recurso de revision para
recibir notificaciones.

» Se entregue en copia certificada las documentales sefiatadas en los puntos 6y 9 de la
solicitud de datos perscnales realizada por el particular.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 99, parrafo pendltimo de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados de 1a Ciudad de
México dentro del piazo de cinco dias posteriores a que surta efectos la notificacion de
la presente resolucion, a través del medio sefalado para tat efecto, el Sujeto Obligado
deberd informar al particular que fa respuesta recaida a su solicitud de acceso a datos
personales se encuentra disponibie en su Unidad de Transparencia, a fin de que acuda

a recogeria dentro de los diez dias habiles siguientes.

Con fundamento en el articulo 106 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, la respuesta que se emita en

0200 e, W57 (35) B4%6-0 130

vww.infodiiorganx



QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de

la Policia Auxiliar hubieren incurrido en infracciones a la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados, por io que no ha iugar a dar vista

a la Contraloria General del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico:

RESUELVE

PRIMERO. Por ias razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
con fundamento en el articulo 99, fraccion ll de la Ley de Proteccidon de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se MODIFICA el

presente recurso de revision,

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 106 y 107 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias gue lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del piazo referido, se procedera en términos de la fraccion I,
del articulo 108 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 105 de la Ley de Proteccion

de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de Mexico, se
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informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presen
impugnarla ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la informacmn Pubhca,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o ante

el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de esie instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a través det correo eiectronico

sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de |a
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria def Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, con los votos concurrentes de las Comisionadas Maria del Carmen
Nava Polina y Marina Alicia San Martin Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,

Secretario Técnico, de conformidad co

lo Eispuesto en el articuio 15, fraccidn tX del
Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el tres de jufio de

dos mil diecinueve, quienes\firman para tgdos\os efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESA

COMISION
ARISTIDESRODRIGO GUERRERO GARCIA ARIA\DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CHUDADANO OMISIONADA CIUDADANA
A

ELSA @I %NAM‘L/{% TINREBOLLOSO

COMISIONADA CIUDADANA
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