RECURRENTE: ¢[3
PRESIDENTES EWD;

SUJETO OBLIGA
COYOACAN

COMISIONADO PONENTEMTRA ELSA
BIBIANA PERALTA HERNANDEZ

Ciudad de México, a diez de julio de dos mil diecinueve.’

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP. 2008/2019, interpuesto por Colonos
de Presidentes Ejidales, se formula resolucion en el sentido de MODIFICA, en contra

de la respuesta proporcionada por la Alcaldia Coyoacan, en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

l. El seis de mayo de dos mil diecinueve, se recibié a tramite a través del Sistema
Flectronico INFOMEX, soliciiud de acceso ala informacién piblica a a que le recayo
el folio 0420000075219, a través de la cual el particular requirio en ia modatlidad, en

medio electronico, lo siguiente:

I

SE SOLICITA A LA DIRECCION GENERAL DE JURIDICO Y GOBIERNO EN
ALCALDIA COYOACAN, LA INFORMACION SIGUIENTE:

Con relacion a la Construccion de seis niveles en la que no se respefo a lo sefialado
en la Reglamentacion

Correspondiente, y que se ubica en la calla Ejido San Francisco Cuthuacan No. 324,
Colonia Presidentes Ejfidales,
Primera Seccion, CP. 04470.

Desde el mes de octubre det afio 2018, se hizo la denuncia a la Jefalura de la Alcaldia
en Coyoacan. Folio 05736. posteriormente se reitero la misma denuncia: Folios 06271,
06953. y 4781. fue hasta marzo del aio de 2019, que aparecieron sellos de color rojo
del INVEA clausurando la obra. Ya después de haber construido sefs niveles.

Salicitamos respetuosamente:

' £n adelante so entenders que todas tas fachas seran de 2019, salvo precision en contrario,
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1. Qué acciones se van a lomar para que esla construccion né ‘-em&iﬁ.z;zfos dos
niveles maximos permitidos.

Tenemos la confianza que la respuesta serd en el sentido que se aplicara lo
contemplado en la Reglamentacion

correspondiente. £s decir, demoler los niveles excedentes.

2. Por queé el alraso en atender la denuncia ciudadana realizada desde ef mes de
octubre del afio 2018. Fotio 05736.

3. Facilitarnos copia simple de lo autorizado por la autoridad para dicho inmueble.
Indicando el nombre de dicha autoridad. hacemos de su conocimiento que se solicito
esta informacion a SEDUVI y su respuesta fue que no tenian antecedentes.

. Sie)

. El veinticuatro de mayo de dos mil diecinueve, a través del sistema electronico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, previa ampliacién del término, notificé al recurrente la
respuesta a través del oficio niumero DGGAJ/SPP/332/19, de fecha veintiuno de mayo
de dos mil diecinueve, signado por el Subdirector de Planes vy Proyectos de a
Direccion General de Gobierno y Asuntos Juridicos y enlace ante fa Unidad de

Transparencia de la Alcaldia Coyoacan, en los siguientes términos:

o

En atencidn a fa solicitud de Informacion Puablica con numeros de folio,
0420000072919 y 75219, envic a Usted en Copia Simple del similar
DGJIG/DISPIIUDCIOYEM/B1/2018, de fecha 17 de Mayo del afio en curso suscrito
por el Lic. Daniel Sibaja Cortés Jefe de Unidad Departamental de Calificacion e
Infracciones a obras y establecimientos mercantiles. Mismo que contiene la
informacion solicitada.

Lo anterior con la finalidad de olorgar cumplimiente a lo previsto por la ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Distritc Federal.
... {(Sic).

Oficio nimero DGJIG/DJISPJ/IUDCIOYEM/091/2019, de fecha diecisiete de mayo de
dos mil diecinueve, suscrito el Jefe de Unidad Departamental de Calificacion e
infracciones a Obras y Establecimientos Mercantiles de la Alcaldia Coyoacan, mediante

et cual informa lo siguiente:
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RUTY medio potel
cual hace del conocimiento a esta Unidad Departamental la @t@q ;agﬁfqz)ana
ingresada a lravés del sistema de Informacion Publica, con naireres—de  folios
0426000072919 y 0426000075219 en ef cual hace referencia a la pelicion ciudadana
de los Colonos de Presidentes Ejidales AC "Solicitan informacion en relacion a la
construccion de seis niveles en la que no se respetd lo senalado en la
reglamentacion correspondiente y que se ubica en la calle Ejido San Francisco
Cuthuacan No.324, Colonia Presidentes Ejidales”

Al respecto me permito hacer de su conocimienfo que después de realizar una
busqueda exhaustiva dentro de los archivos de esta Unidad Departamental de
Calificacion de Infracciones a Obras y Establecimienlos Mercantiles, se localizo el
expediente DGJG/SVR/0/799/18 correspondiente al predio anteriormente citado.

Asimismo fe informo que con fecha 19 de diciembre de dos mil dieciocho y 21 de
diciembre del mismo. afno se llevaron a cabo visitas de verificacion al predio ubicado
en Ejido San Francisco Culhuacan No.324, Colonia Presidentes Ejidales
asentando en las actas correspondientes la oposicion.

Es asi que con fecha 5 de marzo de 2019 se emitio resolucion administrativa donde se
impone la clausura total del inmueble asi como una muita pecuniaria por la cantidad de
$44,180.00 (cuarenta y cuatro mil ciento ochenta pesos -00/100M.N.} a razén de que
esta autoridad de encontré imposibifitada en desemperiar sus funciones y asi poder
velar el cumplimento de las nonmas que competen a la construccion de una obra.

Finalmente es de resaltar que la informacién proporcionada es oforgada sin omision
alguna y en hase a los documentos que se encuentran en los archivos de esta unidad
a mi cargo, o anterior a fin de garantizar el Acceso a fa Informacion Publica del
soficitante y el cumplimiento de los principios consagrados en el articulo 193 de la Ley
de Transparencia, Acceso a fa Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de fa
Ciudad de México.

Sin mas por el momento y en espera de haber dado cumplimiento a su requerimiento,

aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

...{Sic).
Oficio numero DGODU/SPP/0400/2019, de fecha frece de mayo de dos mil diecinueve,
suscrito el Enilace de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano ante la
Subdireccion de Transparencia de la Alcaldia de Coyoacan, mediante el cual informa lo

siguiente:
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En alencion al Folio ntimero 0420000072919, recibido en el 3k qe E!atafarma
Nacional de Transparencia, el dia 30 de Abril del afio en curso, “médranfe Ta cual
requigre "SE SOLICITA A LA DIRECCION GENERAL DE JURIDICO Y GOBIERNO
EN ALCALDIA COYOQACAN, LA INFORMACION SIGUIENTE: Con relacion a la
Construccion de seis niveles en la que no se respeté a lo sefialado en la
Reglamentacion correspondiente, y que se ubica en la cafla Ejido San Francisco
Culhuacan No. 324, Colonia Presidentes Ejidales, Primera Seccion, CP. 04470. Desde
el mes de octubre del afic 2018, se hizo la denuncia a la Jefatura de la Alcaldia en
Coyoacan. Folio 05736, Posteriormente se reiter¢ la misma denuncia; Folios 06271,
06953. y 4781. FFue hasta marzo del ano de 2019, que aparecieron sellos de color rojo
del INVEA clausurando la obra. Ya después de haber construido seis niveles.
Solicitamos respetuosamente; 1. Qué acciones se van a tomar para gue estd
construccion no exceda los dos niveles maximos permitidos. Tenemos la confianza
que la respuesta serd en el sentido que se aplicara lo contemplado en la
Reglamentacion comespondiente. Es decir, demoler 0s niveles excedentes. 2. Por qué
el atraso en atender la denuncia ciudadana realizada desde ¢l mes de octubre del afio
2018. Folio 05736. 3. Facilitarnos copia simple de lo autorizado por la autoridad para
dicho inmueble. Indicando el nombre de dicha autoridad. Hacemos de su conocimiento
que se solicité esta informacion a SEDUVI y su respuesta fue que no fenian
antecedentes”, a peticion de Colonos de Presidentes Ejidales A. C...

Al respecto anexo oficio numero DGODUIDDU/SMLCCUS/JUDTDU/2050/2018,
recibido ef 10 de Mayo del afic en curso, emitido por el Director de Desarrollo Urbano
el Lic. Samuel Gudifio Rivera, adscrito a esta Direccion General de Obras y Desarrolio
Urbano.

Asimismo, le comunico que esta drea, solo interactia como un medio para recabar la
informacion proporcionada, situacién que hago de su conocimienio para los efectos
procedentes.

...(Sic).

Oficio numero DGODU/CDU/SMLCCUS/JUDTDU/2050/2019, de fecha ocho de mayo
de dos mil diecinueve, signado por el Director de Desarrollo Urbano de la Alcaldia de

Coyoacéan, mediante el cual informa lo siguiente:

Al respecto, a efecto de atender ia solicitud aludida, y como -lo sefialan en su peticion
solicitan informacion a la DIRECCION GENERAL DE JURIDICO Y GOBIERNO EN
LA ALCALDIA COYOACAN, por lo que, deberén dirigir su solicitud al Titular de esa
Unidad Administrativa que hoy es la Direccion General de Gobiemo y Asuntos
Juridicos, ubicada en Jardin Hidalgo No. 1, Edificioc Anexo, 2do. Piso, Colonia Vifla
Coyoacan, C.P. 04000, Delegacion Coyoacan, Teléfono 54 84 45 00 ext. 2500, 2502
2503 y 2504 o a la pagina de Internet www.coyoacan.cdmx.gob.mx., toda vez que es
la Autoridad competente quien puede dar respuesta 8 sus requerimienlos.
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Ahora bien, en cuanto a su requerimiento de copia simple de lo
autoridad para dicho inmueble, Indicando el nombre de dicha autondad le
informo que después de una busqueda exhaustiva realizada por personal adscrito a
esta Direccion de Desarrolfo, Urbano a mi cargo, tanto en la base de dafos, archivos y
controles correspondientes, se constaté que no hay informacion en relacion a
alguna Manifestacién de Construccion tipo "A", "B” v/o "C", Licencia de
Construccion Especial, Autorizacion, Permiso o Documento para la obra de
construccion ubicada en calle Elido San Francisco i; Cuthuacan, numero 324,
colonia Presidentes Ejidales, Primera Seccion, CP. 04470, Alcaldia de Coyoacan,
motivo por el cual, estamos imposibilitados materialmente para proporcionarie la,
informacion requerida:

Ill. Ef veintiocho de mayo de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd recurso

de revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

I

1. No respeto al Uso de Suelo ni tampoco a | establecido en el Reglamento de
Construcciones.
2. La falta de atencion a la informacion solicita a, impide saber las razones por las que
se omitieron nuestras demandas ciudadanas.
3. La edificacion de un inmueble de seis niveles, en lugar de dos niveles, trae
problemas de agua, drenaje, lrafico, contaminacion, elc
4. No aceptamos que la autoridad en Coyoacan no proporcione la informacion pablica
solicitada.
5. De manera sistematica incumple con lo que se le solicita por esta Plataforma.
6. Ignora el derecho que como citudadanos tenemos.
7. Reiteramos que de respuesta cfara y concreta a todos los puntos que se soltcitaron
y que estan de manera explicita en el comunicado que hace la Direccion General de
Juridico y Gobierno. SIN EMBARGO, NO LOS CONTESTA.

" {&ic)

Vi. Ef treinta y uno de mayo de dos mil diecinueve, con fundamento en lo establecido
en los articulos, 51 fracciéon { y i, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237, 238 y 243,
fraccion 1 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicidon de

Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Coddigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
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as-dbl sistema

elecironico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de Mexico, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se acila, para
que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, © expresaran sus

alegatos.

V. El cinco de junio dos mit diecinueve, se recibio en la Unidad de Correspondencia de
este Instituto, correo electronico de la misma fecha, mediante el cual el recurrente

manifiesta que ratifica io sefiatado en el recurso de revision.

VI. El diecisiete de junio de dos mil diecinueve, se recibio eh la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, oficio nimero ALC/ST0436/2019, de fecha diez de
junio del mismo ailo, a través del cual el sujeto obligado, rindid alegatos, realizod

manifestaciones y sefialo pruebas de su parte, en los términos siguientes:

it

PRIMERQ.- £I hoy recurrente manifesto que requeria la informacion consistente en;

“SE SOLICITA A LA DIRECCION GENERAL DE JURIDICO Y GOBIERNO EN
ALCALDIA COYOACAN, LA INFORMACION SIGUIENTE:

Con refacion a la Construccion de seis niveles en la que no se respett a lo sefialado
en la Reglamentacién correspondiente, y que se ubica en la cafla Ejido San Francisco
Culhuacan No. 324, Colonia Presidentes Ejidales, Primera Seccion, CP. 04470.

Desde el mes de octubre del afio 2018, se hizo la denuncia a la Jefatura de la Alcaldia
en Coyoacan. Folio 05736. Posteriormente se reiterd la misma denuncia; Fofios 06271,
06953. y 4781.

Fue hasta marzo del afio de 2019, que aparecieron sellos de color rojo del INVEA
clausurando la obra. Ya después de haber construido seis niveles.

Soficitamos respelucsamente:
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1. Qué acciones se van a tomar para que esta construccion nc\ gﬁ"a }es -GS ﬁn@éfs
maximos permitidos. ks
Tenemos la confianza que la respuesta sera en el sentido qﬁe “““ I icars o
contemplado en la Reglamentacion correspondiente. £5s decir, demoler los niveles
excedentes.

2. Por que el afraso en atender la denuncia ciudadana realizada desde el mes de
octubre del afic 2018. Folio 05736.

3. Facilitarnos copia simple de lo autorizado por fa autoridad para dicho inmueble.
indicando el nombre de dicha autoridad. hacemos de su conocimiento que se solicito
esta informacion a SEDUVI y su respuesta fue que no tenian antecedentes”. (sic).

SEGUNDO.- No pasa inadvertida a esta Unidad de Transparencia, que el solicitante
se inconforma argumentando o siguiente;

! Folio 0420000075219

1. No se da respuesta a cada uno de los puntos solicitados.

2. Indican de manera general que ios multaron y que clausuraron. Pero no contestan lo
solicitado”, (sic)

TERCERO.- Por lo anterior, se informa que la atencion brindada por esta Unidad de
Transparencia se debié a la informacion proporcionada por las areas competentes
para dar respuesta.

Cabe hacer mencion que tal y como se acredita con las documentales sefialadas, se
tiene que este Ente Pablico dio tramite a la solicitud de informacion, por o que solicito
se considere lo antes sefialado, asi como los documentos exhibidos, con la finalidad
de acreditar que ésta Unidad de Transparencia en ningn momento incurrié en alguna
negligencia, sino por el contrario en todo momento actud apegada a la Ley, y atendic
debidamente la solicitud de informacion con namero de folio 0420000075219.

En virtud de que la politica de ésta Organo Politico Administrativo en materia de
Transparencia y Accesc a la Informacion, es el de respetar el derecho a la
informacion de los ciudadanos, garantizado a través de la Ley en la maleria, las
autoridades de éste Sujeto Obligado se han conducido conforme a derecho,
respetando el derecho a la informacién publica de la ahora recurrente ya que,
como quedod acreditado con las pruebas documentales ofrecidas por esta parle y
que seran desahogadas por su propia y especial naturaleza, se tramito la solicitud
de informacion por lo que se pide se consideren los argumentos antes aludidos.

PRUEBAS

{. Documental Puablica, consistente en la solicitud de informacion pablica con
numero de folio 0420000075218, misma gue se exhibe como anexo 1.
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12:2008/20119

Lagip 1857
i, Documental Publica, consistente en fos oficio DGGAJ/SPP/332/1 @“%ﬁ“&d"’bor
el Subdirector de Planes y Proyectos de la Direccion General de Gobierno vy
Asuntos Juridicos y Enlace ante la Unidad de Transparencia Lic, José Luis Punzo
Barajas, con el gue envia copia simple de oficio
DGJIGDISPIIUDCIOYEM/091/2019 signado por el JUD de Calificacion e
Infracciones a Obras y Establecimientos Mercantiles Lic. Daniel Sibaja Cortes,

mismos que se exhiben como anexo 2.

Hi. La instrumental de actuaciones, consistente en todas y cada una de las
actuaciones Unica y exclusivamente en ftanto favorezcan los intereses de ésta
Alcaldia, refacionando esta prueba con todos y cada uno de los alegatos referidos
en el presente ocurso.

... {Sic)

Vil. El veintisiete de junio de dos mit diecinueve, esta Ponencia, tuvo por presentado al
Sujeto Obligado expresado diversas manifestaciones, mismas que seran consideradas

en el momento procesal oportuno.

Asimismo, no pasa desapercibido para este Instituto, gue tanto la parte recurrente como
el Sujeto Obligado, no se presentaron a consuitar el expediente en el plazo concedido
para ello, asimismo y toda vez que, a la fecha de las constancias de autos, no se
desprende que la Unidad de Correspondencia de este Instituto hubiese reportado a esta
Ponencia la recepcion de promocion alguna por parte de la particular, tendiente a
manifestar fo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias, o expresara sus alegatos en el presente recurso de revision, en el términc

concedido para ello, se declara precluido su derecho para tal efecto.

IX.- £l cinco de julic de dos mil diecinueve, esta ponencia, en atencién al estado
procesal del expediente en que se actua y con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, declard cerrado el periodo de
instruccion, ordenandose proceder a elaborar ef proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.

W ntedi organ s
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desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en io dispuesto por el

articulo 243, fraccion Vii, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y

Rendicion de Cuentas de ja Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de {a Ciudad de México es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de ia
Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XX, 214 parrafo tercerc, 220,
233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones 1 y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones iX y X, y 14 fracciones {it, iV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituio de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDOQ. Previo al analisis de fondo de los argumentos formuiados en el recurso que
nos ocupa, esta auloridad realiza el esiudio oficioso de las causas de improcedencia,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a o
establecido por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de ia
Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a

la letra dice:

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
pablico en el juicio de garantias.”
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, s?!a"?ii’rg%gj que el
Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este drgano colegiado
tampoco advirti¢ |a actualizacion de alguna de las causales de improcedencia previstas
por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas
de la Ciudad de México o su normatividad supletoria por lo que resulla conforme a

derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de impugnacion,

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando il de {a presente
resolucion, transgredio el derecho de acceso a la informacion publica del ahora
recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por fa Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de ta Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar el asunto planteado y lograr claridad en el
fratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar ia solicitud de
acceso a la informacién, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y del agravio

esgrimido por fa parte recurrente en su recurso de revision, en los siguientes términos:
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SE SOLICITA A LA DIRECCION GENERAL

DE JURIDICO Y GOBIERNO EN
ALCALDIA ~ COYOACAN, LA
INFORMACION SIGUIENTE:

Con relacion a la Construccion de seis

niveles en fa que no se respetc a o

sefialado en la Reglamenfacion

Correspondiente, y que se ubica en la calla
Ejido San Francisco Cuthuacan No. 324,
Colonia Presidentes Ejidales,
Primera Seccion, CP. 04470.

Desde ef mes de octubre del afo 2018, se
hizo la denuncia a la Jefatura de la Alcaldia
an Coyoacan. Folio 05736. posteriormente
se reiferé la misma denuncia: Folios 06271,
06953. y 4781.

fue hasta marzo del afic de 2019, que
aparecieron selfos de color rojo del INVEA

clausurando la obra. Ya despues de haber |

construicdo seis niveles.

Solicitamos respetuosamente:

Qué acciones se van a lomar parg que esta

construccion no exceda flos dos niveies
maximos permitidos.

Tenemos la confianza que la respuesta

ficio namero
GJGMDJISPJIIU
CIOYEM/091/20
19, de fecha
iecisiete de mayo
de dos mii
iecinueve,
uscrito el Jefe de
nidad
epartamental de

alificacion e
nfracciones a
bras ¥

IEstablecimientos
ercantiles de ia
Alcaldia

Coyoacan,
mediaie el cual
nforma a)

siguiente:

Fn alencion a sus
sirmilares
DWG/SPRIZO0/2019

DGIG/SPP/305/201
9, medio por el cual
hace del
conocimiento a esta

1. No respeto al Uso de
Suefo ni tampoco a |
esfablecido en el
Reglamento de
Construcciones.

2. lLa falta de afencion
a la informacién solicita
a, impide saber las
razones por las que se
omitieron nuestras
demandas ciudadanas.
3. La edificacion de un
inmueble de sefs
niveles, en lugar de dos
niveles, trae problemas
de agua, drenaje,
trafico, contaminacion,
efc

4. No aceptamos que la
auforidad en Coyoacan

no  proporcione  la
informacion publica
solicitada.

5. De manera
sistemdtica  incumple

con o que se le solicita
por esta Plataforma.

8. Ignora el derecho
gue como ciudadancs
tenemos.

7. Reiteramos que de

sera en el sentido que se aplicara lo Unidad respuesta  clara y
contemplado en la Reglamentacion Departamental  fa{ concrela a fodos los
corraspondiente, Es decir, demoler los peticion ciudadana | puntfos quie se
niveles excedentes. ingresada a {traves | solicitaron y que estan
5 Por qué ef atraso en atender la del  sistema  de | de manera explicita en
denuncia ciudadana realizada desde el mes ynformacion Pablica, | el conunicado  que
de octubre del afio 2018. Folio 05736. con nameros  de i hace  fa Direccion
6. Facilitarnos  copia simple de o folios General de Juridico y
autorizado por la autoridad para dicho 0426000072919  y § Gobierno. SiN
inmueble. Indicando el nombre de dicha (0426000075219 en | EMBARGO, NO LOS
autoridad. hacemaos de su conocimiento que ef cual hace | CONTESTA.

se soficitd esta informacion a SEDUVI vy su feferencia a  lai . " (Sic)
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respuesta fue que no tenjan antecedentes. peticion  ciudadana
.{Sic e los Colonos de
residenies Ejidales

C “Solicitan
informacion en
elacion a fa

onstruccion  de
eis niveles en fa
ue no se respetd
o sefnalado en la
eglamentacion
correspondiente y
que se ubica en la
calle Ejido San
Francisco
iCuthuacan No.324,
'Colonia
Presidentes
Ejidales”

Al respecto  me
permito hacer de su
conocimiento  que
después de realizar
LIna basqueda
exhaustiva  deniro
de los archivos de

esta Unidad
Departamental  de
Calificacion de
nfracciones a
Obras y
Fstablecimientos
Mercantiles, 5@
cecalzo ef
pxpeadiente
DGJG/SVR/O/739/1
8 comrespondiente al
predio
anterionmente
citado.

Asimismo le informo
que con fecha 19 de
diciembre de dos mil
dieciochoc y 21 de
diciembre def
IS, afio  se

v dniadtooipinx




levaron a cabho
isitas de
erificacion al predio
brcado en Ejido
Francisco
ulhuacan No.324,
ofoma
resrdentes
Fiidales asentando
e fas actas
correspondientes la
DROSICION,

£s asi que con
fecha 5 de marzo de
2019  se  emilio
resolucion
administrativa
conde se impone la
clausura fofal del
inmueble asi como

na milta
pecuniaria  por la
cantidad de
%44, 180.00

cuarenta y cuatro
il ciento ochenia

a razon de qgue esta
autoridad de
encontic
imposibititada en
desempefiar sus
funciones y  asi
poder velar el
cumplimento de las
Nnormas que
vompeten a la
construccion de una
pbra.

Finalmente es de
resalfar que A

nformacion

proporcionada  es
oforgada sin
omision alguna y en
Hase a ios

pesos -00/T00M.N.) |
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Idocumenios que se

encuentran ern 10s
archivos de esla
unidad a mi calgo,
o anterior a fin de
garantizar el Acceso
a la Informacion
Pablica del
solicifante vy el
cumplimiento de [os
DINCIpIos

consagrados en el
articulo 193 de la

Ley de
Transparencia,
Acceso a la

iformacion Puablica
y  Rendicion de
Cuentas de {a
Citdad de México.

Sin o mas  por el
momento yen
espera de haber
dado cumplimienio
a su requenmiento,
aprovecho ia
nCasion para
enviarfe un cordial
saludo.

0/2019, de fecha
trece de mayo de
dos mil
diecinueve,

suscrito el Enface
de 1a Direccion
General de Obras
Y Desarrotlo
Urbano ante la

la  Alcaldia de

.. {Sic}.
Oficio nuimero
DGODLUHSPR/040

Subdireccion  de |
Transparencia de |

v d e o e




Coyoacan,
mediante el cual
nforma lo
siguiente:

Fn atencion al Folio
HIMEro

0420000072919,
yecibido en el
sistema de

Plataforma Nacional
de Transparencia, el
dia 30 de Abril del
Ao en CUrso,
mediante  la  cual

requiere "SE
SOLICITA A LA
DIRECCION
GENERAL DE
JURIDICO Y
GOBIERNO EN
ALCALDIA
COYOACAN, LA
NFORMACION

SIGUIENTE: Con
relacion a la
Construccion de

sels hiveles en la
que no se respelo a
{0 seflafado en la
Reglamentacion
correspondiente,  y
que se ubica en la
calla Ejido San
Francisco
Cuthuacan No. 324,
Colonia Presidentes
Ffidales, Primera
Seccion, CP. 04470,
Nesde el mes de
ocfubre  del  afic
2018, se hizo la
denuncia & fa i

Jefatura de la|
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EXPEQ

Alcaldia en
Coyoacan. Folio
05736.

Poslteriormenfe  se
reiferd fa  misma
denuncia: Folios
06271, 06953 vy
4781. Fue hasta
marzo defl afio de
2019, que
aparecieron  seflos |
de color rojo  del
NVEA clausurando
fa obra. Ya después
dle haber construido
sefs niveles.
Solicitamos

respetuosamernte. 1.
Que acciones 3e
van a tomar para
que esta
construccion no
exceda los  dos
niveles maximos
ipermitidos.

Tenemos la
confianza que la
respuesta sera en el
sentido que  se

aplicara fo
cortemplado en la
Reglamentacion

cofrespondiente. £s
dlecir, demoler los
niveles excedentes.
2. Por qué el atraso
2 atender fa
denuncia ciudadana
realizada desde sl
nes de oclubre del
arto 2018 Folio
05736. 3.
Facilitarnos  copia
simple de lo
autorizado  por  la
autoridad para dicho
inieble. Indicando
el nombre de dicha
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EXPEDt; \

4/ & )
TE: REIP 2

autoridad, Hacemos
rle su conocimiento
que se solicito esta
informacion a
SELUVE y su
vespuesta fue que
¥10 tenian
antecedentes”, a
peticion de Colonos
e Presidentes
Flidales A, C. ..

Al respecto  anexo
oficio nimero
DGODUIDDU/SML

CCUS/HUDTDU/205
0/2019, recibido ef
10 de Mayo del afio
enn curso, emitido
por el Director de
Desarrofic Urbano el
Lic. Samuel Gudifio
Rivera, adscrifo a
esta Direccion
General de Obras y
Desarrolto Urbano.

A Simismo, te
comunico que esla
area, solo interactia
vomo un medio para
vecabar la
informacion
proporcionada,
situacion que hago
de sy conocimiento
para  los  efectos
procedentes.
...(Sic).

Oficio namero
DGODU/DDU/SM
L.CCUS/JUDTDU/
20502019, de
fecha ocho de

mayo de dos mil
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diecinueve,

sighado por el
Director de
Desarrolio Urbano
de la Alcaldia de

Coyoacan,
mediante el cuai
nforma lo
siguiente:

Al respecto, a efecto
e atender Ia
soficitud  aludida, vy
como -lo sefialan en
su peticion solicitan
informacion a fa

DIRECCION
GENERAL DE
JURIDICO Y
GOBIERNO EN LA
ALCALDIA

COYOACAN, por lo
que, deberan dingir
sy solicitud al Titular
rfe esa Unidad
Administrativa  que
hoy es la Direccion
General de
Gobierno y Asuntos
Juridicos,  ubicada
en  Jardin  Hidalgo
No. 1, Edificio
Anexo, 2do. Piso,
Colonia Vilta
Coyoacan, C.P.
04000, Delegacion
Coyoacan, Teléfono
54 84 45 00 exi.
2500, 2502, 2503 y
2504 o a la pagina
de Internet
www.coyoacan.cdm
x.goh.mx., foda vez

e es la Autoridad &
compelente  quien |

£ o it R
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puede

yequerimientos.

Ahora  bien, en
cuarnto a su
requernmientc de
copia simple de lo
autorizado por la
autoridad para
dicho inmueble.
indicando el
nombre de dicha
autoridad, e
ynformo que
después de wuna

or personal
ladscrito a  esta
Direccion de
Desarrollo, Urbano
mi cargo, tanto en
a base de datos,
archivos y conltroles
lcorrespondientes,
ise constato que no
hay informacion en
relacion a alguna
Wanifestacion de
Construccion  tipo
"A", "B" vio "C",
Licencia de
Construccion
Especial,

Fermiso 0

construccion

Fresidentes

dar i\
respuesta  a  sus}

vowewsdnfedf organs
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e dn e ator g omn

Fjidales, Primera
Seccion, CP.
04470, Alcaldia de
Coyoacan, molivo
por el cual, estamos
imposibilitados
materialmente  para
oroporcionarle a,
informacion
requerida.. (Sic)

Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solfcitud de acceso a la
informacion pablica”, de las documentales generadas por el Sujeto Obligado como
respuesta a ia solicitud, asi como del “Acuse de reciho de recurso de revision”, todos
obtenidos del sistema electrénico INFOMEX. Documentales a las que se les olorga
valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 def Codigo
de Procedimientos Civiles para e Distrito Federal, de aplicacidon supletoria a la Ley de la

materia, asi como, con apoyo en {a siguiente Jurispriudencia:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanarfo Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXX, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C. 134 C

Tesis Aislada

Materia(s). Civil )

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTQS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
esfablece que los Jueces, al valorar en su conjunto 10s medios de prueba que se
aporten y se admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente
los fundamentos de fa valoracton juridica realizada y de su decision, lo gue
Significa que la valforacion de las probanzas debe esfar delimitada por la
Iogica v la experiencia, asi como por la conjunciéon de ambas, con las que se




conforma la sana critica, como producto drafectrco\“a- it “qUe-
argumentacion y decision del juzgador sean una verdad éfﬁxpresgf
fusticia, es decir, lo suficientemente contundentes para jusr.'f;car la-det6rminacion
judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual
es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comin.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
Wailter Arelfano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Formuladas las precisiones que anteceden, este érgano colegiado procede a anatizar el
contenido de la respuesta impugnada a ia luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones vy
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la

informacion publica y, si, en consecuencia, se viold este derecho del inconforme.

Para una mejor comprension y método de estudio en el medio de impugnacion que se

resuelve, es pertinente fijar fa materia de controversia en los siguientes terminos. £n su

requerimiento de informacion, el particular solicitd que el Sujeto Obligado: “...Con

relacion a la Construccion de seis niveles en la que no se respelc alo sefalado en la
Reglamentacion correspondiente, y que se ubica en la calla Efido San Francisco Culhuacan No.
324, Colonia Presidentes Ejidales, Primera Seccién, CP. 04470. Desde el mes de octubre del
ano 2018, se hizo la denuncia a la Jefalura de la Alcaldia en Coyoacan. Folio 05736
posteriormente se reiterd la misma denuncia: Folios 06271, 06953, y 4781. fue hasta marzo del
afio de 2019, que aparecieron selfos de color rojo del INVEA clausurando la obra. Ya después
de haber conslruido sgis niveles.
Solicitamos respetucsamente:

1. Qué acciones se van a tomar para que esta construccion no exceda los dos niveles

maximos permitidos

Tenemos la confianza que la respuesta serg en el sentido que se aplicara lo

contemplado en la Reglamentacion correspondiente. Es decir, demoler los niveles

excedentes.

2. Por qué el afraso en atender la denuncia ciudadana realizada desde e mes de

octubre del afio 2018. Folio 05736.

3. Facilitarnos copia simple de lo autorizado por la auloridad para dicho inmueble.

Indicando el nombre de dicha autoridad. hacemos de su conocimiento que se solicito
esta informacion a SEDUV! y su respuesta fue que no tenfan antecedentes.

wrasw brfadfonrg.me
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En su respuesta, el Sujeto Obligado, se limitd a informarle al particular: “...que de una
bisqueda exhaustiva denfro de los archivos de esta Unidad Departamental de
Calificacion de Infracciones a Obras y Establecimientos Mercantiles, se localizd el
expediente DGJG/SVR/0/T99/18 correspondiente al predio anteriormente citado.
Asimismo le informo que con fecha 19 de diciembre de dos mil dieciocho y 21 de
diciembre del mismo. ano se llevaron a cabo visitas de verificacion al predic ubicado en
Ejido San Francisco Cufhuacan No.324, Colonia Presidentes Ejidales asentando en
las actas correspondientes fa oposicion. Es asi que con fecha 5 de marzo de 2019 se
emitié resolucidn administrativa donde se impone la clausura fotal del inmueble asi
como una multa pecuniaria por la cantidad de $44,180.00 {cuarenta y cuatro mil ciento
ochenta pesos -00/100M.N.) a razon de que esta autoridad de encontrd imposibilitada
en desemperiar sus funciones y asi poder velar el cumplimento de las normas que

competen a la construccion de una obra.. ..

Oficio numero DGODU/SPP/0400/2019, de fecha trece de mayo de dos mil diecinueve,
suscrito el Enlace de la Direccion General de Obras y Desarrolio Urbano ante ia
Subdireccion de Transparencia de (a Alcaldia de Coyoacan, mediante el cual informa fo

siguienie:

3

En atencién al Folic nomero 0420000072819, recibido en ef sistema de Plataforma
Nacional de Transparencia, el dia 30 de Abnl del afio en curso, mediante la cual
requiere "SE SOLICITA A LA DIRECCION GENERAL DE JURIDICO Y GOBIERNO
EN ALCALDIA COYOACAN, LA INFORMACION SIGUIENTE: Con relacion a la
Construccion de seis niveles en la que no se respetd a lo sefialado en la
Reglamentacion correspondiente, y que se ubica en la calla Ejide San Francisco
Culhuacan No. 324, Colonia Presidentes Ejidales, Primera Seccion, CP, 04470. Desde
el mes de octubre del afio 2018, se hizo la denuncia a la Jefatura de la Alcaldia en
Coyoacan. Folio 05736. Posteriormente se reiteré la misma denuncia: Folios 06271,
06953. y 4781. Fue hasta marzo del afio de 2019, que aparecieron seflos de color rojo
det INVEA clausurando la obra. Ya después de haber construido seis niveles.
Solicilamios respeluosamente. 1. Qué acciones se van a lomar para que esld
construccion no exceda 10s dos niveles maximos permitidos. Tenemos la confianza

wowewr nfodf.are s



EXPED!

que la respuesta serd en el senlido que se aplcara lo CO}H‘GY?’!D!E} o' e
Regiamentacion correspondiente. Es decir, demoler los niveles excedenf@s 2. POF: qx,}é;»-
el atraso en atender la denuncia ciudadana realizada desde el mes de octubre d&l aiio
2018. Folio 05736. 3. Facilitarnos copia simple de lo autorizado por la autoridad para
dicho inmueble. Indicando ef nombre de dicha autoridad. Hacemos de su conocimiento
que se solicito esta informacion a SEDUVI y su respuesta fue que no ltenian
antecedentes”, a peticion de Colonos de Presidentes Ejidales A. C...

Al respecto anexo oficio ndmero DGODUIDDU/SMLCCUS/JUDTDU/2050/2019,
recibido el 10 de Mayo del afio en curso, emitido por el Director de Desarrollo Urbano
el Lic. Samuel Gudirio Rivera, adscrito a esta Direccion General de Obras y Desarrolfo
Urbano.

Asimismo, fe comunico que esta drea, solo interacttia como un medio para recabar la
informacion proporcionada, situacion que hago de su coneccimienio para los efeclos
procedentes.

...{Sic).

Oficic numerc DGODU/DDU/SMLCCUS/JUDTDU/2050/2018, de fecha ocho de mayo
de dos mit diecinueve, signado por el Director de Desarrolio Urbano de la Alcaldia de

Coyoacan, mediante el cual informa lo siguiente:

L1

Al respeclo, a efecto de atender la solicitud aludida, y como -lo sefialan en su pelicion
solicitan informacion a la DIRECCION GENERAL DE JURIDICO Y GOBIERNO EN
LA ALCALDIA COYOACAN, por lo que, deberan dirigir su solicitud al Titular de esa
Unidad Administrativa que hoy es la Direccion General de Gobferno y Asuntos
Juridicos, ubicada en Jardin Hidalge No. 1, Edificio Anexo, 2do. Piso, Colonia Villa
Coyoacan, C.P. 04000, Delegacion Coyoacéan, Telefono 54 84 45 00 ext. 2500, 2502,
2503 y 2504 o a la pagina de Infernet www.coyoacan.cdmx.gob.mx., loda vez que es
la Autoridad competente quien puede dar respuesta a sus requerimientos.

Ahora bien, en cuanto a su requetimiento de copia simple de lo autorizado por la
autoridad para dicho inmueble. Indicando el nombre de dicha autoridad, le
informo que después de una bisqueda exhaustiva realizada por personal adscrito a
esta Direccion de Desarrollo, Urbano a mi cargo, tanto en la base de datos, archivos y
controles correspondientes, se_constaté gue no hay informacién en relacion a
alguna Manifestacion de Construccion tipo “"A", "B" v/o "C", Licencia_ de
Construccion Especial, Autorizacion, Permisc o Documento para la obra de
construccion ubicada en calle Elido San Francisco i: Culhuacan, numero 324,
colonia Presidentes Ejidales, Primera Seccién, CP. 04470, Alcaldia de Coyoacan,
motivo por el cual estamos imposibilitados materialmente para proporcionarle la,
informacicn requerida:

wewwddntodi argann L1 Re36-3120.




Precisados los anfecedenies que sustenian el presente recurso de revision, este
Instituto, concluye que la materia de controversia versa en determinar si el acto emitido
por el Sujeto Obligado, en el que se limita a informar al particular tnicamente que fue
localizado el expediente DGJG/SVRIOIT99/18, correspondiente al predio que solicita,
informo que el 21 de diciembre del afio 2018, se ilevaron a cabo visitas de verificacion
al predic materia en comento, asentando las actas correspondientes la oposicion,
asimismo informo que se impuso una multa a razon de que esa autoridad encontré
imposibilitado en desempenar sus funciones. Asimismo informo a través de la Direccién
de Desarrollo Urbano, se constatd que no hay informacién en relacion a alguna
Manifestacion de Construccion tipo "A”, "B" v/o "C", Licencia de Construccién Especial,
Autorizacidn, Permiso o Documento para ia obra de construccidon ubicada en calle Elido
San Francisco, Culhuacan, nimero 324, colonia Presidentes Ejidales, Primera Seccion,
CP. 04470, Alcaidia de Coyoacan.

& este tenor, es preciso analizar o establecido en fa Ley Organica de Alcaidias de la
Ciudad de México, con la finalidad de determinar si el Sujeto Obligade estaba en
posibilidades de pronunciarse sobre los requerimientos det particular, por lo que dicha

ley a la letra sefiala;

CAPITULO Il DE LA ORGANIZACION TERRITORIAL
Articulo 6. La Ciudad liene 16 demarcaciones tferritoriales, con la siguiente
denominacion: Alvaro Obregén, Azcapotzalco, Benito Juérez, Coyoacan, Cuajimalpa
de Morelos, Cuauhtémoc, Gustavo A. Madero, lztacalco, fztapalapa, La Magdalena
Contreras, Miguel Hidalgo, Milpa Alta, Tlaéhuac, Tlalpan, Venustiano Carranza y

Xochimilco.
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EXPEDIEN

CAPITULO HI ,
DE LAS FINALIDADES DE LAS ALCALDIAS

Articulo 20. Son finalidades de las Alcaldias:

XXII. Procurar y promover la calidad estética de los espacios publicos para favorecer la

integracion, arraigo y encuentro de los miembros de la comunidad; y

CAPITULO VI
DE LAS ATRIBUCIONES DE LAS ALCALDIAS

Articulo 29. Las Alcaldias tendran competencia, dentro de sus respectivas
jurisdicciones, en las siguientes materias:

{I. Obra puablica y desarrollo urbano,

CAPRPITULO ViI
DE LAS ATRIBUCIONES EXCLUSIVAS DE LAS PERSONAS TITULARES DE LAS
ALCALDIAS

Articulo 30. Las personas titulares de las Alcaldias tienen atribuciones exclusivas en las
siguientes malerias: gobiemo y régimen interior, obra publica, desarrollo urbano y Servicios
pablicos, movilidad, via pablica y espacios publicos, desarrofto economico y social, cultura,
recreacion y educacion, asuntos juridicos, rendicion de cuentas, proteccion civil y, patlicipacion
de derecho pleno en el Cabildo de la Ciudad de México, debiendo cumplir con las disposiciones
aplicables a este organo.

CAPITULO Vi
DE LAS ATRIBUCIONES EXCLUSIVAS DE LAS PERSONAS TITULARES DE LAS
ALCALDIAS

Articulo 32. Las atribuciones exclusivas de fas personas titulares de las Alcaldias en
materia de obra publica, desarrollo urbano y servicios pablicos, son las siguientes:

L Supervisar y revocar permisos sobre aquellos bienes otorgados a su cargo
con esas facultades siguiendo un procedimiento de verificacion, calificacion
de infracciones y sancion;

i Registrar las manifestaciones de obra y expedir las autorizaciones, permisos,
licenicias de construccién de demoliciones, instalaciones aéreas o
subterrdneas en via pablica, edificaciones en suelo de conservacién,




estaciones repetidoras de comunicacion celular o inaldmbrica y demds,
cotrespondiente a su demarcacién territorial, conforme a la normativa
aplicable;

i, Otorgar licencias de fusion, subdivision, relotificacion, de conjunto y de
condominios; asi como autorizar fos numeros oficiales y alineamientos, con
apego a la normatividad correspondiente;

TiTULO it ]
DE LA ORGANIZACION ADMINISTRATIVA DE LAS ALCALDIAS
CAPITULO I
DE LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS Y SUS NOMBRAMIENTOS

Articulo 71. Para el ejercicio de sus atribuciones y responsabilidades efecutivas, los
titulares de la Alcaldia se auxiliaran de unidades administrativas, las que estaran
subordinadas a este servidor publico. El servidor publico titular de las referidas Unidades
Administrativas efercera las funciones propias de su compelencia y sera responsable por ef
ejercicio de dichas funciones y atribuciones confenidas en ia Ley y demas ordenamienios
juridicos.

El titular de la Alcaldia determinara y establecera la estructura, integracion y organizacion
de las unidades administrativas de la misma, en funcion de las caracteristicas y
necesidades de su demarcacion, orientéandose bajo los principios de racionalidad, paridad
de género, austeridad, eficiencia, eficacia, economia Planeacion y disciplina presupuestal.

Las funciones y atribuciones de cada unidad administrativa deberan esfablecerse en ol

Manual de organizacion que elabore ef o la titular de ia Alcaldia, de conformidad con las
contenidas en la presente ley.

Las Alcaldias deberan contar por lo menos con las siguientes Unidades Administrativas:

. Obras y Desarrollo Urbano;
. Servicios Urbanos;

Manual Administrativo de la Delegacién Coyoacan

woers dnfodf arg oy



inf

[RITRIRURERE .

ATHRA DELEGACIONAL

GHIETIVG

Ernipic conrdinar ¢ instiinentay fas mofmas v politicas que impslsen b3 gobernabtidad, of desanolks sacioecondmicn v ef
nienesiar de i pablacidn denra del ambito setriorial del Chrpano Pobitico- Adminstiastive oo Coveacan, cjerowomde as
arhucinnes on maleria de cteacwn de miTacsiructuit, PIOSACo do sonvos Yo Tamiackmn deoapaya 3 dversss
actviditdes, con apepo a jos lineamiemos de Tas drvss normstivas centies ¥ dispasniones Jurkfice-adumstiatas, pan
apovar 3 s arganos contrales o la cpeckowdn do sus aecones de covrdinavion v contribur @ goorcamicnin anre 1a
crudadants y s dependenoias gubemattemiales
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Coadvuvar on tos mecamspns de canrroed aran para b aencwin coudading, on o enface v sokaboracion vo b
distamas drens que conformaa ol Organe Politeos Admmesteatve, 3 efeet de qo Ta enndadanis covibit us rats eficnerae v
cordiab on dos asuntos que se atenden diteetamente en la Oftema def U Jefe Delegacional

FENCIONES

s Coudyuvar en Ja progransion v atencion de sudicncias von of C. Jefe Defegiwmal cof b ciudadanie.

o Cosdyuvar en ol andlivs v ramee de b carespondencia gue rovtbe v atiende of ¢ Jefe Delegacional.
e Coadyivar on la suparvision deb desempeno de fas labores que realizit of prorsonal de base.

» Coadyinac en of repstro v controd de fas mingeas ¥ acuendon quit 3¢ on2inen caire fas diferentes droas de osw
Crogno Polince- Admmistrative ¥ of O Jefe Delepacional

«  Colabouwg en of analuis ¢ epracion de informacion gre tequiere of O defe Dolegpaional on las audieneias
phbras que Beva a oot

s Las doms que se b asignen conforme 3 fas funciones inkerentes al puesto y a la normmatividad aplicable.
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Diiggr ¢ coandinac {2 avtividades do R kreas gue 5o cheoemtzan 1 ofly adseras, ast v msttusmentar s poditivas v
cstratepias bevesarias para velar por fos bitereses ded Chgana Politive-Administativa, coadyuvandy peridicanenic con as
Arcas que o conformtan, paa of adocusdn deaarmodio de fas fumciones v los sen e que prostan.

NS

v Uidenar Iy peoprassenin de ik coionde o resdoinaa de s poisas gue fengan s domnel
demareac o wetnronal.

o Intervenir de ncuctda 3 fas drsprareiones jaridseas aplicables en fas Jumias do Rochutumiento deb Serviean Midiss
Nagimai

w loged on ke

o Supervisin v atendor que so preste a fos habiuates de Ia demarcacion rermonal, b asesotiy SRR Cont vt
eratietter on Jis materaas covtd, penal, adiunasteativa v del trabage.

+ Comdmat s uahams nocosmtes ¢ Gn de que 5o hrinde dsesoia jutidia 3 L deferemes areas del Oigano
Palitico-Administvative que o soliciten.

v Colsborar en i revisdn y dictamen de Ios comvenios, comitalis v Jemds avtos sdukinistiativas o de cuadquice
otta indolbe necesatios para of opereicio de Tas atribaciones del tnlar deb O gano Politeo- Adnumisnative, v et su
casit o das Unfdades Admpmistrativas v Unidades Adminisiativas de Apove Téoivo Opeitivo gue Jo estén

o Cosding $a cjecacion de Bas avciomes oo materia de expropiacion, ecupacian total o pareial de bietes en foy
wrnsos de las dispasiciones preidicas v administoatvas aplcables.

v Divight v coordinar Ja seeuperacin de benes o damunio piblice que detenten parbeufares.

o Coonbosr gue se tindan Jos informes provios v justificados on fos Juicios de Ampa, asi coma que w de
gl Fodiw

pontestaciddt 2 fax demandas de oudibad ghe s pronsievan contes aundaios deocste U
Admingsteaien
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* o Supervisa v oatender gue e qreste a ey habitndes de by demargacion wevitorial, B ssesotia fuvidies oo
gtanio en s maderias ol penal. admimsstiativy v ded irabage

v Coordar oy trabajos necosanes a fin de gque e brinde ascsoria jutidicn 2 las diferentes @icas del Oigano
Poiittco-Adminitrative que do sobicilen,

+ Colaborar en I revisin v divmen de los comenios, contratos v demds aetos adminisimiivoes o de Cugher
atrs indule necesarios pata o cfereivio de fas stribuciones dod tindar det Organo Palitivo- Administrative, ¥R SR
ciso de bas Unidades Admemsstrativas v Unidades Adminiswativas de Apeyo Téenico Opetativo que To esten

adseiias,

v Conrdinac B epecuoion de Bas acctoncs on matend due eApROpIReIsn, acupacon total o parciat e brepes en o
ey de fas disposiciones puridicas v sdminisinatovas apheabies

+dnnghe v coording fa recupanscion de bivnes de domiin publicn que dotenten parieutares
v Coordmar que so rindan fos sioimes previos v justiticados en los Juicios de Amparo, asi comw que se de
comtestacion o dws denwanday de onelidad que se promuevan contra sutoridades do este Ocgana Politien-

Addtnnisteativo.

T Supeevisar que se dé sepunmiento a bos jmcios promovidos por ef Organo Politicn- Admunisinative o on contia
deb mismo ante los Tithumabes conespondientes

v Revisae bos indormwes solwitades 3 1a Dreecion CGeneral Jutidica v de Gotuerno pus fas Contisiones de Porechos
Husanas v poe by Pencoraduris Social, ast eomw vigar que se dé sepummento a dax quofas hasi su totat

ven busian,

+ Coordingt 1a presentactin de dewuncias o quereltas y of seguimiento de oy Averiglaciones Previas en las que of
Organa Politica- Admitsyatvo sen pane.

v Ressar fze oresoluctones de o catitescndn de las actas de vt de venficacion emitidas on of ambite de

competencan ded Organo Polinco- Administativo v tumalas a Grma def vsdas de 1a Direecion Genersd Turidoa

. (SFC} v de Ciabicing.

De lo anterior, se advierte, en {a hipotesis normativa que se analiza, que el Sujeto se
encuentra en posibilidades de emitir un pronunciamiento categadrico respecto a la
solicitud de informacion publica, tomando en consideracion que el Sujeto Obligado
Supervisar y revocar permisos sobre aquellos bienes oforgados a su cargo coh esas
facultades siguiendo un procedimiento de verificacion, calificacion de infracciones %
sancion; Registrar fas manifestaciones de obra y expedir las autorizaciones, permisos,
licencias de construccion de demoliciones, instalaciones aéreas o subterraneas en via
publica, edificaciones en suelo de conservacién, estaciones repetidoras de
comunicacion celular o inalambrica y demias, correspondiente a su demarcacion
territorial, conforme a la normativa aplicable; Otorgar licencias de fusion, subdivision,
relotificacion, de conjunto y de condominios; asi como autorizar los nimeros oficiales 1%
alineamientos, con apego a la normatividad correspondiente. Establecidas en las
actividades inherentes a la unidades administrativa Direccion de Desarrolio Urbano de
la Alcaldia.

wowews dndnadfarg oy




Asi como por parte de la Jefatura Delegacional, las funciones que le asignen inherentes
al puesto y normatividad que le apliquen en el desempefic de las funciones

establecidas.

Ahora bien, con el fin de robustecer la normatividad anterior, no pasa desapercibido
para este instituto que et Sujeto Obligado faité atf articulo 6% de la Constitucion Politica
de fos Estados Unidos Mexicanos, asi como al articulo 121 y 124 de fa Ley de

Transparencia que a a letra dicen:

v

Articulo 60. La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna
inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral,
la vida privada o los derechos de terceros, provogque algtn delito, o perturbe
el orden pablico, el derecho de réplica serd ejercido en los terminos
dispuestos por la ley. El derecho a la informacién serd garantizado por el
Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna,
asi como a buscar, recibir y difundir informacién e ideas de foda indole por
cualquier medio de expresion.

El Estado garantizaréd el derecho de acceso a las lecnologias de la
informacién y comunicacion, asi como a los servicios de radiodifusion y
telecomurnicaciones, incluido el de banda ancha e internel Para fales
efectos, el Estado establecera condiciones de compeltencia efectiva en fa
prestacion de dichos servicios.

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observara lo
siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la

Federacion y las entidades federativas, en el ambito de sus respectivas
competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:
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V. Los sujetos obligados deberan preservar sus doCu?ntho
archivos administrativos actualizados y publicaran, a través de los
medios electronicos disponibles, la informacion completa y actualizada
sobre el gjercicio de los recursos publicos y los indicadores que
permitan rendir cuenta del cumplimiento de sus objetivos y de los
resultados obtenidos.

S {Sic)

Con lo hasta aqui expuesto y analizado, es factible concluir que, en su actuar, ef Sujeto
Obligade dejé de observar los principios de congruencia y exhaustividad
establecidos en el articuio 8, fraccién X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la

Ciudad de México, de aplicacion supietoria a ia fey de la materia, que a la letra sefiala:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL. ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se considerarén vélidos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
fodos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Conforme a la fraccion X citada, todo acto administrativo debe apegarse a fos principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por o primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que
se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, io que en
materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion iégica con fo
solicitado y atender de manera precisa, expresa y categérica, cada uno de los
contenidos de informacion requeridos por ia particular, a fin de satisfacer la solicitud

cotrespondiente, {0 cual no acontecio.
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siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro; 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacefa

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a. /J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios
de congruencia y exhaustividad que rigen fas sentencias en amparo contra leyes y
que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a
gue éstas no s6io sean congruentes consigo mismas, sino también con fa litis y
con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin
omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones
conirarias entre si 0 con los puntos resclutives, lo que obliga al juzgador, a
pronunciarse sobre fodas y cada una de las pretensiones de los quejosos,
analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceplos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe,
S.A de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Viflegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral GN.P., S.A. de C.V. 25 de febrero
de 2004. Unanimidad de cualro volos. Ausente: José de Jesus Gudific Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secrelaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: José
Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion,
S.A. de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José
Ramdodn Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y ofro. 6 de
octubre de 2004. Unanimidad de cuatro voltos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de freinta de marzo de dos mil cinco.
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Bajo este contexto es dable concluir, que el Onico agra\\y\fg‘* /grtmid({ cpoj la parte
A4 B
recurrenie, en suplencia de la deficiencia de {a queja y en estud‘bd ma/era conjunta
resulta ser parcialmente fundado, ya que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado

no se encuenira ajustada a derecho.

Por lo expuesto a fo largo del presente Considerando, con fundamento en a fraccion V,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, esta autoridad resolutora considera
procedente MODIFICAR ia respuesta de la Alcaldia Coyoacan, y ordenarle emita una

nueva en la que:

o Remita la solicitud de informacidn a la Jefatura Delegacional y a la Direccion
Juridica, a fin de que emita pronunciamiento de manera fundada y motivada

respecto de las denuncias presentadas.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a parlir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior con fundamento en et articulo 244, Gltimo parrafo de la Ley

de Transparencia.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores plblicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, por

lo gue no ha lugar a dar vista al Organo de Control Interno del Sujeto Obligado.

Por lo anteriormente expueste y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de Meéxico:
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RESUELVE

PRIMERO. Por ias razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, se MODIFICA
fa respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de fos cinco dias
posteriores a que surta efectos fa notificacion de la resolucion, anexando copia de las
constancias que fo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a la
resolucion dentro det plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 258 de la Ley

de Transparencia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a las partes que, en caso de estar inconformes con la presente
resolucion, podran impugnar la presente resolucidn ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante

el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simuitdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el cotreo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para gue comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en et cumplimiento de la presente resolucion.
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QUINTO. La Direccidn de Asuntos Juridicos del instituto dara seguzm“ ntq a iapf&sente
resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumblzmlento Y,

en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente a fravés del medio

senalado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Maria del Carmen Nava Polina, Eisa

Bibiana Peraita Hernandez y Marina Alicia San Martin Rebolloso, anie Hugo Erik
Zertuche Guerrero, Secretaric Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
15, fraccion IX del Reglamento Interior de este instituto, en Sesién Ordinaria celebrada
el diez de julio de dos mil &1e0|que\{e guienes firman para fodos los efectos legales a

que haya lugar. ..:\ { !

Juuo\céSAR BONILLA GUTIERREZ
COMiStONApo PRESIDENTE
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MARIA DEL. CARMEN NAVA POLiNA\ ELSA é/ 7 ,
COMISIONADA CIUDADANA iIONADA C!U ADANA
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MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIO _CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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