SUJETO OBLIGADS
ALCALDIA
CONTRERAS

COMISIONADA PONENTE:
MTRA. ELSA BIBIANA PERALTA
HERNANDEZ

£n la Ciudad de México, a diez de julio de dos mit diecinueve

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2138/2019, interpuesto por
Marco Lopez Lopez, en contra de la respuesta proporcionada por la Alcaldia La
Magdaiena Contreras en sesion publica resuelve REVOCAR ia respuesta emitida

por el Sujeto Obligado en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

i. Eif treinta de mayo de dos mil diecinueve, se recibié a {ramite por medio det
Sistema Electronico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacion pablica
asignandole el folio 0426000076419, mediante la cual el recurrente requirid de la

modalidad, en medio electronico, o siguiente:

Por afio el monto erogado en su colraloria interna/ nombre, curricuium, salario nelo
y brulo prestaciones de cada uno de los lrabajadores.
. (Sic)

If. Treinta de mayo de dos mil diecinueve, a través del sistema electronico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, nofifico a la parte recurrente ef oficio sin numero,
de fecha treinta de mayo de dos mil diecinueve, emitide por la Unidad de

Transparencia, mismo que en su parte medular manifesté:

"

Después del analisis a su solicitud, se advierte que esta Alcaldia no cuenta con
atribuciones para atenderfa, ya que la informacion no es generada, adminisirada, ni
se encuentra en posesion de este Ente Obligado, por fo que mediante oficio
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AMCIDGANDJINDIUSTIN/B41/2018, la  Subdirectora de  Transparencia e
integracion Normaltiva, le informa que deberd dirigic su solicitud de informacion
publica a la Unidad de Transparencia del Ente que le podra proporcionar la
informacion solicitada, dicha orfentacion tiene fundamentoc en el arficulo 200 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicion de Cuenlas
de la Ciudad de México. Para cualquier duda o aclaracion, Usted puede lfamar al
nomero felefonico 3449.6000, ext. 1214 o acudir directamente a fa Unidad de
Transparencia de fa Alcaldia [La Magdalena Confreras, ubicada en Rio Blanco
numero 9, Primer Piso, Colonia Barranca Seca. Alcaldia la Magdalena Contreras,
C.P. 10580, Ciudad de México

... {Sic)

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado adjunté copia simple de la siguiente
documentacion:

Oficio AMC/DGAJ/DJINDHISTIN/B41/2019, del treinta de mayo de dos mi
diecinueve dirigido a la solicitante, emitido por {a Subdirectora de Transparencia e

tntegracion Normativa, en los siguientes términos:

i

De conformidad con el ariculo 200, parrafo primero de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece que cuando fa Unidad de Transparencia defermine [a notoria
incompetencia del Sujeto Obligado dentro del ambito de su aplicacion para atender
la solicitud de acceso a la informacion, debera comunicarlo al solicitante.

Después del analisis de su solicitud, se advierte que esta Alcaldia no cuenia con
atrihuciones para atenderla, yva que la informacion no es generada, administrada, ni
se encuenlra en posesion de esfe Fnie obligado. Sin embargo, con el fin de
garantizar su derechio humano de acceso a la informacion conforme a lo dispuesto
en los articulos 16 fraccion Il y 28 fraccion V de la Ley Organica del Poder Ejecutivo
y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, en relacion con el articulo 24
fraccion If de fa Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, corresponde a la Secretaria de la Conlraloria
General:

..(Sic)

El Sujeto Obligado proporciond datos de localizacion de [a Secretaria de
Contraloria de {a Ciudad de Mexico
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1. £l cuatro de junic de dos mil diecinueve, la parte recurrente presento recurso

de revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

]

Razén de Interposicion

Todos los salarios de los trabajadores del QIC, son pagados por el ente y la
secretaria de la contraloria solo nombra a sus titulares por lo tanto procede el
recurso.
" {Sic)
Al recurso de revision, el recurrente adjuntd copia simple de la siguiente

documentacion:

« Oficic MC/DGAJ/DJINDH/STIN/B41/2019, del treinta de mayo de dos mil

diecinueve,

IV. Fi siete de junio de dos mil diecinueve, la Ponencia de este Instituto, con
fundamento en lo establecido en fos articulos, 51 fracciones | y 11, 52, 53, fraccion
{I, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitid a tramite el

presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, de! Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia, admiti® como pruebas de su parte fas constancias obtenidas del

sistema electronico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion I, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se puso a disposicion de las paries el expediente ein que se
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actla, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a
su derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o
expresaran sus alegatos, acuerdo notificado a las partes el catorce y diecisiete de

junio de dos mil diecinueve.

V. El veinticinco de junio de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado, a traves de ia
Unidad de Correspondencia ingreso el oficio numero
AAMC/DGAJ/DIINDH/STIN/IB5/2018, del veinticinco de junio de dos mif
diecinueve, suscrito por la a fravés del cual el Sujeto Obligado, presentd sus
manifestaciones y alegatos e hizo del conocimiento a esta Ponencia la emision de
una  presunta respuesta compiementaria, contenida en el oficio
AMC/DGA/M105/2019, de fecha veinte de junio de dos mil diecinueve, signado por

el Director General de Administracion, en los términos siguientes:

&

Con fundamento en los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y
transparencia establecidos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, me permilo
comentarle lo siguiente:

PRIMERQ.- Que con fecha 30 de mayo de 2019 ingreso fa solicitud de acceso a la
informacion publica mediante la cual solicita: "por afio ef monto erogado en su
conlraloria interna /nombre, curriculum, salario neto y bruto prestaciones de cada
uno de los trabajadores”

SEGUNDO.- Que la Unidad de Transparencia emite orientacion al pelicionario,
mediante la cual se sugiere ingresar a la Secretaria de 14 Contraloria General de |a
Ciudad de México, toda vez que la informacion es competencia de dicho Sujeto
Obligado.

TERCERO.- Que el ahora recurrente, inferpone Recurso de Revision, .mediante ef
cual, expone lo siguiente: "todos los salarios de los trabajadores del CHIC son
pagados por el ente y la secretaria de la contraloria solo nombra a sus litulares, por
lo tanto procede ef recurso”
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CUARTO.- Que se hace del conocimiento que de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 16 fraccion it y 28 fraccion X de fa Ley Organica del Poder Ejecutivo y
de la Administracion Publica de la Ciudad de México, que a la letra dice: "Articulo
16. La persona titular de la Jefatura de Gobierno se auxiiara en el ejercicio de sus
atribuciones, que comprende el estudio, planeacion y despacho de los negocios del
orden administrativo, en los términos de esta Ley, de las siguientes dependencias:

{li. Secrelaria de fa Contraloria General,

Articulo 28. A fa Secretaria de la Contraloria General le corresponde &l despacho
de las materias relativas al control interno, auditoria, evaluacion gubernamental, asi
como prevenir, investigar, substanciar y sancionar las faltas administrativas en el
ambito de la Administracion Publica de la Ciudad y de las Alcaldias; de acuerdo a
las leyes correspondientes. La Secretaria de la Contraloria General gozara de
autonomia técnica y de gestion. Especificamente cuenia con las siguientes
atribuciones:

X. Determinar los requisitos que debe reunir el personal de los organos de control
internc a que se refiere la fraccion anterior, y designar a sus titulares y demas
servidores publicos que los integren. La titularidad sera ocupada de manera
rotatoria. Los titulares de dichos organos internos de conirol seran sefeccionados y
formados a través de un sistema de profesionalizacion que al efecto establecera la
Secretaria de la Contraloria General;

Por o anteriormente expuesto, 10s servidores publicos adscritos a los Organos
Internos de Control, seran designados por la Secretaria de la Contraloria General y
esta misma es la que cubre los sueldos del personal, motivo por el cual, la
informacion solicitada inicialmente por el peticionario, es competencia de fa
mencionada Secretaria.

Cabe hacer mencion que esla Alcaldia, solo brinda, a través de conisiones, a
personal de gestoria y secretarial, sin embargo dicho personal, se encuenlia
adscrito a este Organo Politico Administrativo en La Magdalena Contreras, anexo
al presente la informaciéon del sueldo mensual bruto y neto, asi como el
nombre del mismo, toda vez que como se trata de personal de base, y de
conformidad con lo estipulado en el numeral 1.3.8 de la Circular Uno Bis
vigente, no se requiere informacion curricular para formalizar la refacion
laboral.

Por lo anteriormente expuesto, se solicita al Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México que el presente Recurso de Revision sea sobreseido, de
conformidad a lo que estipula el articulo 249 fraccion 11 de la Ley en malertia, que a
la letra dice:
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“Articulo 249. Ef recurso serd sobreseido cuando se aclualicen afguno de los
siguientes supuestos: (...} 11, Cuando por cualquier motivo quede sin materia el
recurso;
.. {Sic).

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado anexé los siguientes archivos:
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 Impresion de pantalla del correo ele tonico de fecha veinticinco de junio
de dos mil diecinueve, enviado al correo electronico del hoy recurrente

parataies efctos

VI. El veintiocho de junio de dos mil diecinueve, la Ponencia de este Instituto, dicto
acuerdo mediante el cual tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando sus

manifestaciones, expresa afegatos y remite diversas documentales que ofrece
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emision de una presunta respuesta complementaria.

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que la parte recurrente
se apersonara a consultar el expediente en que se actia o presentara promocion
alguna tendiente a manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las
pruebas que considerara necesarias, 0 expresara sus alegatos, por lo que, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos
Civites para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia,
Acceso a la informacion Publica y Rendicion de Cuentas de ta Ciudad de Mexico,

se declard precluido su derecho para {at efecto.

Asi mismo, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 11 y 243, Gitimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, en relacion con el numeral Quinto del
Procedimiento para la Recepcion, Substanciacion, Resolucion y Seguimiento de
los Recursos de Revision interpuestos en Materia de Acceso a la informacion
Publica y Proteccidn de Datos Personales de la Ciudad de México, se reserva el
cierre de instruccion del presente medio de impugnacion en tanto se concluye la

investigacion por parte de esta Ponencia.

Vii.- Mediante acuerdo de fecha fres de julio de dos mil diecinueve, la Ponencia de
esta instituto acordd que derivado de fa presunta respuesta complementaria, con
fundamento en los articulos 10 y 243, fraccidon Ill, de la Ley de la materia, en
términos del articufo 100 del Codige de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de aplicacion supletoria de la Ley de Transparencia; se ordend dar vista al

recurrente por tres dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que
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se practique (a notificacion del presente acuerdo para que manifieste lo que a su

derecho conviene.

VIi. El nueve de julio de dos mil diecinueve, la Ponencia de este Instituto, hizo
constar el transcurso del plazo concedido a la parte recurrente para realizar sus
manifestaciones que a su derecho convenian, respecto de la respuesta
compiementaria, haciendo constar que en la Unidad de Correspondencia de este
Instituto no se recibié promociéon alguna tendiente a desahogar la vista

correspondiente por lo que se declaro precluido su derecho para tal efecto.

E=n atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con fundamento
en lo dispuesto en ef articuto 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
declard el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion v se ordend

elaborar el proyecto de resolucién que en derecho corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales, que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesio por el articulo 243, fraccion Vi, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacion Plblica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. £ Instituto de Transparencia, Acceso a la informacion

Fublica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 8, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: 1, 2, 37, 51, 52, 53, fracciones XXI, XXii, 214 parrafo tercero, 220,
233, 235 fraccion i, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México; asi como los articulos 2, 3, 4, fracciones |y XV, 12,
fracciones { y IV, 13, fraccion IX y X, y 14, fracciones lll, iV, V y VI, dei
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

Mexico.

SEGUNDO. Previo ai analisis de fondo de los argumentos formulados en los
medios de impugnacion gue nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso
de las causales de improcedencia de {os recursos de revisién, por tratarse de una
cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la
siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de ta Federacion

que a la letra establece lo siguiente:

“Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XXV, Diciemhre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./d. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA




Info

ANALIZAR EN _ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo def
Distrito  Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
effas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la reqularidad
de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que
fos actos contra los que no proceda el juicio contencioso administralivo no puedan
anularse. Ahora, si bien es cierfo que el articufo 87 de la Ley citada establece el
recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho
Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida,
con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa
segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal
de lo Contencioso Administrative del Distrito Federal esta facultada para
analizarlas, independientemente de que se alequen o no en los agravios
formulados por el apelante, ya que el legisiador no ha establecido limile alguno
para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-8S. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimao Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Iribunal, en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: El énfasis y subrayado es nuestro}

Analizadas fas constancias que integran los recursos de revision, se advierte que
el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo
Colegiado tampoco advirtid la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia previstas por el articulo 248 de ia Ley de Transparencia, Acceso a
la informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su

normatividad supletoria.

Sin embargo, no pasa por desapercibido para este Instituto que ef Sujeto Obligado
al momento de emitir sus alegatos, solicitd el sobreseimiento del presente medio
de impugnacion, ahora bien, el Sujeto Obligado sefalando que se actualiza la

fraccion i del articuto 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
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Pubfica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por quedar sin materia el
recurso, motivo por el que esla Ponencia sefiala que aunque su estudio es
preferente y de orden publico, no basta fa sola solicitud para que se realice el
analisis de cada una de las causales de improcedencia.
“TiITULO OCTAVO _
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA

Capitulo |
Del Recurso de Revisién

Articulo 248. El recurso serd sobreseido cuando se aclualicen alguno de los
sigufentes supuestos:

1.-Ef recurrente se desista expresamente;
Il.-Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; 0
i~ Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

ar

Precisado fo anterior, para analizar si se retne los requisitos para que se
actualicen las causales de sobreseimiento es conveniente ilustrar en una {abla el
requerimiento de informacion, la respuesta complementaria de! Sujeto Obligado y

las manifestaciones vertidas por la parte recurrente en forma de agravios:.

oficio AMC/DGA/1105/2019,

“...Cen tundamento en los principios de certeza,

de

Razon
interposicion

1.- Por aiic el monto
erogado en su

contraforia interna
2 - nombre,
3.-curricutum,

4. -salario neto y bruto

5.-  prestaciones de

eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
méaxima publicidad, objetividad, profesionafismo y
transparencia establecidos en el articulo 11 de la
Ley de Transparencia, Acceso a fa Informacion
Puablica y Rendicion de Cuenlas de la Ciudad de
Mexico, me permito comentarle lo siguiente:

PRIMERQ.- Que con fecha 3G de mayo de

2018 ingreso la  soficitud de acceso a la

Todos los salarios de
fos trabajadores del
OIC, son pagados por
ef ente

v la secrelaria de fa
contraloria soHo
nombia a sus Hlilares
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cada  uno de los | aho e monto ér‘ogado en su conlraloria inferna | por fo tanto procede of
frabajadores. Mmombre,  curriculum,  salario neto  y  bruto | recurso.
.. {Sic) prestaciones de cada uno de los frabajadores” . (Sie)

SEGUNDCO.- Que fa Unidad  de
Transparencia emite onentacion al pelicionario,
mediante fa cual se sugiere Ingresar a fa
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad
de México, loda vezr que la informacion es
competencia de dicho Sufeto Ohligado.

TERCERO.- Que e ahora recurrenie,
interpone Recurso de Revision, .mediante el cual,
expone lo siguiente: “todos los salarios de los
trabajadores del OIC son pagados por el enfe y la
secretaria de fa contraloria solo nombra a sus
titulares, por lo tanto procede el recurso”

CUARTO.- Que se hace del conocimienio
que de conformidad con lo dispuesto en los
articulas 16 fraccion Mt y 28 fraccion X de fa Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Pablica de ia Ciudad de México,
que @ la letra dice: "Articido 16, La persona titular
de la Jefatura de Gobierno se auxifiard en el
gjercicio de sus alribuciones, que comprende ef
estudio, planeacién y despacho de los negocios
del orden adminsirativo, en fos términos de esta
Ley, de las sigulentes dependencias:

fit. Secretaria de la Coniraloria General:

Artieulo 28, A la Secretaria de la
Contraloria General le corresponde ef despacho de
las malerias relativas al conlrol inferno, audiforia,
evaluacion gubernamental, asi como  prevenir,
investigar, substanciar y sancionar las fallas
administrativas en el ambito de la Administracion
Pablica de fa Ciudad y de las Alcaldias; de
acuerdo a las leyes correspondientes. La
Secretaria de la Contraloria General gozara de
aulonomia tecnica y de gestion. Especificamente
cuenta con las sigiientes alribuciones;

X Determinar los requisitos que debe reunir
el personal de los 6rqanos de controf interno
a_que se refiere la fraccion  anterior, vy

_desfgnar a sus titulares y demas servidore
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ocupada de manera rotaloria. Los litulares de
dichos oOrgancs internos de confrol seran
seleccionados y formados a lraves de un
sistema de profesionalizacion que al efecto
establecerd la Secretaria de la Contraloria
General;

Por lo anteriormente expuesto, los servidores
publicos adscritos a fos Organos Internos de
Control, seran designados por la Secretaria
de la Contraloria General y esta misina es la
que cubre los sueldos del personal, molivo
por el cual la informacién solicitada
inicialmente  por el  peficionario, es
compelencia de la mencionada Secrelaria,

Cabe hacer mencion que esta Alcaldia,
solo brinda, a través de comisiones, a
personal de gesloria y secrstanial, sin
embarge dichc personal, se encuentra
adscrito a este Organo Politico Administrativo
en lLa Magdalena Contreras, anexo al
presente [la informacion del sueldo
mensual bruto y neto, asi como el nombre
del mismo, foda vez que como se trata de
personal de base, y de conformidad con lo
estipulado en el numeral 1.3.83 de la
Circular Uno Bis vigenfe, no se requiere
informaciéon curricular para formalizar la
relacion laboral.
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Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
“Acuse de recibo de la solicitud de acceso a la informacion pablica” con nimero de
folio 0426000076419 del sistema electronico INFOMEX, del oficio
AMC/DGA/1105/2019, del veinte de junio de dos mil diecinueve y del formato
‘Recurso de revision”, a los que se le otorgan valor probatorio con fundamento en
los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en la
siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVI/96

Pagina: 125
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DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA ElL. DISTRITO FEDERAL). El Cdodigo de Procedimientos Civifes del
Distrito Federal, al hablar de la valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que fas medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la logica y de la
expertencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
conslitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse conforme a la lelra de la
ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésla se fundaran en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aporladas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio preceplo procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gounzéalez. 10 de cclubre de 1995
Unanimidad de once volos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretana:
Luz Cuelo Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el niamero XLVI/1996, la lesis que anfecede; y determind que la
votacion es idénea para infegrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos novernia y seis.”

Ahora bien del analisis realizado a la respuesta complementaria se advierte que el
Sujeto Obligado dOnicamente atiende los requerimientos identificados con el
numeral  2.-{(nombre), 4.-(Salaric Neto y Bruto), omitiendo dar respuesta a los
requerimientos 1 {(Monto erogado por afio de la contraloria interna) 3.-(Curricutum)
y 5.- ( prestaciones de cada uno de ellos), planeados por el particular en la

solicitud con folio 0426000076412 en la requirio {o siguiente:

o

Por afio el monto erogado en su confraloria inferna/ nombre, curricutum, salario neto
y bruto prestaciones de cada uno de los trabajadores.
. (Sic)

Por lo que claramente se advierte que el interés del particular fue obtener un

pronunciamiento por parte dei Sujeto Obligado medianie el cual le proporcionara,
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el monto erogado por afio la contraloria interna, el nombre de sus integrantes | su

curriculum, su salario y demas prestaciones que recibe cada uno de ellos”.

Ahora bien de la lectura realizada a ia respuesta complementaria, se advierte que
omitid dar respuesta los requerimientos 1 (Monto erogado por afo de la
contraloria interna} 3.-(Curriculum) y 6.- ( prestaciones de cada uno de elios) por
no ser competente y orienta a fa Secretaria de {a Contraloria de la Ciudad de
México, sin embargo no existe documentacion fehaciente que demuestre que la
solicitud  de informacidn del particular la haya remitido a la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México,
para que emitieran una respuesta a los planeamientos 1,3, y 5 que nho son
competencia del Sujeto Obligade hoy recurrido y Gnicamente proporciona ios

datos de localizacion.

Por lo expuesto hasta este punto, y toda vez que con la entrega del oficio,
AMC/DGA/1105/1105/2019 del veirte de junio de dos mil diecinueve y sus anexos,
el Sujeto Obligado no satisfizo todos y cada unc de los requerimientos del
particular., por las razones previamente sefialadas, esta Ponencia determind que
con la respuesta complementaria, no puede tenerse por satisfecho l1a solicitud de

informacion publica hecha por el particular.

En consecuencia, debe desestimarse 1a respuesta complementaria
presentada por el Sujeto Obligado y se debe entrar al estudio de fondo del

presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el

expediente en que se actla, se desprende que la resolucidén consiste en
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determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detaila en
el Resultando |l, de la presente resolucion, transgredié el derecho de acceso a la
informacién plblica de la parte recurrente, y en su caso, determinar si resulta
procedente ordenar ia entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica vy

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razon de método, el estudio y resolucion del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran

en capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar ta controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento de! tema en estudio, resulia conveniente esquematizar la solicitud de
acceso a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios
esgrimidos por la parte recurrente al interponer el presente recurso de revision, a

través de la siguiente tabla.

_soLiciTup 1 RESPUESTA AGRAVIDS

ar i

Después del andlisis de su solicitud, se advierte

Por afio el monto

que esta Alcaldia no cuenla con alribuciones para

Ciudad de México, corresponde a fa Secrelaria de
fa Contratoria General:
... "[Sic)

Razon de Interposicion

erogado en su | alenderla, ya que la informacion no es generada,

contraloria administrada, ni se encuentra en posesion de este | Todos los salarios de los
nterna/ nombre, | Ente obligado. Sin embargo, con el fin de garantizar | lrabajadores del OIC, son
curricuium, su derecho humano de acceso a la informacién | pagados por el ente y la
safario  nelo y | conforme a lo dispuesto en los articulos 16 fraccion | secretaria de la contraloria
Bruto it y 28 fraccién V de la Ley Organica del Poder i solo nembra a sus litulares
srestaciones  de | Ejecutivo y de la Administracion Pablica de la | por Jo tanto procede el
cada uno de los | Ciudad de México; en relacidn con el articulo 24 | recurso.

frahajadores. fraccion 1i de la Ley de Transparencia, Acceso a la | ...." (Sic)

L (Sie) informacion Publica y Rendicion de Cuentas de fa




Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a
la informacion pablica”, asi como del formato “Acuse de recibo de Recurso de
Revision”, en escrito anexo, ambos obtenidos del sistema INFOMEX, a los que se
le otorgan valor probatorio con fundamento en los articulos 374 y 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia, misma que se solicita se
tenga por reproducida en obvio de repeticiones innecesaria toda vez que la misma

fue citada con anterioridad en el presente procedimiento de meérito.

Expuestas fas posturas de las partes, se advierte que el recurrente se inconformd
con la negativa de informacion, en virtud de que la informacién que fue
proporcionada por el Sujeto obligado no estaba completa con lo que solicito en

primera instancia, pues solicito lo siguiente:

at

Por afio ef monto erogado en su contraloria inletna/ nombre, curricutum, salario neto
y bruto prestaciones de cada uno de los trabajadores.
L (Se)

Expuesta las pretensiones del ahora recurrente, y a efecto de entrar al estudio del
tinico agravio que hace valer, lo primero que se advierte es que los agravios
tratan esencialmente de controveriir {a respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
por ese motivo, al considerar que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado es
incompleta en virtud de que al declarase incompetente solamente orientd y
unicamente proporciono ios datos de {ocalizacion de la Unidad de Transparencia
de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, sin que se
exista documentacion fehaciente de que haya remitido la solicitud de informacion

del particular a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de
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conformidad con lo dispuesto por el articulo 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México,
para que emitieran un pronunciamiento respecto de los requerimientos planeados

por el particular,

De este modo, para dilucidar si le asiste la razon al particular y en consecuencia
ordenar el acceso a ia informacion publica solicitada o si por el contrario el Sujeto
Obligado actud acorde a lo que establece la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, resulta
procedente citar el contenido de los articulos 1, 2, 6, fracciones Xii y XXV, 8, 28 y
208, del Ordenamiento Legal en cifas, cuyo texto en la parte que interesa se

franscribe a continuacion:

Articulo 1. La presente Ley es de orden puablico y de observancia general en el
territorio de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Accesc a la
informacion, Gobjerno Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en
posesion de cualquier autoridad, entidad, érganc y organismo del poder
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos  Auténomos, Organos  Politico
Administrativos, Alcaldias y/o  Demarcaciones  Territoriales,  Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos
y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés puablico en la Ciudad de
México.

Articulo 2. Toda la informacion generada, administrada o en posesién de los
sujetos obligados es publica, considerada un bien coman de dominio ptiblico,
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accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que establece
esta Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XHli. Derecho de Acceso a la Informacién Pablica: A la prerrogativa que tiene
toda persona para acceder a fa informacion generada, adminisirada o en poder de
los sufetos obligados, en los términos de la presente Ley;

XXV. Informacion Publica: A la sefalada en el arliculo 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna,
el cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen,
archivent 0 conserven informacion pablica seran responsables de la misma en los
terminos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacién pablica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en fos términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujefos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la
Ley en la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccion, con la finalidad de que la informacion se
encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su
conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos
que se encuentren en sus archivos ¢ que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante marnifieste, de entre aquellos formatos existenles, conforme a las

W ek P e v

P Mo Ton B8 ol B varea A gaiig Bencee Goeces 008 DiaED e 20 C



b

EXPEDIENTE: RR.IP/27138/204

info

LB B b eVt D
B T bt G R T g,

Rl Sy

caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo
permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formalos Abiertos.

De los articulos transcritos, se desprende [o siguiente:

El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda perscona el derecho de
acceso a la informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
organo y organismo del Poder ejecutivo.

Toda la. informacion generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados, es considerada un bien comun del dominio publico, accesibie a
cualquier persona en los términos y condiciones que establece |a Ley.

Los Sujetos Obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, ei
cumplimiento de la presente Ley.

Los Sujetos Obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados vy actualizados, asegurando su  adecuado
funcionamiento, con la finalidad de que la informacion se encuentre disponibie,
localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Los Sujetos Obligados deben oforgar acceso a jos documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias y funciones.

Precisado lo anterior y atendiendo a que en la solicitud de acceso a la
informacién publica se puede denotar que, el interés de la parle recurrente
reside en obtener {o siguiente:”...

Por afio el monto erogado en su conltraloria interna/ nombre, curriculum, salario neto
y bruto prestaciones de cada uno de los lrabajadores.

..."{Sic)

Ahora bien, del analisis a la respuesta emitida por el propio Sujeto Obligado se

advierte que informo que fa Secretaria de la Contralorta Generat de la Ciudad de




Meéxico, es el Sujeto Obligado Competente para dar respuesta a los

requerimientos planeados por el particular de conformidad con lo siguiente:

Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
4ludad de México

Atticulo 16. La persona titidar de fa. Jefatura cie Gobierno se auxiliara en el gfercicio
de sus atribuciones, que comprende el estudio, planeacion y despacho de los
negocios del orden administrativo, en los términos de esla Ley, de las siguientes
dependencias:

Secretaria de la Contraloria General;

Articulo 28. A la Secretaria de la Contraloria General le corresponde di despacho de
las malterias relativas al conlrol interno, auditoria, evaluacion gubernamenial; asi
como prevenir, investigar, substanciar y sancionar las faltas administrativas el
ambifo de la Administracion Publica de la Ciudad y de fas Alcaldias; de acuerdo a
las leyes correspondientes.

La Secretaria de la Contraloria General gozara de autonomia técnica y de gestion.
Especificamente cuenta con las siquientes atribuciones.

X. Determinar los requisitos que debe reunir el personal de los érganos de control
intermo a que se refiere la fraccion anterior, y designar a sus titulares y demas
seividores publicos que los integren. La titularidad sera ocupada de manera
rofatoria. Los titulares de dichos érganos infernos de conlrol serén seleccionados y
formados a través de un sistema de profesionalizacion que al efecto establecera la
Secretaria de la Contraloria General;

Por lo que se de las manifestaciones y alegatos expresados por el Sujeto
Obligado, se pudo cbservar que mediante una la respuesta complementaria. La
cual fue desestimado por este Instituto al omitir dar confestacién a los
requerimientos 1 (Monto erogado por afio de fa contraloria interna) 3.-(Curriculum)
y 5.- { prestaciones de cada uno de ellos), indicando que no es competente y

unicamente pudo responder a los requerimientos identificados con los numerales
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2 y 4 que son de su competencia, reiterando que el Sujeto Obligado competente

para dar respuesta los requerimientos identificados con los numerales 1 {(Monto

erogado por afio de fa contraloria interna) 3.-(Curriculum) y 5.- ( prestaciones de

cada unc de ellos),son competencia de la Secretaria de la Contralorta General de

la Ciudad de México, omitiendo remitir fa solicitud de informacion piblica del hoy

recurrente ante dicha unidad de transparencia, dejando de cumplir fo establecido

por el articulo 200 , que determina lo siguiente.

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA' Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

CAPITUO SEPTIMC
PROCEDIMIENTOS DE ACCESQ A LA INFORMACION PUBLICA

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia defermine Ia notoria
incompetencia por parie del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para
alender la solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarflo al soficitante,
dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la soficitud y seriafara al
solicitante el o los sufetos obligados competentes.

Si el sujeio obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso
a la informacion, deberéa de dar respuesta respeclo de dicha parte. Respecto de la
informacion sobre la cual es incompelente se procedera conforme a lo sefalado en
el parralo anterior.

LINEAMITENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DF INFORMACION
PUBLICA Y DE DATOS PERSONALES EN LA CIUDAD DE MEXICO

CAPITULO |

REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL
DEL SISTEMA ELECTRONICO

10.- |.os servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el
maodule manual del sistema electronico para registrar las solicifudes de accesos a la
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informacion pablica que se presenten por escrito material, correo electronico, fax
correo postal, telegrafo o verbalmente conforme a lo siguiente:

Vii.- Cuando las unidades de Transparencia advierta noltoria incompetencia para
entregar la informacion, dentro de fos tres dias habiles sigufentes a aquel en que se
tenga por presentada la solicitud, comunicara a esla situacion al solicitante en el
domicific o medio seftalade para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la
unidad de transparencia del sujeto obligado.

Si el sujeto obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente
competente para entregar parte de la informacion, este , debera dar respuesla
respecto de dicha informacion en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y
procedera respecto de fa que no es , conforme a lo senalado en la Ley de
Transparencia.

En consecuencia, es dable determinar que a fravés de la respuesta en estudio, el

Sujeto Obligado negd parte de la informacion de acceso a la informacion de

interés del particular, a pesar de estar en posibilidades de proporcionar la parte de

informacion que le corresponde, faltando asf a los principios de congruencia y

exhaustividad, previsios en el articulo 8, fraccion X, de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de Méxicol, ordenamiento de aplicacion supletoria a la

ey de la materia, que 2 |a letra dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

TTULO SEGUNDO
DE [LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los punios propuesios por los interesados o previsios por fas normas.
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De acuerdo con el| articulo transcrito, son considerados validos los actos
administrativos que retnan, entre otros elementos, los principios de congruencia y
exhaustividad, entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en ia
respuesta sean armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia
entre 1o pedido vy la respuesta; y por fo segundo, se pronuncie expresamente sobre
cada punto. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de ta

Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuehte: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacela

XXI, Abnl de 2005

Materfa(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina; 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARQ
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo
contra leyes y que se desprenden de los arliculos 77 y 78 de la Ley de Amparo,
estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes consigo mismas, sino tambien
con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducenies y
resolviendo sin omilir nada, ni afladir cuestiones no hechas valer, ni expresar
consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al
juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las prelensiones de Jos
quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad © inconstitucionalfidad de los
preceplos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Cenltros Comerciales Santa Fe,
S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Lelicia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004 Unanimidad de cuatro votos Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.
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Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004,
Unanimidad de cualro votos. Ausente: Humberto Romén Palacios. Ponenle: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrigue Sénchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de inversion, S.A.
de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cualro volos. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Ldpez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de freinfa de marzo de dos mil cinco,

£n este sentido, y al haber omitido el Sujeto Obligado, remitir la solicitud de
informacién a la Secretaria de la Contraloria general para que se pronunciara
parcialmente de la parte de los requerimientos planteados por el particular, no
cumple con la obligacion elemental para considerarla valida; al no brandar de
certeza al particular sobre si dicha informacion completa de su interés, por 1o que

el agravio hechos valer por la parte recurrente resulta fundado,

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de fa Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal, lo procedente es REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado, y se e ordena io siguiente:

~  Remifa la solicitud de informacion publica del particular a la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de Meéxico para que emitan un
pronunciamiento al respecto, de los planteamientos 1 (Monto erogado por
ano de la contraloria interna) 3.-(Curriculum) y 5.-(prestaciones de cada uno
de ellos) .

RS N L S O

: 26 T



EXPEDIENTE: RR.

Resultando ocioso ordenar al sujeto obligado responda nuevamente a los
requerimientos  identificados con los numerales 2.-{(nombre), 4.-(Salario Neto y
Bruto), toda vez que la informacion solicitada en los mismos ya fue proporcionada

en sus alegatos.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a través del medio sefalado para recibir notificaciones durante ta
substanciacién del presente medio de impugnacion, en un plazo de cince dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la

notificacion de esta resoiucion.

QUINTO. Este instituto no advierte que en el presente caso, los servidores
publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por fo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contratoria General de la Ciudad de México.

Por io anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia Acceso a
la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México:

RESUELVE

2
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EXPEDIENTE: RR.!?/Z{SS!Z
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PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuaric de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCAR la respuesta de! Sujeto Obligado y se le ordena
gque emita una nueva, en el piazo y conforme a los lineamientos establecidos en el

Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a fa Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punte Resolutivo Primero, al
dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente
resoiucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido,

se procedera en términos de la fraccion i, det articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. £n cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 168, parrafe segundo
y 254, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, puede interponer juicio de amparo ante los
Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México o Recurso
de Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a fa

Informacion, Proteccion de Datos Personaies .
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CUARTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electronico recursoderevision@infodf.org.mx para gue comunique a este

Instituto cualguier irregularidad en ef cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrolio Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion {levando a cabo las actuaciones necesarias
para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria

Técnica.

SEXTO. Notifiqguese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado

para taf efecto y por oficio al Sujeto Obligado
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Asi io resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Maria del Carmen
Nava Polina, Eisa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San Martin
Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el amculo f\5 fracmon IX del Reglamento Interior de este
Instituto, en Sesidn Ord ria celebra a éyilez de julio de dos mil diecinueve,
quienes firman para todos ios efectos fe ies a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE
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MARINA A A SAI‘*! RTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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