ﬂ i“'ﬂ RECURSO DE REVISION,/ :

SUJETO OBLIGADO: Sk
SEGURIDAD CIUDADANA

COMISIONADA PONENTE:
MTRA. ELSA BIBIANA PERALTA
HERNANDEZ

En la Ciudad de México, a seis de noviembre de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.3673/2019, interpuesto en contra del
Heroico Cuerpo de Bomberos de la Ciudad de México se formula resolucion en el
sentido REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo

siguiente:

RESULTANDOS

I. El veintiuno de agosto de dos mil diecinueve, se recibid a tramite, a través del
Sistema Electrénico Infomex, la solicitud de acceso a la informacién publica, a la cual
le correspondié el numero de folio 0309000025119, mediante la cual el particular

requirid, lo siguiente:

13

Medio para recibir norificaciones
Oficina de Informacién Publica

Modalidad de entrega
Copia Certificada

Triplicado en copia certificada del Contrato Colectivo de Trabajo del Heroico Cuerpo de
Bomberos del Distrito Federal, firmado el dia 26 de junio de 2015.

... (sic)
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Il. El tres de septiembre de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado mediante oficio HCBCDMX/UT/575/2019, proporciond
la siguiente respuesta:

En relacién a su peticion se informa que la Direccion de Administracion de Capital
Humano mediante oficio HCBDF/DAF/SACH/1878/2019 manifestd lo siquiente:

‘Al respecto, me permito informar que el Contrato Colectivo de Trabajo 2015 del
Heroico Cuerpo de Bomberos del Distrito Federal, se encuentra bajo resguardo de /a
Subdireccion de Administracion de Capital Humano, mismo que puede ser consultado
en dicha area, y de ser requerido en copia certificada, debera solicitarse mediante
oficio dirigido al Subdirector de Administracion de Capital Humano en las oficinas
ubicadas en calle Versalles No. 46, Col. Juarez, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06600
Ciudad de México.

s sig)

lll. El trece de septiembre de dos mil diecinueve, el particular promovié recurso de
revisién a través de formato libre, en contra de la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado, agraviandose sustancialmente en los términos siguientes:

-
@ )

e

7

Negacién y perjuicio a mi derecho de acceso a la justicia, contemplada en el articulo 6
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos al no entregar contrato

colectivo solicitado

Violacién al articulo 14 de la CPEUM, en mi perjuicio dado que el sujeto obligado ha
desconocido la personalidad y los derechos que adquiri con anterioridad, donde en una
primera solicitud de informacién publica me fue entregada la misma en copia
certificada.

... (sic)

La parte recurrente, incluyé como prueba una copia simple del contrato de su
interes.
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IV. El diecinueve de septiembre de dos mil diecinueve, esta Ponencia del Instituto, con
fundamento en los articulos 51, fraccion | y Il, 52, 53, fraccién II, 233, 234, 236, 237 y
243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la
materia, se admiten como diligencias para mejor proveer las constancias obtenidas del

sistema electronico.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Mexico, se puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para
que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus

alegatos.

V. El treinta y uno de octubre de dos mil diecinueve, esta Ponencia, con fundamento
articulos 230 y 243, fraccion Il, hizo constar el plazo comUn de siete dias para que las
partes manifestaran lo que a su derecho conviniese, exhibieran las pruebas que
consideraran necesarias, 0 expresaran sus alegatos.

De este modo a la fecha de constancias de autos, se tuvo que la Unidad de

Correspondencia de este Instituto, no reporté promocion alguna de las partes,

tendiente a manifestar lo que a su derecho conviniese.
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En tal virtud, con fundamento en el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria de la Ley de Transparencia, se declar6

precluido el derecho de la parte recurrente para tal efecto.

En el mismo acto, con fundamento en el articulo 243, fraccién Il de la Ley de la
materia, se decretd la ampliacion de término para resolver el presente medio de
impugnacioén y en relacion a lo establecido en el articulo 243, fraccién VIl de la citada
Ley, se declard cerrado el periodo de instruccion y se procedio a elaborar el proyecto
de resolucion que en derecho corresponde.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. EIl Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Protecciéon de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisién con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y
apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51,
52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242,
243, 244, 245 6 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como los
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articulos 2, 3, 4, fracciones | y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IX y X, y 14,
fracciones IIl, IV,V y VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso
que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina
1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988, que a la letra dice:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden pdblico en el Jjuicio
de garantias.”

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este drgano
colegiado tampoco advirtid la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria
por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el

presente medio de impugnacion.
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TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el
expediente en que se actia, se desprende que la controversia consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, transgredi6 el derecho de
acceso a la informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pulblica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la confroversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
acceso a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y el agravio

esgrimido por la parte recurrente en el recurso de revision:

SOLICITUD

RESPUESTA

AGRAVIO

Triplicado en copia
certificada del Contrato
Colectivo de Trabajo del
Heroico  Cuempo  de
Bomberos del Distrito
Federal, firmado el dia 26
de junio de 2015.

En relacion a su peticion se informa que la
Direccién de Administracién de Capital Humano
mediante  oficio HCBDF/DAF/SACH/1878/2019
manifesté lo siguiente:

"Al respecto, me permito informar que el Contrato
Colectivo de Trabajo 2015 del Heroico Cuerpo de
Bomberos del Distrito Federal, se encuentra bajo
resguardo de la Subdireccién de Administracion de
Capital Humano, mismo que puede ser consultado
en dicha area, y de ser requernido en copia
certificada, deberd solicitarse mediante oficio
dirigido al Subdirector de Administracion de Capital
Humano en las oficinas ubicadas en calle Versalles
No. 46, Col. Juarez, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P.
06600 Ciudad de México.

Negacién y perjuicio a
mi derecho de acceso
a la Justicia,
contemplada en el
articulo 6 de Ia
Constitucion Politica de

los Estados Unidos
Mexicanos al no
entregar contrato

colectivo solicitado

Violacién al articulo 14
de la CPEUM, en mi
perjuicio dado que el
sujeto  obligade ha
desconocido la
personalidad y los
derechos que adquiri
con anterioridad,
donde en una primera
solicitud de
informacién publica me
fue  entregada la
misma en copia
certificada.

www.infodi.org.mx
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Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el recurso de revision
en escrito lbre, la solicitud con numero de folio 0309000025119 y de los oficios
HCBCDMX/UT/575/2019 documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi

como, con apoyo en la Jurisprudencia que a continuacién se cita:

‘Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXXIl, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: .50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil ) ) .
PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece
que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se
admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion
de las probanzas debe estar delimitada por la Iégica y la experiencia, asi como
por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la _sana critica, como
producto dialéctico, a fin de que la arqumentacion y decisién del juzgador sean
una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para
Justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del
Juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar 'las méximas de la
experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.”

(Enfasis afadido)
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Como se puede apreciar la informacion de interés de la parte recurrente es el
contrato colectivo del Heroico Cuerpo de Bomberos del Distrito Federal (2015). En
este orden de ideas el Sujeto Obligado en su respuesta indicé a la parte recurrente
que el documento requerido estaba en posesiéon de la Subdireccion de
Administracién de Capital Humano y que en relacién a las copias certificadas éstas
de debian tramitar por oficio en dicha unidad administrativa. En consecuencia, la
parte recurrente presenté su inconformidad, refiriendo violacién a su derecho

humano de acceso a la informacion.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la
solicitud de acceso a la informacidén publica que dio origen al presente medio
impugnativo, a fin de determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de
acceso a la informacion publica del ahora recurrente, esto en funcién del agravio

expresado.

De este modo, para dilucidar si le asiste la razén a la parte recurrente y en
consecuencia ordenar el acceso a la informacién publica solicitada o si por el
contrario el Sujeto Obligado actué acorde a lo que establece la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, resulta procedente citar el contenido de los articulos 1, 2, 6, fracciones

X'y XXV, 8, 28 y 208, del Ordenamiento Legal en citas, cuyo texto en la parte que

interesa se transcribe a continuacion:

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el
territorio de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la
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Informacion, Gobierno Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en
posesién de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos  Politico
Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos
Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos
publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada o en posesién de los
sujetos obligados es publica, considerada un bien comin de dominio publico,
accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta
Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entenderé por:

Xlll. Derecho de Acceso a la Informacién Pablica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley;

XXV. Informacién Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos;

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva Yy oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen,
archiven o conserven informacion publica serén responsables de la misma en los
terminos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley
en la materia y demds disposiciones aplicables, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccién, con la finalidad de que la informacién se encuentre
disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos
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que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacioén o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

De los articulos transcritos, se desprende lo siguiente:

e El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de f
acceso a la informacién publica en posesioén de cualquier autoridad, entidad,
érgano y organismo del Poder ejecutivo.

e Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados, es considerada un bien comun del dominio publico, accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que establece la Ley.

e Los Sujetos Obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley.

e Los Sujetos Obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento,
con la finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable,
integra, sea expedita y se procure su conservacion.

e Los Sujetos Obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias y funciones.

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida a
la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto
Obligado garantizé el derecho de acceso a la informacion publica del particular, para

tales efectos, es oportuno sefialar nuevamente el agravio

“«

Négacién y perjuicio a mi derecho de acceso a la justicia, contemplada en el articulo 6
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos al no entregar contrato
colectivo solicitado
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D e tont

Violacion al articulo 14 de la CPEUM, en mi perjuicio dado que el sujeto obligado ha
desconocido la personalidad y los derechos que adquiri con anterioridad, donde en una
primera solicitud de informacién publica me fue entregada la misma en copia
certificada.

... (sic)

Considerando que en lo sustancial el agravio refiere a la violacién a su derecho de
acceso a la informacion, es oportuno traer a colacion el articulo 125, primer parrafo,
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México que a la letra

indica:

“...Articulo 125. La resolucién del recurso se fundaré en derecho y examinaré todos y
cada uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad
competente la facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios
sea suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de
dicho punto.

... (sic)

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial

de la Federacion, la cual dispone:

No. Registro: 199,531

Jurisprudencia Materia(s):

Comun Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta V., Enero de 1997
Tesis: XXII. /12

Pagina: 295

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE DISTRITO LOS
DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN. La anterior Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia nimero 265, visible en las
paginas 178 y 179 del dltimo Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, del
rubro: "HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UNA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION UNA EJECUTORIA EMITIDA POR EL
TRIBUNAL PLENQ." sostuvo criterio en el sentido de que la emision de una ejecutoria
pronunciada con anterioridad por el Pleno o por la propia Sala, constituye para los
Ministros que intervinieron en su votacién y discusion un hecho notorio, el cual puede
introducirse como elemento de prueba en otro Juicio, sin necesidad de que se ofrezca
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como tal o lo aleguen las partes. Partiendo de lo anterior, es evidente que para un Juez
de Distrito, un hecho notorio lo constituyen los diversos asuntos que ante él se tramitan
y, por lo tanto, cuando en un cuaderno incidental exista copia fotostética de un diverso
documento cuyo original obra en el principal, el Juez Federal, al resolver sobre la
medida cautelar y a efecto de evitar que al peticionario de amparo se le causen dafios
y perjuicios de dificil reparacién, puede tener a la vista aquel juicio y constatar la
existencia del original de dicho documento.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo en revision 7/96. Ana Maria Rodriguez Cortez. 2 de mayo de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro
Rodriguez Pérez. Amparo en revision 10/96. Carlos Ignacio Terveen Rivera. 16 de
mayo de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres.
Secretario: Samuel Alvarado Echavarria. Amparo en revision 16/96. Pedro Rodriguez
Lépez. 20 de junio de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez
Torres. Secretario; Ramiro Rodriguez Pérez. Queja 37/96. Ma. Guadalupe Macin Luna
de Becerra. 22 de agosto de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito
Hernandez Torres. Secretario. Ramiro Rodriguez Pérez.

En ese sentido, es adecuado mencionar como hecho notorio la solicitud de
informaciéon publica con folio 0309000023619 con fecha de inicio de tramite seis de
agosto de dos mil diecinueve, de la que se desprende que se genero el registro de
pago a efectos de poner a disposicion el Contrato Colectivo de Trabajo del Heroico
Cuerpo de Bomberos del Distrito Federal 2015, mismo que el recurrente refirié haber

obtenido a través de la solicitud en cita.

De lo anterior, y a efectos de comprender lo que ocurrié en el caso de estudio,
resulta oportuno indicar que, el Sujeto Obligado no cumplié con los procedimientos
establecidos a efectos de dar correcta atencién cuando las y los solicitantes

requieren informacién certificada. En este sentido, la Ley en materia de
transparencia establece lo siguiente:
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Articulo 16. El ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacion Publica es gratuito y
solo podra requerirse el cobro correspondiente a la modalidad de reproduccién
y entrega solicitada.

Articulo 223. El Derecho de Acceso a la Informacién Publica sera gratuito. En
caso de que la reproduccion de la informacion exceda de sesenta fojas, el sujeto
obligado podra cobrar la reproduccion de la informacién solicitada, cuyos costos
estaran previstos en el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente para el
gjercicio de que se trate.

Los costos de reproduccion se cobraran al solicitante de manera previa a su
entrega y se calcularan atendiendo a:

f. El costo de los materiales utilizados en la reproduccion de la informacion;
Il El costo de envio, y
1. La certificacion de documentos cuando proceda y asi se soliciten.

Articulo 227. Los solicitantes tendran un plazo de treinta dias a partir de que se
les notifique la respuesta de acceso a la informacion para realizar el pago a que
se refiere el presente Capitulo y, en caso de no hacerlo, deberan realizar una nueva
solicitud de informacion sin responsabilidad para el sujeto obligado.

waer (S1G)

Como se desprende de la lectura de los citados articulos, se tiene que, el acceso a la
informacién publica es gratuito, sin embargo si de su ejercicio resulta que implique
costos de reproduccion, estos se calcularan de acuerdo con lo establecido en el
articulo 249 del Cédigo Fiscal para el Distrito Federal. En este caso, como se trata de
copias certificadas, su entrega se vera sujeta a los costos establecidos en el

mencionado Caédigo.

Asimismo, y considerando que para el registro y seguimiento a las solicitudes de
informacion publica existe el sistema INFOMEX, es pertinente indicar que existe un
procedimiento de entrega parcial o total de informacion con pago, el cual se detalla a

continuacion:

www.infodf,org.mx La Morena No. 865, Col. Marvarte, Alcaldia Benito Judrez. C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120
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-Entrega parcial o total de informacién con pago

1. Para comenzar el procedimiento de entrega parcial o total de informacién con
pago, deberé dar clic en el paso Genera la respuesta electronica.

2. Después se generara la propuesta de pago. Al dar clic en Notifica Disponibilidad y
Costos del Soporte Material, aparecera el formato para generar la propuesta de pago.

Hotifica disponibilidad v costos del soporte material

ta deprodenca nothics |3 seconibhidad v 2! comto de! sonerte matenal
Datos generales oo
Folie A100VCOD1110% Frotess soligitug de Infarmiagidn
TR o e —— e e
Modalidad de entrega

£l medin de wateaga esparads pos of solicilante ss: Media Slac brémivs grstuitn
Calbcular i Limpiar |

Conts Total framaje Telal

witanic Sramaeje Unitsrie Cantidad

1R E LD

3 atre! i b
D Pareuitas costos an cero.
Comsanbitio parh ol sohicitante . s S—— e e e .
i
Acepinr F Cerrar i

3. Se debera marcar con una palomita verde el medio en el cual se proporcionara la
informacion, al realizar esta accién se activaran las cajas de texto Detalles,
Gramaje Unitario y Cantidad, informacion que debera facilitar la OIP, los costos
de cada uno de los materiales son cargados automaticamente por el sistema

4. Dar clic en calcular para que se generen el Costo Total y el Gramaje Total.

5. Con el botén calcular apareceran el costo total y el gramaje total.

6. Presionar el boton aceptar

www.infodf.org.mx la Morena MNo. B85, Col, Narvarce, Alraldia Beniro Judrez, ¢, P 83020 Tel. +52 (55) 5636-2120 14
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Lo anterior no aconteci6 conforme al procedimiento, ello se puede corroborar en la

siguiente pantalla obtenida del sistema INFOMEX, en la cual se puede apreciar que

el Sujeto dio tramite a la solicitud de informacién publica sin generar el recibo de

pago

Sistema de Solicitudes de Informacién de la Ciudad
de México ﬁ

df INFODF infox

Diraccién Juritan v Desarrolie Mer o Infol)F Conaultas
fowvar 30 oo Octvore e 3015

INFOMEX
unw ) ﬁﬂjﬂ Enfimun RO SRESY LSRN0 gu' LECHS N0 pusssol v
= Acuse ds Ry de 2/08/3016 03/09/1019 04/00/2019.
i easeonsiansis Teiomanin inrmein 52 i v e i
rami
I Bacde Infe oy OLWIS  GATHIY GUIVEIS  her z
riormasin  de Bombaras de 3 © it =
* o ovevenonnsiss imermacinvie Bearisiar gLITT Iy Tidedde  09.18 1535 2335 reds 5
Mixca 4 =1
x 5 DIRECTOR o agr %
19 8118 Iniciglgas nforrmpc " 03/09/208%  £3/89/2019
v [ Jammeennanne: ik v EOMpUSIENTIYG i) [t :’g
{Desziagords ios renvkad T — - 4_.,5.
& So3" TitaHaT J’lh;hzﬂlﬂ . =2 mns : » eter
Paso Fecha de Registra  Fucha Fin. Estado Solicitanta Atendis E
Reatstoy de 1 sellcingd AWEAVIN 09T JU0O/Z0I5 CRIB Raguere e o Solicitantes ;3
{recess finqlisade /0070190918 200872013 0328 T WFoOF é
[Masea sokcivyer 18 DOWIIORIE  DVCYI019 15160 Muwve askc -..‘.:"' b p A bnten
lisciaiiees vaiorss WD OV Endcazo BB 1FODE

[Pase 49 refaruncin du Bemaos 210872019 05:18  JU/00/2019 09:18 E= Pracssa P InFoDE
5"““'?‘,,1‘;;".:‘"“""4 2170 . 2/00/2019:09:18 En Procass .mb: hmm irane

EeISTeions Ly uoldn 019 16100 ] &b - mn ba ha ratio rodrigues Heroco Cuarpy da Dombero
e, Lk L s es 02/09/2019 16:60 0102019 18:01 « asgrazén 8 o de s Clodad G Hiren
fAbienard dias.mbs 100 #9 90 63/09/2019 16100 ONOY20IT TG0 En fracess zbj‘.""“‘""’ BE . mroDe

[Dyterming of vos ue CHOMMI9IE0]  CAONFUS ez DGR =2 Porace miagues Heroeo Conrps de Bembern: |

ara  n
[Recemenis ls crIRUENE BE  poiasranie s ; -2 Ealincie de e boracn
P A IE0L  oyoyRIR 1sics  Eaenssia deantel b
|Confiema eveueiy e 03esls ““‘ '{’ 8Tia 7

“m?numawmmmnu

19 16:04 PV09/2015 i6:08 En Procesa

e e : Fisboraciin 4o anihal horatia radrigus
: e ooy ear P dnantalhorati g
Contims evuuana de OUONUT 1605 Entracase IO horatio rodniguer
maciin dr
de Informacido Vi o T rv!a ‘wr..-o rodnigues nm;c;g;oul-nbrh
- CUV/201T 1608 Acums by A sy
5 Ee =i 8 ANOW0I LB Maspera "“‘rm?'-i WACO TSRS Salctantes
Broceso fagigaty LUOWI019 §8:42.  11/09/2015 1842 5"“‘“;’* :;"‘"“' horacio rudnigus IKEODF

A lo ya mencionado se suma el propio pronunciamiento del Sujeto Obligado, en el

que le indica a la parte recurrente que el pago de certificacion se realiza como un

tramite para el cual se requiere presentar oficio ante la unidad administrativa que

posee y administra la informacion.

www.infodf.org.mx
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En consecuencia, es dable determinar que a través de la respuesta en estudio, el
Sujeto Obligado falté a los principios de congruencia y exhaustividad, previstos en el
articulo 6, fraccién X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, que a la letra
dispone lo siguiente:
LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LA EFICACIA Y EJECUTIVIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO

CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos: ...

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos
administrativos que retnan, entre otros elementos, los principios de congruencia y
exhaustividad, entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la
respuesta sean arménicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre
lo pedido y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada

punto.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la

siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca
Registro: 178783
Instancia: Primera Sala
Jurisprudencia
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo
contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan
referidos a que éstas no sélo sean congruentes consigo mismas, sino también con la
litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo
sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a
pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando,
en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A.
de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revisién 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente; José de Jests Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Romén Palacios. Ponente: José
Ramdn Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sénchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversién, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramdn
Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

www.lnfodf.org.mx La Morena No. 865. Col, Narvarcte, Alcaldia Benlto Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120
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En este sentido, este Organo colegiado determina que Unicamente el agravio la
parte recurrente resulta fundado, toda vez que por un lado se tiene como antecedente
una solicitud de informacién a través de la cual le habia proporcionado el contrato y
adicionalmente, el Sujeto Obligado al no realizar los procedimientos correspondientes
para generar recibos de pago, impidié que accediera a la informacién de interés del
particular.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, lo procedente es REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y
se le ordena lo siguiente:

e Proporcione tres tantos en copia certificada del Contrato Colectivo de Trabajo

del Heroico Cuerpo de Bomberos del Distrito Federal (2015), en el medio que
indicé para oir y/o recibir notificaciones.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnaciéon, en un plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion

de esta resolucion.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de Mexico, se REVOCA la respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita
una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el

Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en
caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de

la fraccion lll, del articulo 259 de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y
Marina Alicia San Martin Rebolloso ante, Hugp Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad co

lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento

Interior de este Instituto, en,\ esion Ordingria celebrada el seis de noviembre de dos

mil diecinueve, quienes firma ra todos |as efe¢tos legales a que haya lugar.

ELSA BIBIANAPER/ KHE MARINA REBOLLOSO
’ : COMISI CINDADANA
-

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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