3 RECURSO DE RE
ﬁ I“in EXPEDIENTE: RR.

SUJETO d
IZTACALCO

COMISIONADA Pa¥
MTRA. ELSA BI
HERNANDEZ

En la Ciudad de México, a treinta de octubre de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.3728/2019, en contra de la
respuesta proporcicnada por la Alcaldia Iztacalco, se formula resolucion en sentido

MODIFICAR, en atencidn a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El doce de agosto de dos mil diecinueve, se recibié a tramite a través del Sistema
Electronico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacién publica con nimero de
folio 0424000144719, a través de la cual el particular requirid en la modalidad,
consulta directa, lo siguiente:

“

SOLICITO COPIA SIMPLE DEL OFICIO DGJYPC/840/2018. ASI COMO EL
SEGUIMIENTO AL CUMPLIMIENTO DEL MISMO Y LO REFERENTE AL OFICIO
AIZT-DEAJ/462/2019

. (sic)

ll. El cinco de septiembre de dos mil diecinueve, previa ampliacion de plazo a través
del sistema electrénico INFOMEX, el Sujeto Obligado, notificd a la parte recurrente,
una respuesta a traves de los oficios, AIZT-DEAJ/IP/371/2019, 1ZT-
JUDACH/093/2019, AIZT-DEAJ/462/2019, JUDSICC/085/2019, DGJGYPC/840/2018

que en lo medular indican o siguiente:
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AIZT-DEAJ/IP/371/2019
Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos

Me permito anexar a la presente copias simples de las respuestas emitidas por la
J.U.D. de Atencion Ciudadana y Derechos Humanos, mediante Memorandum 1ZT-
JUDACDH/093/2019 y por la J.U.D de Servicios Inmobiliarios, Convenios y Contratos
mediante Memorandum No. JUDSICC/085/2019.

Con las manifestaciones realizadas, solicto se tenga por desahogada en la
correspondiente al ambito de la Direccion Ejecutiva "A” de Asuntos Juridicos, la
solicitud de informacién mencionada en el proemio del presente escrito.

Se proporciona el siguiente oficio en forma impresa en tiempo y forma tal como lo
prevé la Ley en Materia; asimismo, dicha informacién se envia de conformidad con ef
articulo 7 dltimo parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicién de Cuentas de fa Ciudad de Meéxico, es decir se fe envia en el estado en
que se encuentra este ente piblico

1ZT-JUDACH/093/2019
J.U.D de Atencién Ciudadana y Derechos Humanos

Respuesta: Referente al oficio DGJyPC/840/2018, al respecto me permito
manifestarle que de acuerdo al articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es competencia
de la J.U.D de Servicios Inmobiliarios Convenios y Contratos en la Alcaldia de
Iztacalco, por lo que dicha informacién debera ser solicitada a dicha érea.

En relacion al oficio AIZT-DEAJ/462/2019, [e comento que el cumplimiento no
depende de esta drea administrativa ni de la Alcaldia de [ztacaico, debido a que el
Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje notifica que enviara a un Actuario a revisar
la documentacion, se envia copia simple de lo soficitado.

AlZT-DEAJ/462/2019
Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos

Por medio del presente, me permito informarle que en el Juicio Laboral promovido por
[---] en contra de la DELEGACION IZTACALCO, bajo el nimero de expediente
5808/08, la Segunda Sala del Tribunal Federal de Conciliacion y Arbitraje, dicto un
acuerdo en el que se ordena entre otras cosas lo siguiente.

www.intodf.org.mx La Morcera Mo, 86%, Cob. Narvarte, Alosidie Senize juarsez, €.F 93020 Tei, #3272 (33) 3336-2120




Yinfo

“...Ciudad de México a veintiuno de enero de dos mil diecinueve... Derivado de la solicitud de la
parte actora y toda vez que existen condenas pendientes por cumplimentar con fundamento en e/
articulo 150 y 151 de la Ley Federal de los Trabajadores af Servicic del Estado, comisiénese a un
actuario adscnfo a esta Sala, a que por si 0 a través de su representante legal, se constituya en
el domicilio oficial del titular demandado ALCALDIA IZTACALCO y requiera a la persona con
quien se entienda la diligencia el cumplimiento de las siguientes prestaciones:

Por fo anteriormente expuesto, es por lo que vengo a solicitar en un término qgue no
exceda de cinco dias contados a partir de /a recepcion del presente oficio, tenga a bien
remitir copia certificada de los documentos antes mencionados, lo anterior para estar
en posibilidades de exhibirios ante la Segunda Sala del Tribunal Federal de
Conciliacion y Arbitraje y evitar una multa en contra de el Alcalde.

JUDSICC/085/2019
J.U.D de Servicios Inmobiliarios y Contratos

RESPUESTA:
En razén de Jo anterior, me permito remitir en copia simple el oficio
DGJGyPC/840/2018, de fecha cinco de marzo de dos mil dieciocho, signado por el
entonces Director de Gobierno y Proteccion Civil del Organo Politico Administrativo en
Iztacalco, Aurelio Alfredo Reyes Garcia.

Por lo que respecta al oficio AIZT-DEAJ/462/2019, me permito informar que a la fecha
se continua a la espera de respuesta por parte de el Ingeniero Sergio Viveros
Espinosa, Director General de Obras y Desarrollo Urbano en Iztacalco, a efecto de que
se informe a la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Organo Politico
Administrativo en lztacalco, la fecha de ejecucion de fos trabajos del retiro de las dos
refas ubicadas en la entrada y al fondo de la calle [------].

DGJGYPC/840/2018
Direccion General Juridico de Gobierno y Proteccién Civil

Por medio del presente me permito solicitar a usted, de sus amables instrucciones a
efecto de dar cumplimiento a la orden de retiro, suscrita por el Jefe Delegacional en
Iztacalco respecto a una caseta de vigilancia, asi de dos rejas que se encuentran
instaladas en la via ptiblica, en la entrada y al fondo de la calle [-—-—-]., de acuerdo
al informe derivado de la inspeccion ocular y del croquis de ubicacion, de fecha 21
de diciembre de 2017, realizado por la Direccion de Desarrollo Urbano y Licencias,
dictada dentro del expediente DJ/JUDSICC/PAED/0001/2018. derivado de la
demanda ciudadana folio CESAC 20129
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En este sentido, toma relevancia tomar las medidas pertinentes para el
cumplimiento y ejecucion de los trabafos que permitan liberar la via publica, y tenga
a bien designar al personal de estructura que deberd acudir a dicha diligencia para
supervisar e instruir en su caracter de superior jerarquico, la actuacién del personal
operativo que sea necesario para realizar el retiro de las rejas y caseta de vigilancia
que nos ocupan, de acuerdo a sus caracteristicas y dimensiones.

Se debe tomar en cuenta que se trata de dos rejas de 12 metros de ancho por 3.50
metros de altura, las cuales cuentan con sistemas automatizados, por Io que es
necesario que se garantice que no exista riesgo de descarga de energia eléctrica,
tanto para el personal operativo como para los vecinos del lugar, asi como disponer
de os implementos técnicos, de herramientas y maquinaria para realizar fos cortes y
maniobras necesarias por las dimensiones y peso de las referidas rejas que les
permitan llevar acabo a diligencia aludida, de manera simultanea para cada reja y la
caseta de vigilancia.

No se omite sefialar que los trabajo para el retiro de las dos rejas y la caseta de
vigilancia aludidas, se debe realizar en fa fecha programada, por lo que la actuacion
del personal operativo y de estructura, para dar cumplimiento a la orden contenida
en el Acuerdo de fecha nueve dias del mes de febrero del afio en curso, debera
continuar hasta su conclusion; ya que la ejecucion del retiro de las rejas y la caseta
de vigilancia aludidas, en cumplimiento de acto de autoridad, queda bajo la mas
absoluta responsabilidad del area a su cargo.

Adicionalmente, se debera disponer de vehiculos (de carga), con chofer y
ayudantes, para el traslado, en su caso, de cascCajo y/o otros enseres (Se anexa
acuerdo en copia simple)

AIZT-DEAJ/462/2019
Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos

Por medio de la presente, hago referencia af oficio DGJYPC/840/2018 de cinco de
marzo de dos mil dieciocho, mediante el cual se solicitd girar instrucciones a quien
corresponda, a efecto de dar cumplimiento a lo ordenado mediante Acuerdo de fecha
once de enero de dos mil dieciocho, emitido dentro de los autos del Procedimiento
Administrativo de  Ejecucion Directa con numero de  expediente
DJ/JUDSICC/PAED/001/2018.

En razdn de lo anterior, solicito nuevamente gire sus apreciables instrucciones a quien
corresponda, con la finalidad de dar cumplimiento al acuerdo administrativo de fecha
once de enero del dos mil dieciocho, a efecto de retirar dos rejas ubicadas en la
entrada y al fondo de Ia calle [-----].

..(sic)

[Enfasis afiadido]
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HI. Ei dieciocho de septiembre de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd

recurso de revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

"

Atencién parcial al no encontrar respuesta al requerimiento del segquimiento al
cumplimiento  del oficio DFJYPC/840/2018 y oficio [ZT-DEAJ/462/2019
Ampliacion injustificada del plazo dada la calidad de la respuesta emitida
Se me hizo entrega de informacion no solicitada correspondiente a un asunto de
caracter laboral de dicha alcaldia que me es ajeno y no tengo interés

..."(sic)

IV. El veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve, ésta Ponencia, con fundamento
en lo establecido en Ios articuios, 51 fracciones | y 1, 52, 53, fraccion |1, 233, 234, 236,
237 y 243, de ia ey de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, admitié como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion i, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de Mexico, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para
que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o expresaran sus

alegatos.
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V. El veintidés de octubre de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado ingresé a través
de la Unidad de Correspondencia de este Instituto el oficio AIZT-DEAJ/IP/498/20189,
mediante el cual notificé sus alegatos que en lo sustancial, consistieron en ratificar la

respuesta primigenia.

VI, El veinticinco de octubre de dos mil diecinueve, ésta Ponencia, con fundamento
en los articulos 243, fraccién Ill, de la Ley de Transparencia, asi como por lo
dispuesto en los diversos articulos 278, 285 y 289 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, dicté acuerde mediante el cual tuvo por presentadas las manifestaciones del

Sujeto Obligado, asi como las de la parte recurrente.

Por otro lado, con fundamento en el articule 133 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distritc Federal de aplicacién supletoria de la Ley de Transparencia, se
declaré precluido el derecho de la parte recurrente para tal efecto. Asimismo, con
fundamento en io dispuestc en ei articuic 243, fraccién VI, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, declard el cierre de instruccién del presente medio de impugnacion vy

ordené elaborar el proyecto de resclucién que en derecho corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que cobran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Puoblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237,
238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como los
articulos 2, 3, 4, fracciones | y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IX y X, y 14,
fracciones ll, IV,V y VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Plblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de

Cuentas,

SEGUNDOQ. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios
de impugnacién que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestién
de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis
de jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacién que a la letra

establece io siguiente:

"Registro No. 168387

Localizagic’m:

Novena Epoca

Instancia: Sequnda Sala

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacién y su Gaceta
XXVHL, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008
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Jurisprudencia

Materia(s). Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN _ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se
refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio
al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos administrativos de
las autoridades del Distrito Federal, de manera que l0s actos contra fos que no proceda
el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que &l
articulo 87 de fa Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento
corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que revogue,
modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios formulados por el
apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las
causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden ptblico y, por tanto, la
Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal
esta facultada para analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los
agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite
alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario; Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesioén privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho."

[Nota: El énfasis y subrayado es nuestro]

Analizadas las constancias que integran los recursos de revision, se advierte que el

Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo

Colegiado tampoco advirti6 la actualizacién de alguna de las causales de

improcedencia previstas por el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico o su

normatividad supletoria.
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TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el
expediente en que se actla, se desprende que la controversia consiste en determinar
si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, transgredio el derecho de acceso a la
informacién publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resuita procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidén PUblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y fograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
acceso a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y el agravio

esgrimido por la parte recurrente en el recurso de revision.

wwiwr.tnfodf.org.mx

SOLICITUD _  RESPUESTA = o . AGRAVIO | I
. SOLICITO COPIA SIMPLE AlIZT-DEAJ/IP/371/2019 i Atencion parcial al no !
¢ DEL OFICIO Direccion Ejecutiva de Asuntos | encontrar respuesta al |
- DGJYPC/840/2018.  AS/ Juridicos . requerimiento del |
- COMO EL SEGUIMIENTS . ' seguimiento al |

AL CUMPLIMIENTO DEL

. MISMO y LO
. REFERENTE AL OFICIO

. AIZT-DEAJ/462/2019

Me permito anexar a la presente copias

simples de las respuestas emitidas por la

JUD. de Atencién
Humancs, mediante

Ciutdadana y Derechos
Memorandum

Servicios Inmobiliarios, Convenijos y Contratos

1ZT- .
JUDACDH/G83/2019 y por fa JUD de

cumplimiento del oficio
DFJYPC/840/2018 vi
oficio IZT-DEAJ/462/2019
Ampliacién injustificada |
del plazo dada la calidad
de la respuesta emitida

¢ medfante Memordndum No.  Se me hizo entrega de |
JUDSICC/085/2019. informacién no solicitada |
. correspondiente a un !

Con las manifestaciones realizadas, solicito se | asunto de caracter

tenga por desahogada en la correspondiente :

- al ambito de la Direccion Ejecutiva “A” de
© Asuntos Juridicos, la solicitud de informacion

- mencionada en el proemio del presente

esarito.

Se proporciona el siguiente oficio en forma

impresa en tiempo y forma tal como fo prevé Ja |

- Ley en Materia; asimismo, dicha inforrmacicn
. 8¢ envia de conformidad con el articulo 7

- ulimo pérrafo de la Ley de Transparencia, :
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn |
de Cuentas de la Ciudad de México, es decir |
se le envia en el estado en que se encuentra

faboral de dicha alcaldia
que me es ajeno y no
tengo interés
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1ZT-JUDACH/093/2019
J.U.D de Atencién Ciudadana y
Derechos Humanos

Respuesta: Referente al oficio
DGJyP(C/840/2018, al respecto me permito
manifestarle que de acuerdo al articulo 200 de

la Ley de Transparencia, Acceso a la .
informacion Publica y Rendicion de Cuentas -

de la Ciudad de México es competencia de la
J.U.D de Servicios Inmobiliarios Convenios
y Contratos en la Alcaldia de iztacalco, por
o que dicha informacion deberd ser solicitada
a dicha area.

En relacién al oficio AIZT-DEAJ/462/2019, le |

comento que el cumplimiento no depende de
esta drea administrativa ni de la Alcaldia de
fzlacalco; debido a que el Tribunal Federal de
Congcifiacion y Arbitraje notifica que enviara a
un Actuario a revisar la documentacion, se
envia copia simple de lo solicitado.

AIZT-DEAJ/462/2019
Direcci6n Ejecutiva de Asuntos
Juridicos

Por medio del presente, me permito informarle
que en el Juicio Laboral promovido por [----],
en confra de la DELEGACION IZTACALCO,
bajo el numero de expediente 5808/08, la
Segunda Sala del Tribunal Federal de
Concifiacién y Arbitraje, dicto un acuerdo en el

que se ordena enlre otras cosas lo siguiente:

“..Ciudad de México a veintiunc de enero de
dos mil diecinueve... Derivado de fa solicitud
de la parte actora y toda vez que existen
condenas pendientes por cumplimentar con
fundamento en el articulo 150 y 157 de la Ley
Federal de los Trabajadores al Servicio del

Estado, comisionese a un acluatio adscrito a -

esta Sala, & que por si o a lravés de su
representante legal, se constituya en ol
domicilic  oficial del titular demandadc
ALCALDIA IZTACALCO y requiera a la
persona con quien se entienda la diligencia el
cumplimiento de las sigufentes prestaciones:

" Por lo amteriormente expuesto, es por lo que

vengo a solicitar en un término que no exceda
de cinco dias contados a partir de la recepcion

La Merery Mo, 865, Cal. Mairvasee, Alcaidin Benots Jyarez, © P G300 To
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del presente oficio, tenga a bien remitir copia

certificada de los documentos antes

mencionados, lo anferior para estar en

posibilidades de exhibirlos ante la Segunda

Sala del Tribunal Federal de Conciliacion y -

Arbitraje y evitar una multa en contra de el | ;
" Alcaide. 5

JUDSICC/085/2019
J.U.D de Serviclos Inmobiliarios y
Contratos

RESPUESTA;

En razon de lo anterior, me permito remitir en
copia simple el oficio DGJGyPC/840/2018, de
fecha cinco de marzo de dos mil dieciocho,
signado por el entonces Director de Gobiemo
y Proteccion Civil del Organo Politico
Administrativo en lztacalco, Aurelio Alfredo
_ Reyes Garcla, :

Por lo que respecta al oficio AIZT- i
DEAJ/462/2019, me permito informar que a la
fecha se continua a la espera de respuesta por
parte de el Ingeniero Sergio Viveros Espinosa,
Director General de Obras y Desarrolio -
Urbano en lztacaico, a efecto de que se
informe a la Direccién Ejecutiva de Asuntos
© Juridicos del Organo Polftico Administrativo en
* fztacalco, la fecha de ejecucion de 1os trabajos
del retiro de las dos rejas ubicadas en la

entrada y al fondo de la calle [-——--- J.

DGJGYPC/840/2018
Direccion General Juridico de
Gobierno y Proteccion Civif

Por medio del presente me permito solicitar a
usted, de sus amables instrucciones a efecto
de dar cumplimiento a fa orden de retiro,
suscrita por el Jefe Delegacional en Iztacalco
respecto a una caseta de vigilancia, asi de dos .
rejas que se encuentran instaladas en la via |
- publica, en la entrada y al fondo de la calle [-- !

----].. de acuerdo al informe derivado de fa . !
inspeccion ocular y del croquis de ubicacion, - :
de fecha 21 de diciembre de 2017, realizado .

por la Direccion de Desarrolfo Urbano y

Licencias, dictada dentro del expediente
DJ/JUDSICC/PAED/0001/2018, derivado de a

demanda ciudadana folio CESAC 20129

www.infodf.org. mx La Morera Mo, 863, Cot. Marvares, Adcaldia Benice juarez, .. 03020 Tei. +82 (531 5636-2120
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£En este senfido, forma relevancia fomar las
medidas pertinentes para el cumplimiento y
efecucion de los trabajos que permitan liberar

la via publica, y tenga a bien designar al |

personal de estrucfura que deberd acudir a
dicha diligencia para supervisar e instrulr en su
cardcter de superior ferarquico, la actuacion

© del personal operativo que 5ea necesario para
realizar el refiro de fas rejas y caseta de :

vigitancia que nos ocupan, de acuerdo a sus

caracferisticas y dimensiones.

Se debe fomar en cuenta que se trata de dos
rejas de 12 metros de ancho por 3.50 metros
de altura, las cuales cuentan con sistemas
automatizados, por lo que es necesario que se
garantice que no exista riesgo de descarga de
energia eléctnca, fanfto para el personal
operativo como para los vecinos del lugar, asi
como disponer de os implementos técnicos, de

herramientas y maquinaria para realizar los -

corteS y maniobras necesarias por [as

dimensiones y peso de las referidas rejas que |
- les permifan llevar acabo a diligencia aludida,

de manera simulténea para cada reja vy la
casefa de vigilancia.

No se omite sefialar que los trabajo para el :

retiro de las dos rejas y fa caseta de vigilancia
aludidas, se debe realizar en la fecha
programada, por {0 que la actuacién del
personal operative y de esltructura, para dar
cumplimiento a la orden contenida en el
Acuerdo de fecha nueve dias del mes de
febrero del afic en curso, deberd continuar
hasta su conclusion; ya que la ejecucion del
retiro de las rejas y la casefa de vigilancia
aludidas, en cumplimiento de acfo de

autoridad, queda bajo fa mas absoluta

responsabilidad del drea a su cargo.

Adicionalmente, se deberd disponer de
vehiculos (de carga), con chofer y ayudanfes,

para el traslado, en su caso, de cascajo y/o

ofros enseres (se anexa acuerdo en copia .

simple)}
AIZT-DEAJ/462/2019
Director Efecutivo de Asuntos
Juridicos
Porera Mo Be&:, Coi Nrowarte, Adiaidia Ber

it fudrsz, P JIDI0 Fel
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oficio DGJYPC/840/2018 de cinco de marzo
de dos mil dieciocho, mediante el cual se
solicité  girar  instrucciones a  quien .
corresponda, a efecto de dar cumplimiento a lo
ordenado mediante Acuerdo de fecha once de i
enero de dos mil dieciocho, emitido dentro de ‘
los autos del Procedimiento Administrativo

de Ejecucién Directa con ndmero de

expediente DJ/JUDSICC/PAED/001/2018.

En razén de lo anterior, solicito nuevamente
gire sus apreciables instrucciones a quien
corresponda, con Jla finalidad de dar
cumplimiento al acuerdo administrativo de
fecha once de enero del dos mil dieciocho, a -
efecto de relirar dos rejas ubicadas en la |

entrada y al fondo de la calle [------ 1.
. sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes “Detalle de impugnacion”
la solicitud con numero de folic 0424000144719 y de los oficios AIZT-
DEAJ/IP/371/2019, IZT-JUDACH/093/2019, AlZT-DEAJ/462/2019,
JUDSICC/085/2019, DGJGYPC/840/2018, documentales a las cuales se les otorga
valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 dei
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia que a continuacion se

cita:

‘Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXX, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C. 134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

www. infodf.oryg.mx La Merena No 865, Col. Marvarte, Aloaldia Buonito jearez, €2 03020 Tel -52 (55) §634-2120
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PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece
que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se
admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de
las probanzas debe estar delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la
conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto
dialéctico, a fin de que la argumentacién y decision del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para
justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del
juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar “las maximas de la
experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arelfano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.”

[Enfasis afladido]
Ahora bien, y antes de entrar al estudio del agravio hecho valer por el recurrente, este
Organo Colegiado advierte que al momento de interponer el presente recurso de

revision, la parte recurrente expresé la siguiente inconformidad:

“ . Atencién parcial al no encontrar respuesta al requerimiento del seguimiento al
cumplimiento del oficio DFJYPC/840/2018 y oficio IZT-DEAJ/462/2019

Ampliacion injustificada def plazo dada fa calidad de la respuesta emitida

Se me hizo entrega de informacién no solicitada correspondiente a un asunto de
caracter laboral de dicha alcaldia que me es ajeno y no tengo interés.

... (sic)

Lo anterior, se desprendié de una respuesta en la que en lo sustancial el Sujeto
Obligado proporcioné los oficios DFJYPC/840/2018 y IZT-DEAJ/462/2019, esto
en atenciéon a sus requerimientos “copia simple del oficio DGGyPC/840/2018. Asi

como el seguimiento al cumplimiento del mismo y lo referente al oficio AIZT-
DEAJ/462/2019",

Moreray Mo, 865, Call Mar-ccaces, Adetdis Somtie fJoarez. € P GA029 Tell =52 333 FE3E-702
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Ahora bien, se considera oportuno indicar que en lo sustancial los oficios refieren a las
gestiones para el cumplimiento y ejecucion de los trabajos que permitan liberar la via

publica. Una vez dicho lo anterior, se realizara el estudio de los agravios.

De la atencion parcial a la solicitud de informacién publica.

La parte recurrente en este agravio manifesté inconformidad sefialando que no
encontré respuesta al requerimiento “seguimiento al cumplimiento del oficio
DFJYPC/840/2018 y IZT-DEAJ/462/2019". En efecto, el Sujeto Obligado integrd en

el Sistema INFOMEX los oficios referidos, de los cuales se desprende lo siguiente:

DFJYPC/840/2018

Del oficio DFJYPC/840/2018 éste es una comunicacion la Direccién General de
Juridico Gobierno y Proteccion Civil y la Direccién General de Obras Desarrollo
Urbano a efectos de realizar las gestiones necesarias para la asignacion de personal
operativo y equipamiento para retirar dos tarimas de 12 metros de altura y una caseta
de vigilancia para lo cual se refiere que hubo una fecha programada y un Acuerdo de
fecha nueve de febrero de dos mil diecinueve que contiene la actuacién que debera

tener el personal operativo.

Por otro lado, el oficio I1ZT-DEAJ/462/2019, es una comunicacidon entre el Director
Ejecutivo de Asuntos Jurfdicos y la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano
con la finalidad de que se dé cumplimiento para el retiro de dos rejas ubicadas en el
domicilio [---]

www.infodf.org.mx La Merena No. 865, Col. MNarvarze. Alcaldia Benito juarsz, G P 03020 Te! +52 (55} fe638-2120
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En este ternor, se entiende que en sentido estricto el oficio IZT-DEAJ/462/2019,
forma parte del seguimiento al oficio primigenio DFJYPC/840/2018. Asimismo,
respecto del referido IZT-DEAJ/462/2019, la Jefatura de Unidad Departamental
de Servicios Inmobiliarios, Convenios y Contratos, a través del oficio
JUDSICC/085/2019, indicé lo siguiente:

“ ..Por lo que respecta al oficio AIZT-DEAJ/462/2019, me permito informar que a la
fecha se continua a la espera de respuesta por parte de el Ingeniero Sergio
Viveros Espinosa, Director General de Obras y Desarrollo Urbano en Iztacalco, a
efecto de que se informe a la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Organo
Pofitico Administrativo en Iztacalco, la fecha de ejecucion de los trabajos del retiro
de las dos rejas ubicadas en la entrada y al fondo de Ia calle [------].
..(sic)
Como se puede leer, de las comunicaciones entre las unidades administrativas
competentes para dar respuesta, se advierte que a la fecha no se ha generado
documento alguno de seguimiento a los oficios requeridos por la parte recurrente,
esto por lo que hace al retiro de dos rejas de |a calle [----], sin embargo, no se aprecia
pronunciamiento aiguno respecto a la “caseta de vigilancia’ a la cual se hace
referencia en el propio oficio DFJYPC/840/2018 y que resulta de la peticion realizada

a través de la demanda ciudadana folio CESAC201289.

Adicionalmente en el oficio que dio origen a la gestion DFJYPC/840/2018, se aprecia
que en fecha cinco de marzo de dos mil dieciocho el Sujeto Obligado contaba con el
Acuerdo de fecha nueve de febrero del mismo afio, donde se establecieron las
actuaciones a llevar a cabo por el personal operativo y de estructura, en relacién al
retiro de las rejas y la caseta de cobro. De ello se desprende gque, dicho documento
forma parte del seguimiento al oficio referido al inicio de este parrafo, sin embargo, no
le fue proporcionado a la parte recurrente. En este orden de ideas, la informacion
puesta a disposicién del recurrente, fue parcial, maxime que el acuerdo referido forma

parte anexa del oficio en estudio.

™
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Aqui es importante hacer notar que el derecho de acceso a la informacién publica
genera distintos deberes sobre los Sujetos Obligados y uno de ellos es justamente
responder de manera oportuna, completa y accesible a las solicitudes de informacion
publica, esto implica no dejar resquicios que generen duda o incertidumbre, esto de

conformidad con lo establecido en el articulo 24, fraccion Il

[

Articulo 24,

Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, Jos sufetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su
naturaleza:

/l. Responder sustanciaimente a las soficitudes de informacion que les sean
formuladas;

... (slc)

En el caso de estudio, lo anterior no ocurri6 toda vez que de los oficios
proporcionados no se advierte de manera puntual el seguimiento al punto relacionado
con la caseta de cobro y tampoco se advierte la existencia de explicacién alguna que
de certeza a la parte recurrente en torno a la informacion que le interesa conocer
respecto de ese requerimiento en especifico, de tal manera que la respuesta

proporcionada:

1. Otorgue seguridad y certidumbre juridica a las y los particulares y permitan
conocer las acciones de los sujetos obligados de manera confiable, fidedigna y
verificable.

Sea debidamente fundamentadas y motivadas.

Den cuenta de forma completa, oportuna y accesible de la informacion
generada, administrada y/o en posesion de los Sujetos Obligados.

SN

De modo tal que la garantia de los puntos citados permita a los Sujetos Obligados

presentar respuestas de forma sustancial, lo cual no acontecié en este caso.

www. infodf.org. mx La Morena Mo, 863, Cof. Marvarce. Alcaidia Benico Judrez, C.P.O3I020 Tel. +52 {535 5536-2120
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De la ampliacién de plazo injustificada

De conformidad con el articulo 212 de la Ley de transparencia, los Sujetos obligados
pueden notificar ampliacion de plazo, siempre y cuando la solicitud se encuentre
dentro del plazo de los primeros nueve dias habiles y cuando las causas sean

justificadas.

En el caso de estudio, la ampliacion de plazo fue notificada a la parte recurrente el
veintidds de agosto de dos mil diecinueve, un dia habil antes de cumplidos los
primeros nueve dias que prevé la ley para dar respuesta a las solicitudes, es decir, la
ampliacion de plazo se llevo a cabo dentro de los plazos de Ley, por lo que una vez

dicho lo anterior, es pertinente plasmar el texto de dicha ampliacion:

AlZT-DEAJ/302/2019

H

Solicito a Usted fa ampliacion de plazo del folio INFOMEX 0424000144719, lo anterior
debido a las caracteristicas de los datos y complejidad de los mismos en su
integracion, con fundamento en el articulo 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México.

..."(sic)

Si bien el Sujeto Obligado expresd como fundamento el articulo 212 de la Ley de
Transparencia, siendo esto lo correcto, es importante mencionar que en cualquier
notificacion de ampliacion de plazo se debe cumplir con los principios de legalidad vy

certeza, es decir, es decir deberan estar debidamente fundados y motivados.

wwwinfodf.org. mx La fierena Mo, 86%, Ol Nzryartg, Advaldia Benits Juirez, C.P D3D20 Te!. +22 (53] 363&-2120
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Por lo anterior, se considera que no es suficiente hacer referencia al articulo 212 de la
Ley de la materia, sin aportar los motivos y justificaciones que den certeza a las y los
solicitantes, de que se esta realizando una busqueda exhaustiva, de la que se

desprenda la entrega de toda la informacién requerida.

Ahora bien por busqueda exhaustiva se entendera no sélo la indagacién en todas las
unidades administrativas competentes, sino y sobre todo que, de dicha investigacién
se le proporcione a las y los solicitantes la informacién y o documentacion que dé
respuesta puntual a los requerimientos para evitar los extremos de entrega de
informaciéon incompleta o en su caso, la entrega de informacién que no guarde

relacién con lo solicitado, esto Ultimo en detrimento del principio de congruencia.

Asi pues, se observa que, en el caso que nos ocupa, la respuesta no fue
exhaustiva, pues acorde con lo solicitado, el Sujeto Obligado no proporciono
informacion acerca del seguimiento en relacién al punto ‘retiro de la caseta”, y
tampoco proporcion¢ el Acuerdo de fecha nueve de febrero del mismo afio, donde se
establecieron las actuaciones que a llevar a cabo por el personal operativo y de
estructura, en relacion al retiro de las tarimas y la caseta de cobro, que como ya se ha
dicho anteriormente, forma parte del seguimiento, por lo que se puede concluir que

la ampliaciéon de plazo no estuvo justificada

De la entrega de informacién no solicitada

En este punto, la parte recurrente se inconforma porque el Sujeto Obligado, como
parte de la respuesta le proporcion6 “un asunto de caracter laboral que le es ajeno y

del que no tiene interés”, esto se desprende del hecho de que la Direccidon Ejecutiva

www.infodf.org.mx La Morera Mo, B465. ol Narvarte, Alcaldia Benite Juirez, € P 03020 Tel +57 (5% 5436-21320
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de Asuntos Juridicos, integré a la respuesta dos oficios con la misma nomenclatura
1ZT-DEAJ/462/2019, uno de fecha cinco de marzo de dos mil diecinueve y otro de
fecha tres de junio del afio en curso. De lo anterior, cabe destacar que el oficio
relacionado con el requerimiento de la parte recurrente es el de fecha tres de junio y

no asi el de fecha cinco de marzo que a la letra sefiala:

Por medio del presente, me permito informarle que en el Juicio Laboral promovido por
[—-], en contra de la DELEGACION IZTACALCO, bajo el numero de expediente
5808/08, la Segunda Sala del Tribunal Federal de Conciliacion y Arbitraje, dicto un
acuerdo en el gue se ordena entre otras cosas lo siguiente.

 ..Ciudad de México a veintiuno de enero de dos mil diecinueve... Derivado de la solicitud de Ia
parte actora y toda vez que existen condenas pendientes por cumplimentar con fundamento en el
articulo 150 y 151 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, comisidnese a un
actuario adscrito a esta Sala, a que por Si 0 a través de su representante legal, se constifuya en
el domicilio oficial del titlar demandado ALCALDIA IZTACALCO y requiera a la persona con
quien se entienda la diligencia el cumplimiento de las sigufentes prestaciones:

Por lo anteriormente expuesto, es por lo que vengo a solicitar en un término que no
exceda de cinco dias contados a partir de la recepcidn del presente oficio, tenga a bien
remitir copia certificada de los documentos antes mencionados, lo antertor para estar
en posibilidades de exhibirlos ante la Segunda Sala del Tribunal Federal de
Conciliacidn y Arbitraje y evitar una multa en contra de el Alcalde.

Del oficio transcrito cabe sefialar que, se trata de una gestion que la Direccion de
Asuntos Juridicos realiza ante la Direccion de Recursos Humanos, a fin de atender
requerimientos relacionados con el laudo interpuesto por una persona servidora
publica que a la fecha se encuentra activa como Jefa de Unidad Departamental de
Ecologia!. Como se puede leer, el Sujeto Obligado en efecto proporciono informacion
que no guarda relacion con la informacion requerida por la parte recurrente, ello
derivd de la existencia de dos oficios de fechas distintas, pero con la misma

nomenclatura.

* Informacién consultada en el directorio correspondiente al tercer trimestre 2019, articulo 121, fraccian VI Poral de
obligaciones de transparencia de la Alcaldia Iztacalco, Véase
hitp://www.iztacaleo.cdmx.gob mx/inicio/index. phpitransparencia/informacion-publica/articules/articulo-121/fraccion-vii
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De lo anterior, se puede decir que en este caso, la Unidad de Transparencia, previo
al envio de la informacion no verifico dicha situacion incumpliendo con ello lo
establecido en el articuio 93, fraccion IV, que prevé:

i

Articuto 93
Son atribuciones de la Unidad de Transparencia

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta
la entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo.
..(sic)

Considerando que la Unidad de transparencia da seguimiento a las solicitudes de
informacién publica, desde su registro, durante el proceso de tramite y hasta su
entrega, esto quiere decir, que es una especie de unidad dictaminadora gque entre
otras cosas, verifica la informacion a proporcionar a las y los solicitantes, Io cual no
ocurrio en el caso de estudio, esto se advierte, desde el momento mismo en que se

proporcioné a la parte recurrente informacion diversa a lo requerido.

En este orden de ideas, se le conmina para que tome en consideracion io antes dicho
esto a efectos de cumplir cabalmente la Ley de ia materia. Por otro lado, cabe
observar que la parte recurrente solicitd la informacion en consulta directa y de las
constancias que obran en el expediente de mérito no se advierte que la informacion
haya sido puesta a su disposicion en la modalidad requerida 0 que en su caso se

haya fundamentado y motivado el cambio de modalidad.

Lo anterior se advierte puesto que si bien es cierto, Ia parte recurrente no se agravié
en refacion al cambio de modalidad de entrega. No obstante, lo anterior se le conmina
al Sujeto Obligado para que en lo posterior, de cabal cumplimiento a lo establecido en
el articulo 213 de la Ley de la materia.

WWW‘lnfDdf.or’x.mx La Morena Mo B6S, Cel. Marvarte, Aicaldia Ban.ca judrex, €. P 03020 Tei. +52 185) 5635.2120
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En consecuencia, de la lectura efectuada entre la solicitud de informacién y la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, es incuestionable dejo de cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccion X de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria
a la Ley de la materia de acuerdo a lo previsto en el articulo 10 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, precepto inicialmente citado que a la letra sefiala:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEGUNDO
DE LA EFICACIA Y EJECUTIVIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se consideraran validos fos actos administrativos que rednan los siguientes
elementos: ...

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De conformidad con la disposiciéon legal transcrita, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero
la concordancia que debe existir entre el requerimiento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
solicitados, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se
traduce en que, las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una
relacion l6gica con lo requerido y atender de manera precisa, expresa y categorica,
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cada uno de los contenidos de informacidn planteados por los particulares, a fin de

satisfacer la solicitud correspondiente.

Sirve de apoyo a lo anterior, Ia siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial

de la Federacion, la cual dispone:

Novena Epoca

Registro: 178783

fnstancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de
los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones
no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos
resolutivos, fo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las
pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A.
de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jests Gudifio Pefayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel! Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vézquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
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2004. Unanimidad de cuatro vofos. Ponente: José Ramdn Cossfo Diaz, Secretario:
Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/20056. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mif cinco.

Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada incumplié con el
principio de exhaustividad, el cual se traduce en la obligacién de gue las respuestas
gue emitan los Sujetos Obligados atiendan de forma puntual, expresa y categoérica,
cada uno de los reguerimientos planteados por los particulares, a fin de satisfacer la

solicitud correspondiente, circunstancia qgue en la especie no acontecio.

Lo anterior, toda vez que el Sujeto Obligado proporciond informacion parcial puesto
gue no realizé ningln pronunciamiento respecto de la “caseta de cobro”, y tampoco
proporcioné el Acuerdo relacionado con el seguimiento a las gestiones para retirar 2
tarimas y la caseta de cobro. Asimismo resulté que la ampliacion de plazo fue
injustificada dado que la respuesta no fue debidamente integrada para dar atencion a
cada punto requerido y finalmente proporcioné informacion que no guarda ninguna

relacion con el asunto de interés de la parte recurrente.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccidbn necesario para

determinar que resulta fundado el agravio formulado por el particular.

Por lo expuesto en el presente considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, se modifica la respuesta del Sujeto Obligado y
se le ordena que emita una nueva en la que le proporcione al particular lo siguiente:
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* Emita un pronunciamiento categérico, debidamente fundado y motivado
respecto al seguimiento realizado para retirar la caseta de cobro.

* Proporcione el Acuerdo de fecha nueve de febrero de dos mil diecinueve,
referido en el oficio DGJGYPC/840/2019

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse a la
parte recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, uitimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. Este Instituto, advierte que, en el presente caso, las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado no incurrieron en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidn de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccidn IV de la Ley de Transparencia, Acceso a
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la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA
la respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena gue emita una nueva, en el plazo y

conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.,

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en
caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la

fraccion I, del articulo 259 de la Ley de |la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a |a
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
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QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio senalado para
tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del instituto de Transparencia,
Acceso a la informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y
Marina Alicia San Martin Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuestosen fel articuio 15, fraccidon X del

Reglamento interior de este instituto, en Sgsion{Ordinaria celebrada el treinta de

0%

octubre de dos mil diecinueve,

n para todos los efectos legales a que
haya lugar.

\ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
‘ COMISIONADA CIUDADANA

~

MARlNA% REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

e

RNANDEZ
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