Ve

Y

Z (el
ﬁ = ' RECURSO DE REVISIO AR N\
e ¢ ¥ ! \“\ .
: ln 0 EXPEDIENTE: RR.IP. %3/20 QC\“\

SUJETO OBLIGADONIVE

Ji TN
COMISIONADA PON e, /
ELSA BIBIANA PERALTAHERNANDEZ”

Ciudad de México, a dieciocho de diciembre de dos mil diecinueve.!

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.4443/2019, interpuesto en contra de la
Universidad Auténoma de |a Ciudad de México, se formula resolucién en el sentido de
REVOCAR Y DA VISTA A LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA DE LA CIUDAD
DE MEXICO la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:

RESULTANDOS

I. El quince de octubre de dos mil diecinueve, se recibié a tramite por medio del Sistema
Electronico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacién publica asignandole el folio
3700000114919, mediante la cual el recurrente requiri6 de la modalidad, en medio

electroénico, lo siguiente:

I3

s'éiicito todos los oficios con sus anexos, que se hayan recibido en la comisién de
organizacién del VI Consejo Universitario durante el mes de agosto de 2019. Gracias
.7 (Sic)

Plazos para respuesta o posibles notificaciones

Respuesta a la solicitud 9 dias héabiles 28/10/2019
En su caso, prevencién para aclarar o completar

La solicitud de informacion. 3 dias habiles 18/10/2019

Respuesta a la solicitud, en caso de que haya recibido

Notificacién de ampliacién de plazo 18 dias habiles 07/11/2019

Il. El veintiocho de octubre de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, envié a la responsable de la Unidad de Transparencia el
oficio nimero UACM/CU/CO0/0-377/2019, de fecha veintiocho de agosto de dos mil

" En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precisién en contrario.
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En atencién a la solicitud de informacién publica con numero de folio en el Sistema
InfomexDF: 3700000114919, le indico que debido al volumen de los documentos
solicitados ponemos a disposicién del solicitante la consulta directa en nuestros archivos,
el dia 31 de octubre de 2019, en horario de 10:00 a 14:00 horas, en las oficinas del Consejo
Universitario ubicadas en el primer piso de la sede administrativa Garciadiego.

.0 (Sic)

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado adjunté copia simple de la siguiente
documentacién:

» Oficio UACM/UT/SIP/3592/2019, del veintiocho de octubre de dos mil diecinueve,

dirigido al hoy recurrente emitido por la Responsable de la Unidad de

Transparencia, en los siguientes términos:

“®

mediante oficio UACM/CU/C0/0-376//2019 el Consejo Universitario da respuesta a
su solicitud, documento que se agrega al presente oficio como archivo adjunto.

No omito mencionarle que la informacion que se le entrega anexa en el presente,
es la totalidad que el area responsable de la informacién remitié a la Unidad de
Transparencia. En caso de que usted requiera de este oficio firmado en original, le
exhorto pasar a recogerlo en nuestras instalaciones ubicadas en Dr. Garcia Diego
namero 170, Planta Baja, Colonia Doctores, C. P. 06720, Alcaldia Cuauhtémoc,
Ciudad de México, de lunes a viernes de las 9:00 a las 15.00 horas.

Ahora

...” (Sic)

lll. El veintinueve de octubre de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd recurso

de revisién manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

i

Acto o resolucién impugnada

Respecto a la solicitud de informacién publica 3700000114919, el sujeto obligado
Universidad Auténoma de la Ciudad de México, entregé y puso a disposicién la informacion
en un formato distinto al solicitado por el recurrente.

La solicitud se presenté en modalidad "via correo electrénico” y el sujeto obligado lo entrego
y puso a disposicién bajo la modalidad "consulta directa”, violando con ello los articulos

2
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208, 213 y la fraccién VIl del articulo 234 de la Ley de Transpa
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. AN

L3
¥

Adicionalmente hizo mencién en su respuesta que por cargas de trabajo no estaba en
condiciones de dar respuesta en la modalidad solicitada, no acatando lo expresado en la
fraccién IV del articulo 235 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

e

Por ultimo, existe una deficiencia e indebida fundamentacién y/o motivacioén en la respuesta
del sujeto obligado, mandatado en primer parrafo del articulo 16 de la Constitucion Federal
y la fraccion XII del articulo 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Se adjunta respuesta del sujeto obligado para mejor proveer

Descripcion de los hechos en que se funda la impugnacién

Respecto a la solicitud de informaciéon publica 3700000114919, el sujeto obligado
Universidad Auténoma de la Ciudad de México, entregd y puso a disposicion la informacion
en un formato distinto al solicitado por el recurrente. La solicitud se presenté en modalidad
“via correo electrénico” y el sujeto obligado lo entregd y puso a disposicién bajo la
modalidad "consulta directa”.

Adicionalmente hizo mencién en su respuesta que por cargas de trabajo no estaba en
condiciones de dar respuesta en la modalidad solicitada,

Por dltimo, existe una deficiencia e indebida fundamentacién y/o motivacién en la respuesta
del sujeto obligado. 5

Se adjunta respuesta del sujeto obligado para mejor proveer.

Agravios que le causa el acto o resolucion impugnada

Me causa agravio directo, la contestacion del sujeto obligado ya que no responde a
los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia, bases generales ni a los
procedimientos estipulados en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

La informacion generada por la unidad administrativa de la Universidad Auténoma
de la Ciudad de México crea informacion de dominio publico, salvo las excepciones
contenidas en la misma normativa y por lo tanto debe ser accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que se establecen en la Ley, en los tratados
Internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias.
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Recordemos que toda la informacién publica generad
transformada o en posesiéon de los sujetos obligados es.
accesible a cualquier persona.

Se solicita la suplencia de la queja a favor del recurrente, segun el articulo 239 de
la Leﬁ e Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la€iudad de México.

Adicionalmente, se solicita aplicar la prueba de interés publico con base en
elementos de idoneidad, necesidad y proporcionalidad, con base en el articulo 242
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

...”(Sic)

IV. El cuatro de noviembre de dos mil diecinueve, este Instituto con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51 fracciones | y Il, 52, §3, fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y
243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de revision.

Por lo que, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, aé‘nitié como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

Asi mismo, se requirié al sujeto obligado para que, en un plazo maximo de siete dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que se practique la notificacién del
presente acuerdo, remita en via de diligencias para mejor proveer, la informacion
requerida, apercibido que en caso de no dar contestacion dentro del plazo sefialado, se
declarara precluido su derecho para hacerlo, dandose vista a la autoridad competente, y
envié lo siguiente:

e Una muestra representativa, integra y sin testar dato alguno de la informacién que pone
a disposicion del Particular en consulta directa, segun refiere en el oficio UACM/CU/CO0/0-
3777/2019, de fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, la informacion materia
de la solicitud de acceso a la informacién publica con numero de folio 3700000114919.
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-~ De |gual manera con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccl‘qhaL d? la
T~ ._p A
Transparenma ‘Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas deta:

dad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para que, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,
exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos, acuerdo

notificado el veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve.

V. El dos de diciembre de dos mil diecinueve, se recibié en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto un correo electrénico, de la misma fecha y sus anexos, a través del cual
el Sujeto Obligado, presentd sus manifestaciones y alegatos y ofrecié pruebas de su
parte, mediante oficio UACM/UT/RR/4023/19, de fecha uno del mismo mes y afio,
signado por la Responsable de la Unidad de Transparencia, en los términos siguientes:

ALEGATOS

De la lectura del Recurso de Revision interpuesto por el solicitante se advierte lo
siguiente:

PRIMERO. En el punto 3. Acto o resolucién que recurre, el hoy recurrente sefialé

"Respecto a la solicitud de informacion publica 3700000114919, el sujeto obligado
Universidad Auténoma de la Ciudad de México, entregé y puso a disposicion la
informacion en un formato distinto al solicitado por el recurrente. La solicitud se
presenté en modalidad 'via correo electrénico'y el sujeto obligado lo entregé y puso
a disposicién bajo la modalidad ‘consulta directa’, violando con ello los articulos
208, 2013 y la fraccién VI del articulo 234 de la Ley de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
Adicionalmente hizo mencién en su respuesta que por cargas de trabajo no estaba
en condiciones de dar respuesta en la modalidad solicitada, no acatando lo
expresado en la fraccion IV del articulo 235 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad:ge México. Por dltimo,
existe una deficiencia e indebida fundamentacion y/o motivacion en la respuesta
del sujeto obligado, mandatado en primer parrafo del articulo 16 de la Constitucion
Federal y la fraccion XII del articulo 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. Se adjunta
respuesta del sujeto obligado para mejor proveer.”
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s ~ Al respecto, en relacién con el primero y segundo pérrafo d‘ A8 dg 5 v
Lt . ‘transcrita, me permito exponer que del articulo 213 de la Le ge ranspg
‘ Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la C‘ield@g €

e e

se desprende que:

"Articulo 213. El acceso se daré en la modalidad de entrega y, en su caso, de envié
elegidos por el solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse
en la modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades
de entrega. En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer
otfras modalidades.”

Es decir, siempre deberd de privilegiarse la modalidad de entrega elegida por el
solicitante, sin embargo, la propia ley otorga al sujeto obligado la posibilidad de
modificar modalidad, con el unico sefialamiento de que debe ser de manera
fundeéa y motivada.

En ese entendido, es claro que el argumento del hoy recurrente es completamente
inoperante, toda vez que a través del oficio UACM/CU/C0/0-377/2019, el Consejo
Universitario informé al solicitante que:

"En atencion a la solicitud de informacién publica con nimero de folio en el Sistema
InfomexDF: 3700000114919, le indico que debido al volumen de los documentos
solicitados ponemos a disposicién del solicitante la consulta directa en nuestros
archivos, el dia 31 de octubre de 2019, en horario de 10:00 a 14:00 horas, en las
oficinas del Consejo Universitario ubicadas en el primer piso de la sede
administrativa Garciadiego."

Como es evidente, el area responsable informé al hoy recurrente, de manera
fundada y motiva, sobre el cambio de modalidad de entrega derivado del volumen
de los documentos, el Consejo Universitario, de conformidad con el articulo 207 de
la Ley de Transparencia, opté por cambiar la modalidad de entrega al solicitante.

Por tanto, resulta infundado el sefialamiento del recurrente que indica que este
sujete, obligado "entregd y puso a disposicién la informacién en un formato distinto
al so;i’.:}'tado”, porque si bien es cierto que se modificé la modalidad de entrega,
también lo es que la ley faculta a esta Universidad para poner a disposicion la
informacién que sobrepase las capacidades técnicas del area responsable.

Aunado a lo anterior, el recurrente sefiala que el cambio de modalidad realizado
por este sujeto obligado viola lo sefialado en los articulo 208, 213 y la fraccién VI
del articulo 234 de la Ley de Transparencia, lo cual resulta ser totalmente
inoperante y para evidenciarlo es necesario traer a colacién los articulos en
mencién como se sefiala a continuacion.
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, - Ahora bien, respecto a su sefialamiento que dice "Adicionalmeni& :
. *..  surespuesta que por cargas de trabajo no estaba en condiciones TS Sta
' en la modalidad solicitada, no acatando lo expresado en la fraccion IV del articulo
235 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.", del analisis del oficio UACM/CU/C0/0-377/2019
y UACMMUT/SIP/3592/2019, ni el Consejo Universitario, ni esta Unidad de
Transparencia sefialaron al entonces recurrente que el cambio de informacién se
debia a la carga de trabajo del area responsable, pues como ya se ha sefiala en
diversos parrafos de este escrito, al solicitante se le informo:

"En atencion a la solicitud de informacién pablica con namer(fwje folio en el Sistema
solicitados ponemos a disposicion del solicitante la consulta directa en nuestros
archivos, el dia 31 de octubre de 2019, en horario de 10:00 a 14:00 horas, en las
oficinas del Consejo Universitario ubicadas en el primer piso de la sede
administrativa Garciadiego."

Como es evidente, de manera fundada y motiva se notificé al entonces solicitante
sobre el cambio de modalidad de entrega, toda vez que para dar contestacién se
requeria del procesamiento de informacion que, por el volumen, sobrepasa las
capacidades técnicas del Consejo, lo anterior, de conformidad con el articulo 207
de la Ley de Transparencia.

.. CUARTO. En relacion con el requerimiento ordenado por ese Organo Garante
a través del acuerdo de 04 de noviembre del afio en curso, que sefiala:

e "Una muestra representativa, Integra y sin testar dato alguno de la informacion
que pone a disposicion del Particular en consulta directa, segtn refiere en el oficio
UACM/CU/CO0/0-3777/2019, de fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve,
la informacion materia de la solicitud de acceso a la informacién publica con
numero de folio 3700000114919." . Q

Es de informar a ese Instituto que a través del oficio UACM/UT/RR/3920/2019
(ANEXO CINCOQ), esta Unidad de Transparencia solicité al Consejo Universitario
enviara la informacion necesaria para remitirla en via de diligencias para mejor
proveer, sin que a la fecha se haya tenido comunicacion de dicho Consejo, por tanto
esta Unidad se encuentra imposibilitada para dar cumplimiento a lo ordenado en el
acuerdo senalado.

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA
Esta Unidad de Transparencia hace valer las causales de improcedencia previstas

en el articulo 248, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que, la

7
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informacion fue remitida al solicitante en tiempo y forma £ L
clara, como se desprende de los oficios adjuntos como ; ugbas de ﬁsente
escrito, ademas de que el cambio de modalidad realizado por ésté_,__{\_elﬁpb" ligado
fue realizado y notificado de manera fundada y motivada, por 16 fanto no se
actualiza ninguna de las hipétesis sefialadas en el articulo 234 de la misma ley.

CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO

Esta Unidad de Transparencia hace valer la causal de sobreseimiento prevista en
el articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, pues es evidente que han
aparecido causales de improcedencia previstas en la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Ademas de lo anterior, se hacen valer las causales que de oficio se adviertan
durante la tramitacién del presente recurso, ello de conformidad con la siguiente
tesis visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVIII,
d/C/eréare de 2008, Novena Epoca; 2a. Sala; Pag. 242, bajo el rubro

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado anex6 copia simple de los siguientes

documentos

e Impresion de pantalla de la solicitud de informacién publica de fecha 15 de
octubre de 2019, con nimero de folio 3700000114919

e Oficio UACM/U173439/2019 de fecha 15 de octubre de 2019, enviado al
Secretario Técnico de la Comisiéon de Organizacion del Sexto Consejo

Universitario, suscrito por la Responsable de la Unidad de Transparencia.

e Oficio UACM/CU/C0/0-377/2019, de fecha 28 de agosto de 2019, enviado a la
rgsponsable de la Unidad de Transparencia, suscrito por Relatora de la
Comision de Organizacion Consejo Universitario, Sexta Legislatura

o Oficio UACMIUTISIP/3592/201, de fecha 28 de octubre de 2019, enviado al

hoy recurrente , suscrito por la Responsable de la Unidad de Transparencia
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© e Oficio UACM/UIRR/3920/2019, enviado al Secretaria Tétge N
‘ de Organizacion del Sexto Consejo Universitario

VI. El doce de diciembre de dos mil diecinueve, este Instituto, dicté acuerdo mediante el
cual tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando sus manifestaciones, expresa

alegatos y remite diversas documentales que ofrece como pruebas de su parte,

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que la parte recurrente se
apersonara a consultar el expediente en que se actlia o presentara promocioén alguna
tendiente a manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que
considerara necesarias, 0 expresara sus alegatos, por lo que, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
de aplicaciéon supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se declaré precluido su derecho para tal
efecto.

Asi mismo, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 11 y€43, altimo parrafo, de
la Ley de Transparencia, en relacion con el numeral Quinto del Procedimiento para la
Recepcién, Substanciacién, Resolucion y Seguimiento de los Recursos de Revision
Interpuestos en Materia de Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccién de Datos
Personales de la Ciudad de México, se reserva el cierre de instruccion del presente medio
de impugnacion en tanto se concluye la investigacion por parte de esta Ponencia.

VII. El diecisiete de diciembre de dos mil diecinueve, este Instituto, en atencién al estado
procesal que guardan las actuaciones del presente expediente, decretd la ampliacién del
término para resolver el presente medio de impugnacion por diez dias habiles mas, en
virtud de la complejidad de estudio del presente recurso de revision, 1o anterior en
términos del articulo 243, pentitimo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de Mé)iao.

www.infodf.org.anx La Moreaa No. 8865, Col. Narvarte. Alcaldia Benito judrez, C.F 03028 Tel. +52 (55) 5636-2120



P :
| | B EXPEDIENTE;
) ﬁlmﬂ
| o |

. En atencién al estado procesal del expediente en que se actia,

- dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparéic
Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, sh cierre
de instrucczn del presente medio de impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de

resolucion que en derecho corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisiéon y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién Vi, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente, para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisién con
fundamentgen lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53,
fracciones XXI, XXIi, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México; asi como los articulos 2, 3, 4, fracciones
I'y XVIil, 12, fracciones | y 1V, 13, fraccion IX y X, y 14, fracciones Ili, IV, V y VII, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica,

Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de

impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales

de improcedencia de los recursos de revisién, por tratarse de una cuestién de orden

publico y ce estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de
'}
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. iqrjﬂrisprudehcia, emitida por el Poder Judicial de la Federacion quev S .JS“T eSEaai'
‘ ?, <
siguiente: ==

“Registro No. 168387

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA ngCULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE_ OFICIO, L.xS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad
de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que
los actos contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan
anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el
recurso de apelacién, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho
Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida,
con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa
segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta facultada para
analizarlas, independientemente de que se alequen o no en los agravios
formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno
para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadzs por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia A(fninistrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: El énfasis y subrayado es nuestro]
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Por lo que este Instituto de Transparencia considera que

Yo ~Snxusre., O

Arfeylos 234, 236

* impugnacién redne los requisitos de procedencia previstos en los

237 de la Ley de Transparencia, de conformidad con lo siguiente:

Articulo 234, El recurso de revisién procedera en contra de
Fraccién

Ill.- La declaracién de incompetencia

V.- La entrega de la informacién incompleta

Articulo 236.- Toda persona podra interponer, por si o a través de su representante legal,
el recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por
el /niituto para tal efecto o por medio del Sistema habilitado para tal fin, dentro de los
quinz dias habiles siguientes a partir de::

Fraccién I.- La notificacién de la respuesta a su solicitud de informacion

Articulo 237 .-El Recurso de revisién debera contener lo siguiente.

Fraccion

I.- El nombre del recurrente

I1.- El Sujeto Obligado ante el cual se presenté la solicitud.

I1.-El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones y en caso de no sefialarlo
se haran por estrados

IV.- El acto o resolucién que recurre y, en su caso el nimero de folio de respuesta de
solicitud de acceso o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los
datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacion

V.- La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado

V.- Las razones y motivos de su inconformidad y

Vil.- copia de la respuesta que se impugna. Salvo en caso de falta de respuesta de
solicitud.

Por lo anterior, se desprende que la parte recurrente dio cumplimiento conforme a lo

siguiente:@

Forma. Del formato: “Detalle del medio de impugnacion” se desprende que el

recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al Sujeto Obligado ante el cual presenté su solicitud, sefialé el acto que

recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.
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respuesta impugnada fue notificada el veintiocho de octubre de do
y el recurso de revision al fue interpuesto el veintinueve de octubre del mismo afio,

es decir al primer dia habil siguiente, por lo que fue presentado en tiempo.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiade?:i;?.rocede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién a la solicitud de
acceso a la informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizd el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, esto en funcion de los agravios expresados.

No obstante lo anterior, de las manifestaciones que mejor le convinieron, y de la expresion
de agravios y ofrecimiento de pruebas, se advierte que el Sujeto Obligado refiere que el
presente recurso de revision debe sobreseerse por improcedente, sin referir de forma
expresa alguna de las causales previstas en los articulos 249, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México, que a su consideracion se actualiza.

Al respecto, es de mencionar que no basta la sola manifestaciénr?i sobreseimiento para
que este Instituto se vea obligado a realizar el analisis de cada una de las hipotesis
contenidas en el articulo referido, con objeto de verificar a cual de ellas se ajustan las

razones que aduce la recurrida.

De actuar en forma contraria, este 6rgano colegiado tendria que suponer cual o cuales
son la hipétesis aplicables en que el ente recurrido basa su excepcién, lo cual seria tanto
como suplir su deficiencia, quien tiene la obligacion de citar la hipotesis de sobreseimiento
que, a su criterio, se actualizan en el presente recurso, ademas de acreditarla con los

medios de prueba correspondientes.
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tesns que se cita a continuacion:

s

E o
EXPEDIENT RR'lLPZ43

‘Registro No. 174086

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XX1V, Octubre de 2006

Péagina: 365

Tesis: 2a./J. 137/2006

Jurisprudencia

Materia(s): Coman

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL
ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE LA MA TERIA, SIN
EXPRESAR LAS RAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZA CION, EL JUZGADOR
DEBERA ANALIZARLA SOLO CUANDO SEA DE OBVIA Y OBJETIVA
CONSTATACION. Por regla general no basta la sola invocacién de alguna de las fracciones
del articulo 73 de la Ley de Amparo para que el juzgador estudie la improcedencia del juicio
de gaf@ntias que plantee la autoridad responsable o el tercero perjudicado, sin embargo,
cuanao aquélla sea de obvia y objetiva constatacion; es decir, que para su analisis sélo se
requiera la simple verificacién de que el caso se ajusta a la prescripcién contenida en la
norma, deberé analizarse aun sin el razonamiento que suele exigirse para Justificar la
peticion, toda vez que en este supuesto bastara con que el 6rgano jurisdiccional revise si
se trata de alguno de los actos contra los cuales no proceda la accién de amparo, o bien si
se esta en los supuestos en los que conforme a ese precepto ésta es improcedente, debido
a la inexistencia de una pluralidad de significados juridicos de la norma que pudiera dar
lugar a diversas alternativas de interpretacién. Por el contrario, silas partes hacen valer una
causal de improcedencia del juicio citando sélo la disposicién que estiman aplicable, sin
aducir argumento alguno en justificacién de su aserto, no obstante que para su ponderacion
se requiera del desarrollo de mayores razonamientos, el juzgador deberé explicarlo asi en
la sentencia correspondiente de manera que motive las circunstancias que le impiden
analizar dicha causal, ante la variedad de posibles interpretaciones de la disposicién legal
invocada a la que se apel6 para fundar la declaracién de improcedencia del juicio.
Contradiccién de tesis 142/2006-SS. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito y el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 8 de septiembre de 2006.
Mayoria de cuatro votos. Disidente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Margarita
Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza.

Tesis de jurisprudencia 137/2006. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesié‘rér)rivada del veintidés de septiembre de dos mil seis.” (sic)
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del presente recurso de revisién.

Por lo tanto, se procede a entrar al estudio de fondo y resolver la controversia planteada.

TERCERO. Una vez analizado el analisis de las constancias que integran el expediente .
en que se actua, se desprende que la resolucion consistente en determinar si la respuesta
emitida por el sujeto obligado, transgredio el derecho de acceso a la informacidn publica
del ahora recurrente en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Trasparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razén de método y estudio y resolucién del cumplimiento de(_'iobligacién del Sujeto
recurrido de proporcionar la informacioén solicitada se realizara en un primer apartado y
en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se trataran en capitulo

independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
informacion a la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios formulados por

el recurrente, en los siguientes términos.

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS

“.. UACM/CU/C0/0-377/2019, Descripcién de los hechos en que se funda la
Solicito todos los | . impugnacién

oficios con sus
anexos, que se
hayan recibido
en la Comision
de Organizacion
del VI Consegjo

Respecto a la so/icigj de informacién puablica
3700000114919, el sujeto obligado Universidad
Auténoma de la Ciudad de Meéxico, entregé y
puso a disposicion la informacién en un formato
distinto al solicitado por el recurrente. La

En atencion a la solicitud de
informacién pablica con nimero
de folio en el Sistema
InfomexDF: 3700000114919, le
indico que debido al volumen de
los documentos  solicitados
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. * | Universitario
™" | durante el ‘mes
"¢, | de. agosto de
[ 2019. Gracias
...”(Sic)

ponemos a disposicion del
solicitante la consulta directa
en nuestros archivos, el dia 31
de octubre de 2019, en horario
de 10:00 a 14:00 horas, en las
oficinas del Consegjo
Universitario ubicadas en el
primer piso de la sede
administrativa Garciadiego.

solicitud se presentd @b wmoadalgact s Y
electronico” y el sujeto oh¥gad: %
a disposicion bajo la “Riedalied T%sulta
directa”. e

Adicionalmente hizo mencién en su respuesta
que por cargas de ftrabajo no estaba en
condiciones de dar respuesta en la modalidad
solicitada,

Por udltimo, existe una deficiencia e indebida
fundamentacion y/o motivacion en la respuesta
del sujeto obligado.

Se adjunta respuesta del sujeto obligado para
mejor proveer.

Agravios que le causa el acto o resolucién
impugnada

Me causa agravio directo, la contestacion del
sujeto obligado ya que no responde a los
principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, méxima publicidad,
objetividad, profesionalismo y transparencia,
bases generales ni a los procedimientos
estipulados en la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México.

La informacion generada por la unidad
administrativa de la Universidad Auténoma de la
Ciudad de México crea informacion de dominio
publico, salvo las excepciones contenidas en la
misma normativa y por lo tanto debe ser
accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establecen en la Ley, en los
tratados Internacionales de los que el Estado
mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas
competencias.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresién del “Acuse

de recibo de la solicitud de acceso a la informacién publica” con nimero de folio
3700000114919,del sistema electronico INFOMEX, del oficio UACM/CU/C0/0-377/2019,

www.infodf.orguanx
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PLENO

inin EXPEDIENTE-‘RR.

e

[t7a 0
o

de fetha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, y del formato R
a los "que( se le otorgan valor probatorio con fundamento en los articﬁ 3
Cadigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la

Ley de la materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96 &

Pégina: 125 Q

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, al hablar de la valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoracién probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, preceptua que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la l6gica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinuge de marzo en curso,
aprobé, con el namero XLVII/1996, la tesis que anteced?; y determiné que la
votacion es idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la solicitud de
acceso a la informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacion

pUblica del ahora recurrente, esto en funcion de los agravios expresados.
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«

solicito todos los oficios con sus anexos, que se hayan recibido en la comisién de
organizacién del VI Consejo Universitario durante el mes de agosto de 2019. Gracias
..." (Sic)

De lo anterior es importante recalcar que claramente se advierte que el interés del
particular es obtener los “oficios y sus anexos que recibi6 la Comision de Organizacion

del VI Congreso Universitario”.

”

Derivado dila respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado en atencién a la solicitud
de acceso a la informacion publica de mérito, el particular interpuso el presente recurso
de revision, manifestando como Gnico agravio, su inconformidad por el cambio de la
modalidad de entrega de la informacion solicitada, de medio electrénico gratuito a
consulta directa, cambio que no fue debidamente fundado y motivado, negandosele el

acceso a la informacion de su interés.

Delimitada la controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede
a analizar a la luz de los agravios formulados por la parte recurrente, si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios normativos que
hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica y, si en

consecuencia, se viol6 este derecho al particular.

Al respectré toda vez que el origen del agravio formulado por el recurrente, es debido a
que el Sujeto Obligado no atendi¢ la modalidad elegida para acceder a la informacién
requerida medio electrénico, poniendo a su disposicién la misma en consulta directa, sin
fundar y motivar su actuar, en virtud de lo anterior, este Organo Colegiado estima
necesario traer a colacién la siguiente normatividad:
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< C U EY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMAICONE
T oA f ' RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXI

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMA CIO‘" PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informac:on

Articulo 199. La solicitud de informacién que se presente debera contener
cuando menos los siguientes datos:

fll. La modalidad en la que prefiere se otorgue la informacién, la cual
podra ser mediante consulta directa, copias simples, certificadas,
digitalizadas, u otro tipo de medio electrénico.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
Documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el
formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos
existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar
donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se
encuentren en sus archivos. La obligaciéon de proporcicgar informacion
no comprende el procesamiento de la misma, ni el preseiitarla conforme
al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos
obligados procuraran sistematizar la informacién...”.

De los preceptos transcritos, podemos concluir lo siguiente:
e Los particulares tienen derecho a elegir la modalidad de acceso a la informacion;
e Los Sujetos Obligados deben otorgar el acceso a los documentos que se
encuentren en su poder o que estén obligados a generar de acuerdo a sus

facultades, competencias o funciones, en el formato en que el solicitante

manifieste;

wwwinfodf.organx La Morvena Mo, 865, Cell Narvarte. Afcaldia Baalto Judeez, C.P 03020 Tel, #5852 (35) 5636-2120
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En virtud de lo anterior, si bien es cierto, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, concede a los particulares el
derecho a elegir la modalidad en la que desean acceder a la informacién; también cierto
es, que las respuestas en las que se les niegue el ejercicio de dicho derecho, sélo estaran
apegadas al principio de legalidad, en la medida en que el Sujeto Obligado exprese los

fundamentos y motivos que justifiquen el referido cambio de modalidad.

En este sentido, en la respuesta impugnada el Sujeto Obligado concedié el acceso a la
informacion solicitada en consulta directa; sin embargo, resulta evidente que la autoridad
recurrida fue omisa en indicar las causas, razones, circunstancias especiales o motivos
de dicha determinacién, sino que Unicamente se limité a indicar que debido al volumen
de la infornzacién, se encontraba a su disposicién para consulta “en sus archivos, el dia
31 de octupre de 2019, en horario de 10:00 a 14:00 horas, en las oficinas del Consejo
Universitario ubicadas en el primer piso de la sede administrativa Garciadiego.”

Aunado a lo manifestado por la autoridad recurrida en la respuesta impugnada, este
Organo Colegiado estima necesario precisar, que si bien es cierto, la autoridad recurrida
no se encuentra obligada a realizar el procesamiento de la informacién requerida por el
particular, con fundamento en el articulo 219, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ordenamiento
citado en parrafos precedentes; también cierto es, que fue omisa en sedfalar los
motivos o circunstancias especiales que justifiquen el cambio de modalidad en la
entrega de la informacién, limitandose a citar el fundamento legal de dicha
determinacién, de conformidad a lo establecido en el articulo 207, de la Ley en cita,

precepto ng'mativo que es del tenor literal siguiente:
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“LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMAICQ Go7
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO~Sm==

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacion

Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y
motivada, asi lo determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que
la informacion solicitada que ya se encuentre en su posesion implique
anélisis, estudio o procesamiento de documentos cuya entrega o
reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado
para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos
efectos, se podran poner a disposicion del solicitante la informacién en
consulta directa, salvo aquella de acceso restringido. Q

En todo caso se facilitara copia simple o certificada de la informacioén, asi
como su reproduccion por cualquier medio disponible en las instalaciones del
sujeto obligado o que, en su caso, aporte el solicitante...”.

Como puede advertirse, el articulo aludido establece los casos en los cuales los Sujetos
Obligados pueden cumplir con su obligacién de dar acceso a la informacion otorgando la

consulta directa, siendo estos:

I) cuando implique la realizacion de analisis, estudio o procesamiento de
documentos, y
Il) cuya entrega o reproduccion sobrepase las capacidades técnicas del sujeto

obligado para cumplir con la solicitud.

En virtud de lo anterior, al no citar debidamente los motivos, c#isas o circunstancias
especiales por las cuales se encontraba imposibilitado para proporcionar la informacion
solicitada en el medio requerido por el particular (medio electrénico), el Sujeto Obligado
falté a lo establecido en la fraccion VI, del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento
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la materia, mismo que es del tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
Q ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para
la emisién del acto, debiendo existir una adecuacién entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto
administrativo;

... (Sic)

De acuerdo con el precepto legal aludido, para que un acto sea considerado valido, éste
debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precision el o los articulos
aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision
del acto, dehiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas,

situacion gae en el caso en concreto no aconteci.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de
la Federacion, la cual dispone:

No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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o I, Marzo de 1996
“ .. Tesis: VI.20. J/43
Pagina: 769 fA 25
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundame\Tmon y
motivacion legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal
aplicable al caso, y por lo segundo, las razones, motivos o circunstancias
especiales que llevaron a la autoridad a concluir que el caso particular
encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S: .. de C.V. 28 de
junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo “Calv://o Rangel.
Secretario: Jorge Alberto Gonzélez Alvarez. Revisién fiscal 103/88. Instituto
Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Amoldo Naéjera Virgen. Secretario: Alejandro Esponda Rincén.
Amparo en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Armoldo Néjera Virgen. Secretario: Enrique
Crispin Campos Ramirez. Amparo en revisién 597/95. Emilio Maurer Breton.
15 de noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina
Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera Molina.
Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lépez Miro. 21 de febrero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel,
Secretario: Enrique Baigts Mufioz

W

Sin embargo aunque en su respuesta el Sujeto recurrido indicé que ponia en disposicion
del particular la informacién en consulta directa; también cierto es, que no expreso
claramente los motivos por los cuales no otorgd el acceso a la informacion en la
modalidad elegida por el peticionario. Por lo tanto, aunque el espiritu de la Ley de la
materia es privilegiar la agilidad del acceso a la informacion, razér®por la cual, el ejercicio
de tal derecho respecto de la informacién que se encuentra disponible en medios
impresos o electrénicos de acceso publico, se debe tener por satisfecho al facilitar al
solicitante su otorgamiento en cualquiera de los medios sefialados, resultando la menos
onerosa la consulta directa de la informacion, lo cierto es que en el caso en estudio, el
Sujeto Obligado no sefial6 los motivos por los cuales no cubrié con la formalidad de
ofrecer al particular el acceso a la informacién de su interés en el medio electrénico

simple.
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Y permmo al particular la consulta directa de la informacién, sin ofrecers "@E g;s‘s/& la
modalidad elegida (medio electrénico), misma que garantizaria cabalmente el derecho

de acceso a la informacién del recurrente.

De igual forma es preciso sefialar, que si bien es cierto, la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Plblica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, permite a los
Sujetos Obligados otorgar el acceso a la informacién que se les solicita en medio
electrénico gratuito, copia simple y/o consulta directa; también cierto es, que a criterio
de este Instituto, la entrega de la informacién debera hacerse preferentemente en
medio electrénico, luego en copia simple y en uGltima instancia en consulta directa,
por lo que al no contar con la informacién requerida en medio electrénico, el Sujeto
Obligado dgbié ofrecer su acceso en copia simple y en Ultima instancia en consulta
directa; sir"embargo, la autoridad recurrida omitié la formalidad de ofrecer al particular el
acceso a la informacion de su interés en copia simple, de conformidad a lo establecido
en el segundo parrafo, del articulo 207, de la Ley en cita, precepto normativo que obra

previamente en el cuerpo de la presente resolucién.

Por otra parte, este Instituto requirié al sujeto obligado mediante acuerdo de fecha cuatro
de noviembre del presente afio, para que mediante diligencias para mejor proveer este
Instituto contara con mayores elementos para determinar si se dio cumplimiento a los

requerimientos planteados por el particular, y exhibiera lo siguiente:

e Una muestra representativa, integra y sin testar dato alguno de la informacién que pone
a disposicién del Particular en consulta directa, segun refiere en el oficio UACM/CU/C0/0-
3777/2019, de fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, la informacién materia
de la_solicitud de acceso a la informacion publica con numero de folio 3700000114919.

¢
Requerimiento que no desahogo el sujeto obligado y se declaré precluido su derecho

para tal efecto, por lo que no se pudo constatar el volumen de informacién que adujo el
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-i n'o EXPEDIENTE: .

sujeto obligado tanto en su respuesta primigenia como en sus alegat Ry

la informacién €n la modalidad solicitada

Bajo ese tenor, y con fundamento en el articulo 207 de la Ley de la materia, transcrito
lineas arriba, mismo que se tiene por inserto en obvio de repeticiones innecesarias, se
tiene que el Sujeto recurrido fue omiso en manifestar de manera fundada y motivada la
incapacidad o impedimento para a otorgar la informacién requerida; esto es cuales eran
las circunstancias excepcionales que sobrepasan sus capacidades técnicas para realizar
el procesamiento de la informacién solicitada que se encuentra en su posesion, en los
plazos establecidos para dichos efectos; maxime que del oficio oficio
UACM/UT/RR/3920/2019 (ANEXO CINCO), esta Unidad de Transparencia solicité al
Consejo Universitario enviara la informacién necesaria para remitirla en via de diligencias
para mejor proveer, sin que a la fecha se haya tenido comunicacién de dicho Consejo,
por tanto esta Unidad se encuentra imposibilitada para dar cumplimiento a lo ordenado

3

Ahora bien, en el supuesto de que el Sujeto recurrido manifieste tener impedimento o

en el acuerdo sefialado”.

incapacidad técnica para proporcionar la informacién requerida en la forma establecida
en el parrafo que precede; y en concordancia con el criterio que prevalece en el Pleno de
este Organo Garante, respecto de que, la entrega de la informacion debera hacerse
preferentemente en medio electronico, luego en copia simple y en titima instancia
en consulta directa, es dable sostener que la informacién sea entregada mediante
correo electronico, sin procesar y en formato electronico; esto es remitir escaneados y en
formato electrénico, al particular el total de los oficios con sus anexos, que se hayan recibido

en la comision de organizacién del VI Consejo Universitario durante el mes de agosto de 2019

Con esto, no solamente se atiende a cabalidad el requerimiento formulado, ademas se
garantiza el Derecho a la Informacién, bajo el principio de méxima publicidad y gratuidad,

sin que con ello se sobrepase las capacidades técnicas y humanjé del Sujeto Obligado
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1

. y . . l"
y-como consecuencia de ello se perturbe el buen manejo y deseny?

" que lo conforman.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de convicciébn necesario para
determinargjue resulta fundado el unico agravio hecho valer por el particular al

interponer el presente recurso de revision.

En virtud de lo expuesto a lo largo del presente considerando, con fundamento en el
articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA |a respuesta emitida por el
Sujeto Obligado, toda vez que no fundo ni motivo el cambio de modalidad en la entrega
de la informacién, y se DA VISTA A LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO por no exhibir las diligencias para mejor
proveer, que le fueron requeridas por este érgano colegiado y se le ordena que emita

una nueva en la que:

e Proporcione en el medio requerido por el particular (electrénico), copia de los oficios con
sus anexos, que se hayan recibido en la comisién de organizacién del VI Consejo
Univgfsitario durante el mes de agosto de 2019, y en caso de que contengan informacion
conifencial o reservada, sea sometida a si Comité de Transparencia para su clasificacion
y en su caso entregar la version publica de la informacién solicitada.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resoluciéon debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificaciéon
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, dltimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de

México.
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Acceso a la Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de Ia
Ciudad de México:

RESUELVE
PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo

y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que o acrediten, y se DA VISTA A LA Secretaria DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO por n‘ééxhibir las diligencias

para mejor proveer, que le fueron requeridas por este 6rgano colegiado

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo y 254,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, puede interponer su inconformidad ante el Instituto Nacional de
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Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos!
’e N G
s . . .y . .y o 4
- . Poder Judicial de la Federacién, haciendo la aclaracién que no se 1€ Egég%{ambas
vias simultaneamente.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente rgsolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucidn al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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e so s s kroncio ot s
¥ hrotmcion v i orvomton i er Faderd A

a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de entas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Réglamento Interior de este Instituto, en
Sesién Ordinaria celebrada e[ dieciocho d

iciembre de dos mil diecinueve, quienes

RMEN NAVA

-~

POLINA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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