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Ciudad de México, a dieciocho de diciembre de dos mil diecinueve.’

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.4453/2019, interpuesto en contra de la
Alcaldia Gustavo A. Madero, se formula resolucidon en el sent’.» de MODIFICAR la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:
RESULTANDOS

. El veintidos de octubre de dos mil diecinueve, se recibio a tramite por medio del Sistema
Electrénico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacion publica asignandole el folio
0423000200419, mediante la cual el recurrente requiri6 de la modalidad, en medio

electrénico, lo siguiente:

“©

copia de los documentos oficiales que acrediten en que se gasto los recursos federales
recibidos y los reportes al secretariado sobre de estos

" (Sic)
Plazos para respuesta o posibles not:ﬂcac:ones Q
Respuesta a la solicitud 9 dias Zabiles 04/11/2019
En su caso, prevencion para aclarar o completar
La solicitud de informacién. 3 dias héabiles 25/10/2019
Respuesta a la solicitud, en caso de que haya recibido
Notificacién de ampliacién de plazo 16 dias habiles 13/11/2019

Il. El veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, notificé a la parte recurrente el oficio sin numero, y sin
fecha, suscrito por el subdirector de la Unidad de Transparencia del, mismo que en su

parte medular manifesto:

&“°

" En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precision en contrario.
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El quegor esta via suscribe, C. Lic. Jesus Salgado Arteaga, con e)\‘éfa;ré,@&}é ﬁgﬁubd
- de la Qnidad de Transparencia dependiente de la Alcaldia de la G‘I}s vo A. Ma , en
observancia de las atribuciones que devienen del dispositivo 932BéA] ):‘Ja/; de
Transparencia. Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas dela Ciudad de
México, asi como del Manual Administrativo vigente, en su parte de Organizacion de este
Ente Obligado, en cuanto hace a las funciones de la Subdireccién de la Oficina de
Informacién Pablica.

En vista de lo anterior, de conformidad con el articulo 211 de la Ley de marras, le informo
que su solicitud de acceso a la informacion publica fue turnada a las unidades
administrativas competentes del Organo Politico Administrativo invocados con antelacion,
me permito dar sequimiento y gestion a la solicitud de acceso a la informacién publica
descrita al rubro, ingresada por su persona mediante el sistema electréonico de cuenta.

, para que en la estricta observancia de las facultades, funciones y obligaciones que de
ellas documenta; el Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal,
el Manual Administrativo de Organizacion de este Ente Publico y la Legislacion aplicable
vigente; atiendan y resuelvan en lo procedente los datos requeridos por su persona, acto
seguido, y con fundamento en los dispositivos 212 y 219 Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se le proporciona
la informacién solicitada tal y como obra en los archivos internos de esta Delegacion
Politica, sin que ello implique procesamiento de informacion, o sea adecuada al interés del
parﬁc‘iar, para lo cual me permito adminicular a la presente en archivo adjunto de formato
pdf, la'resolucion de fondo que recayd a su solicitud para los efectos legales conducentes.

Es importante precisar que los documentos que integran el expediente abierto con motivo
del ejercicio de su solicitud de acceso a la informacion publica, se encuentran a su
disposicion para su debida consulta legal en las oficinas que ocupan la Subdireccion de la
Oficina de Informacion Publica,

...” (Sic)

Al oficio_de referencia el Sujeto Obligado adjunté copia simple de la siquiente

documentacion:

e Impresion de pantalla de un formato mediante el cual se notifica la orientacion en
los siguientes términos,

“...para entregar la informacién o que no la tenga por no ser de su ambito, la oficina
receptora de debera comunicarlo y orientar debidamente al solicitante, y en un plazo no
de cinco dias habiles, debera remitir la solicitud a la Unidad de Transparencia que
corresponda; le informo su solicitud .de acceso a la informacién publica debe ser
orientada al Ente Publico competente, es decir A SRIA. DE FINANZAS en la inteligencia
de ¢ > esta dependencia gubernamental es la que cuenta con la injerencia competencial
para atender favorablemente su peticién de informacion publica.
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‘es ajeno al presente recurso de revisiéon, mismo que unlcam\!ﬁﬁﬁraa do al

expediente.

lll. El treinta de octubre de dos mil diecinueve, la parte recurrente presenté recurso de

revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

Razén de interposiciéon

dio respuesta equivocada a otra solicitud de informacién de otro solicitante y por
ende no entrego nada
...”(Sic)

Al recurso de revision, el recurrente adjuntd copia simple de la siquiente

documentacién: Y ]

e Impresion de pantalla de un formato mediante el cual se notifica la orientacion en

e Un oficio sin nimero y sin fecha, correspondiente al folio 0423000190119 mismo
que es ajeno al presente recurso de revision, mismo que Unicamente sera anexado
al expediente.

e Copia simple del Diario Oficial de fecha 29 de mayo de 2019.que hace referencia
a la Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana, sobre un Convenio
especifico de adhesion para el otorgamiento del subsidio para el fortalecimiento |
del desempefio en materia de seguridad publica alos municipios y demarcaciones
territoriales de la ciudad de México, mismo que entre otras cosas indica:

“"

DECLARACIONES
I. DECLARA "EL SECRETARIADO", A TRAVES DE SU REPRESEETANTE QUE:
1.1 Es un Organo Administrativo Desconcentrado de la Secretaria d® Seguridad y Proteccion
Ciudadana, operativo del Sistema Nacional de Seguridad Publica, con autonomia técnica, de
gestion y presupuestal, de conformidad con los articulos 17 de la Ley General del Sistema
Nacional de Seguridad Publica, en lo subsecuente "LEY GENERAL" y 1 del Reglamento del
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica, concatenado con los

3
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articulos Octavo, Décimo Tercero y Décimo Cuarto transitorios dé pe df“ '}Se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley OrgémeTaﬂ" 18 Adminisié dion
Publica Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 30 de ﬁavze{nb’/dééow

11 .3 La Secretaria de Gobierno, la Procuradora General de Justicia y Secretaria Ejecutiva del
Consejo de Seguridad Publica de la Ciudad de México, el Secretario de Seguridad Ciudadana
y la Secretaria de Administracién y Finanzas estan debidamente facultados para celebrar el
presente Convenio de conformidad con los articulos 16, fracciones I, Il y XVI, 20, fraccién
XXll, 26 y 27 de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y la Administracién Publica de la Ciudad
de Méxigp; 27, fraccion Il del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de
Justicia Gel Distrito Federal
CLAUSULAS

PRIMERA.- OBJETO Y NATURALEZA DE LOS RECURSOS. El presente "CONVENIO"tiene
por objeto que "EL SECRETARIADO" transfiera recursos presupuestarios federales del
"FORTASEG" a "LA CIUDAD DE MEXICO" por conducto de su Secretaria de Administraciéon
y Finanzas, con la finalidad de fortalecer el desemperio de la funcién que en materia de
seguridad publica realiza de manera directa "LA CIUDAD DE MEXICO" en "LAS
DEMARCACIONES TERRITORIALES", conforme lo dispuesto por el articulo 8 del
"PRESUPUESTO DE EGRESOS"y "LOS LINEAMIENTOS",

QUINTA.- OPERACION, FUNCIONAMIENTO Y SEGUIMIENTO. Por parte de "EL
SECRETARIADO" la o el Titular de la Direcciéon General de Vinculacién y Seguimiento, seré
la responsable de coordinar la operaciéon, funcionamiento y sequimiento del "FORTASEG”,
Por parte de "LA CIUDAD DE MEXICQ", el Titular de la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
sera el responsable de los informes mensuales y trimestrales que se deban rendir a "EL
SECRETARIADQ" en términos del apartado L de la clausula Tercera de este "CONVENIO".
En caso de que "LA CIUDAD DE MEXICO" incumpla con alguna de las obligaciones
establecidas en el presente "CONVENIO" o su Anexo Técnico, se estara a lo dispuesto por
"LOS LINEAMIENTOS".

£

Alvara B 11 984 241.00
Azcapotzalco $9,345,632.00
Benito Judrez $10,896,335.00
Coyoacan $10.638,285.00
Cuajimalpa de Morelos $6,559,384.00
Cuauhiémoc $12,248,630.00
Gustavo A. Madero $17,185,582.00
lztacalco $8,752,760.00
Iztapalapa $21,521,045.00
La Magdalena Contreras $7,050,772.00
Miguel Hidalgo $11,704,606.00
Milpa Alta $6,735,673.00
..."(Sic)
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243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, admitio a tramite el presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX, §F

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para que, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,
exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o expresaran sus alegatos, acuerdo
notificado el veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve.

V. El veintinueve de noviembre de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado, a través de la
Unidad de Correspondencia ingresé el oficio numero AGAM/DETAIPD/SUT/3018/2019
de la misma fecha mediante el cual presentd sus manifestaciones y alegatos y ofrecié
las pruebas de su parte, en los siguientes términos.

“...ALEGATOS ¥

|.- Es importante mencionar que esta Unidad de Transparencia al recibir la solicitud
de Informacién Publica le dio la debida atencién de acuerdo a los plazos y el
procedimiento establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Il.- Por lo que este ente obligado en ningtin momento niega la informacién, ya que
la misma se orienté a la Secretaria de Administracién y finanzas de la Ciudad de
Meéxico, que es quien puede responder a su solicitud conforme a sus atribuciones
por tal motivo fue debidamente orientada, generandose el nuevo folio por
canalizacién 0106000622319.
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l1l.- Por otro lado, se recibi6 el oficio AGAM/DGA/DF/1968}}
‘noviembre del 2019, signado por la Lic. Maria del Carmen Fer ez
Directora de Finanzas, mediante el cual se pronuncia por lo qd%%ste
ente obligado respecto a la solicitud de informacién publica 042300 el cual
fue notificado al recurrente por correo electrénico proporcionado en la solicitud el
dia 4 de noviembre del 2019, como se demuestra con la captura de pantalla del
correo.

Sin embargo, se reitera la respuesta de orientacion, tal y como se demuestra en la
plataforma que la solicitud fue orientada a la Secretaria de Administraciéon y
finanzas de la Ciudad de México, asi como la respuesta emitida en lo que
corresponde a este ente obligado. Por lo que la orientacién se realizé en tiempo y
forma conforme a derecho. Por lo que debe desecharse por improcedente dicho
recurso.

SOBRESEIMIENTO

Con fundamento en lo establecido en el articulo 249, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se solicita el sobreseimiento del presente recurso, toda vez que
este Sujeto Obligado emiti6 respuesta por lo que compete a la Alcaldia
integramente a los cuestionamientos solicitados por el hoy recurrente en la solicitud
0423000200419, mediante oficio AGAM/DGA/DF/1968/2019 de fecha 04 de
noviembre del 2019, signado por la Lic. Maria del Carmen Hernéndez Gutiérrez
Directora de Finanzas, asi como la debida orientacion a la Secretaria de
Administracién y finanzas de la Ciudad de México.

PRUEBAS

1.- DOCUMENTAL PUBLICA. Oficio numero AGAM/DGA/DF/1968/2019 de fecha
04 de noviembre del 2019, signado por la Lic. Maria del Carmen Hernandez
Gutiérrez Directora de Finanzas por medio del cual brinda la informaciéon a la
solicitud 0423000200419 por lo que hay en este ente obligado el cual fue notificado
al correo electrénico que menciona en la solicitud y que es el mismo que
proporciono en este recurso.

2 DC‘ SUMENTAL PUBLICA. Se remiti6 como respuesta de esta Alcaldia el oficio
AGAM/DGA/DF/196812019 de fecha 04 de noviembre del 2019, signado por la Lic.
Maria del Carmen Hernandez Gutiérrez Directora de Finanzas, al solicitante
mediante correo electronico: cobra mayor aprotonmail.com, el dia 4 de noviembre
del 2019, tal y como se comprueba con la captura de pantalla del correo. (se adjunta
impresion de correo electrénico).
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4. DOCUMENTAL PUBLICA. Acuse de remision a Ente Publico competente del
cual se desprende que fue remitida la solicitud el 24 de octu: ;e del 2019.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. En todo Ic”que favorezca a los
intereses de este Ente Publico en especial la orientacion realizada a la Secretaria
de Administracion y finanzas de la Ciudad de México. Probanza que una vez que

se admita se debera de tener por desahogada por su propia y especial naturaleza
Al oficio de referencia el Oficio AGAM/DGA/DF/1968/2019, de fecha cuatro de

noviembre de dos mil diecinueve, enviado al Subdirector de la Unidad de Transparencia,

suscrito por la Directora de Finanzas, mediante el cual le informo lo siguiente:

“*

Con fundamento en el Articulo 6°, apartado A. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y en relacién con lo dispuesto en los articulos 7, 11, 13, 193 y 212 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México; en lo concerniente a la Direccién de Finanzas a mi cargo, me permmito
informar que, se realizé una busqueda exhaustiva dentro de nuestros archivos internos y
a la fecha, no se registran datos que nos permita proporcionar la informacion requerida,
motivo por el cual se sugiere se encauce la solicitud a el Secretariado Ejecutivo del
Sistema Nacional de Seguridad Publica, debido a que el-manegjo y ejercicio de los
recursos se est4 llevando a cabo bajo la modalidad de: Ejercicio directo de la funcién de
seguridad publica en el municipio o demarcacion territorial por Is&:ntidad federativa
...(Sic)

VI. El doce de diciembre de dos mil diecinueve, este Instituto, dictd acuerdo mediante el
cual tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando sus manifestaciones, expresa

alegatos y remite diversas documentales que ofrece como pruebas de su parte,

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que la parte recurrente se
apersonara a consultar el expediente en que se actua o presentara promocion alguna
tendiente a manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que
considerara necesarias, o expresara sus alegatos, por lo que, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 133 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de

México de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
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para tal efecto.

o
Asi mismo, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 11 y 243 ulﬁme»parrafo de
la Ley de’ .:anSparenma, en relaciéon con el numeral Quinto del Procedimiento para la
Recepcidn, Substanciaciéon, Resolucién y Seguimiento de los Recursos de Revision
Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos
Personales de la Ciudad de México, se reserva el cierre de instruccion del presente medio

de impugnacién en tanto se concluye la investigacién por parte de este Instituto.

VII. El diecisiete de diciembre dos mil diecinueve, este Instituto, en atencién al estado
procesal del expediente en que se actua, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
243, fraccién V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, se declaré el cierre de instruccion del presente medio
de impugnaciéon y se ordené elaborar el proyecto de resolucion que en derecho
corresponda.

En razén cg que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisiéon y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica 'y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisiéon con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53,
fracciones_é\XI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244,

8
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245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a Ia 1 egnzm?n P [
RiaAZ
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como los articulos 2;-3-4-fracciones

I'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IX y X, y 14, fracciones Ill, IV, V y VI, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a I, Informacion Publica,

Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la C?[Taad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de
impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestién de orden
publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de
jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federaciéon que a la letra establece lo

siguiente:

“Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVIII, Diciembre de 2008 =

Pagina: 242 Y ]

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s). Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito  Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad
de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que
los actos contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan
anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el
recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho
Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida,
con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa
segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y

¥ ;
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de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal ‘gg{ﬁf”’“ culfad"a:él
analizarlas, independientemente de que se alequen o no“én :jps-agravios
formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno
para su apreciacion.

Contradiccién de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”
[NotaéEl énfasis y subrayado es nuestro]

Por lo que este Instituto de Transparencia considera que el presente medio de
impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los Articulos 234, 236 | y
237 de la Ley de Transparencia, de conformidad con lo siguiente:

Articulo 234, El recurso de revisién procedera en contra de
Fraccién

Ill.- La declaracién de incompetencia

IV.- La entrega de la informacién incompleta

Articulo 236.- Toda persona podra interponer, por si o a través de su representante legal,
el recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por
el Instituto para tal efecto o por medio del Sistema habilitado para tal fin, dentro de los
quince dias habiles siguientes a partir de::

Fraccién I.- La notificaciéon de la respuesta a su solicitud de informacion

Articulo 237.-El Recurso de revision debera contener lo siguiente.

Fracc'on

I.- E&iombre del recurrente

I1.- El Sujeto Obligado ante el cual se presenté la solicitud.

I11.-El domicilio, medio electrénico para oiry recibir notificaciones y en caso de no sefialarlo
se haran por estrados

V.- El acto o resolucién que recurre y, en su caso el nimero de folio de respuesta de
solicitud de acceso o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los
datos que permitan su identificacién en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacién

V.- La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado

V.- Las razones y motivos de su inconformidad y

Vll.- copia de la respuesta que se impugna. Salvo en caso de falta de respuesta de
solicitud.

10
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iguiente: \’

siguiente: S’ﬂr\m‘,
Forma. Del formato: “Detalle del medio de impugnacién” se desprende que el
recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd su solicitud, sefiald el acto que

recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el veinticuatro de octubre de dos mil
diecinueve y el recurso de revision al fue interpuesto el treinta de octubre del
mismo afio, es decir al quinto dia habil siguiente, por lo ;Je fue presentado en

tiempo.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién a la solicitud de
acceso a la informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, esto en funcién de los agravios expresados.

No obstante lo anterior, de las manifestaciones que mejor le convinieron, y de la expresion
de agravios y ofrecimiento de pruebas, se advierte que el Sujeto Obligado refiere que el
presente recurso de revision debe sobreseerse por improcedente, sin referir de forma
expresa alguna de las causales previstas en los articulos 249, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de C?Tentas de la Ciudad de

México, que a su consideracion se actualiza.

Al respecto, es de mencionar que no basta la sola manifestacién de sobreseimiento para

que este Instituto se vea obligado a realizar el analisis de cada una de las hipotesis
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contenidas en el articulo referido, con objeto de verificar a cudl de\cellas;""
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De actuar en forma contraria, este 6rgano colegiado tendria que suponer cual o cudles
son la hipotesis aplicables en que el ente recurrido basa su excepcién, lo cual seria tanto
como suplir su deficiencia, quien tiene la obligacion de citar la hipétesis de sobreseimiento
que, a su criterio, se actualizan en el presente recurso, ademas de acreditarla con los

medios de prueba correspondientes.

Sirve de apoyo a lo anterior, aplicada por analogia, la jurisprudencia por contradiccién de

tesis que se cita a continuacion:

“‘Registro No. 174086

Localizacioén:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX1V, Octubre de 2006

Pagina: 365

Tesis: 2a./J. 137/2006

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL
ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE LA MATERIA, SIN
EXPRESAR LAS RAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACION, EL JUZGADOR
DEBE?’A ANALIZARLA SOLO CUANDO SEA DE OBVIA Y OBJETIVA
CON:. [ ATACION. Por regla general no basta la sola invocacién de alguna de las fracciones
del articulo 73 de la Ley de Amparo para que el juzgador estudie la improcedencia del juicio
de garantias que plantee la autoridad responsable o el tercero perjudicado, sin embargo,
cuando aquélla sea de obvia y objetiva constatacion; es decir, que para su anélisis sélo se
requiera la simple verificacién de que el caso se ajusta a la prescripcién contenida en la
norma, debera analizarse aun sin el razonamiento que suele exigirse para justificar la
peticion, toda vez que en este supuesto bastara con que el 6rgano jurisdiccional revise si
se lrata de alguno de los actos contra los cuales no proceda la accién de amparo, 0 bien si
se esta en los supuestos en los que conforme a ese precepto ésta es improcedente, debido
a la inexistencia de una pluralidad de significados juridicos de la norma que pudiera dar
lugar a diversas alternativas de interpretacion. Por el contrario, silas partes hacen valer una
causal de improcedencia del juicio citando sélo la disposicion que estiman aplicable, sin
aducir argumento alguno en justificacién de su aserto, no obstante que para su ponderacion
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se requiera del desarrollo de mayores razonamientos, el juzgador de‘gera. %‘?
la sentencia correspondiente de manera que motive las ctrcunstah@;g que Ie i
analizar dicha causal, ante la variedad de posibles interpretaciones de- oBISiSH
invocada a la que se apelo para fundar la declaracion de improcedencia del juicio.
Contradiccion de tesis 142/2006-SS. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito y el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 8 de septiembre de 2006.
Mayoria de cuatro votos. Disidente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Margarita
Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza.

Tesis de jurisprudencia 137/2006. Aprobada por la Segunda Sala e este Alto Tribunal, en
sesion privada del veintidos de septiembre de dos mil seis.” (sic)

Conforme con las consideraciones, esta autoridad colegiada desestima el estudio del
sobreseimiento planteado por el Sujeto Obligado, y por tanto, es dable estudiar el fondo

del presente recurso de revision.

Por lo tanto, se procede a entrar al estudio de fondo y resolver la controversia planteada.

TERCERO. Una vez analizado el analisis de las constancias que integran el expediente
en que se actua, se desprende que la resolucién consistente en determinar si la respuesta
emitida por EL Sujeto Obligado, transgredio el derecho de acceso a la informacién publica
del ahora recurrente en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Trasparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Cil,é!ad de México.

Por razon de método y estudio y resolucion del cumplimiento de la obligacién del Sujeto
recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer apartado y ‘
en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se trataran en capitulo

independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
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el recurrente, en los siguientes términos. "-5}‘,‘:@?;
x\.,r'\ 7
SOLICITUD RESPUESTA
AGRAVIOS

copia de los
documentos
oficiales que
acrediten en
que se gasto
los recursos
federales
recibidos y
los reportes al
secretariado
sobre de

“...para entregar la informacién o
que no la tenga por no ser de su
ambito, la oficina receptora de
deberd comunicarlo y orientar
debidamente al solicitante, y en un
plazo no de cinco dias héabiles,
debera remitir la solicitud a la
Unidad de Transparencia que
corresponda;, le informo  su
solicitud .de acceso a Ia
informacién publica debe ser
orientada al Ente  Publico
competente, es decir A SRIA. DE

Razén de interposicion

Dio respuesta equivocada a otra
solicitud de informacién de otro
solicitante y por ende no entrego
nada

FINANZAS en la inteligencia de
que esta dependencia
gubemamental es la que cuenta
con la injerencia competencial
para atender favorablemente su
peticién de informacién puablica.

estos
4

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresién del “Acuse
de recibo de la solicitud de acceso a la informacién publica” con nimero de folio
0423000200419 del sistema electronico INFOMEX, del oficio sin niumero y sin fecha
emitido por el Subdirector de la Unidad de Transparencia y del formato “Recurso de
revision”, a los que se le otorgan valor probatorio con fundamento en los articulos 374 y
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacién
supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: I, Abril de 1996
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Tesis: P. XLVII/96
Pagina: 125

DE LA EXPERIENCIA NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, al hablar de la valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos serén valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la Iégica y de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, preceptua que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el numero XLVII/1996, la tesis que antece ; y determind que la
votacion es idénea para integrar tesis de jurisprudencia. N.éxico, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacidn a la solicitud de
acceso a la informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, esto en funcion de los agravios expresados.

Una vez establecido lo anterior, resulta pertinente precisar que la recurrente en su escrito
por el que promueve recurso de revision se agravié de la respuesta otorgada a sus
planteamientos, ya que la respuesta emitida por el sujeto obligado se refiere a otro folio
y dio respuesta equivocada y por ende no entregd nada.

Precisado lo anterior, se procede al estudio de la informacién entregada por el Sujeto

Obligado en su respuesta, a efecto de determinar si con ésta se satisfizo la solicitud de
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acceso a la informacién plblica de la parte recurrente, por lo' me res g cegynte
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\
analizar el unico agravio formulado, en contra de la respues?g otorggg“aﬁﬁ los
requerimientos planteados en su solicitud de informacién, en la cuaT el-partlcular se
inconformo con la respuesta, pues el Sujeto Obligado, Unicamente respondié que no es

competente y oriento la solicitud a la Secretaria de Finanzas, en los siguientes términos

&

“...para entregar la informacién o que no la tenga por no ser de su ambito, la oficina
receptora de debera comunicarlo y orientar debidamente al solicitante, y en un plazo no
de cinco dias habiles, debera remitir la solicitud a la Unidad de Transparencia que
corresponda; le informo su solicitud .de acceso a la informacién publica debe ser
orientada al Ente Publico competente, es decir A SRIA. DE FINANZAS en la inteligencia
de que esta dependencia gubernamental es la que cuenta con la injerencia competencial
para atender favorablemente su peticion de informacién publica.

De este modo, para dilucidar si le asiste la razén al particular y en consecuencia ordenar
el acceso a la informacion pUblica solicitada o si por el contrario el Sujeto Obligado actué
acorde a lo que establece la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente citar el contenido de
los articulos 1, 2, 6, fracciones Xill y XXV, 8, 28 y 208, del Ordenamiento Legal en citas,

cuyo textogn la parte que interesa se transcribe a continuacion:

...Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el
territorio de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién, Gobiemo Abierfo y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en
posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del poder
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico
Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos
y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

16
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Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada B“Seg 50
sujetos obligados es publica, considerada un bien comun ¢ f’@&m;m '
accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que eStablece
esta Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

Xlll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene
toda persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de
los sujetos obligados, en los términos de la presente Ley;

XXV Informacion Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna,
el cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen,
archiven o conserven informacién publica seran responsables de la misma en los
términos de esta Ley.

La pérdida, destruccioén, alteracién u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la
Ley en la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado
funcionamiento y protecciéon, con la finalidad de que la informacion se
encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su
conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existeggtes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donag se encuentre asi lo
permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

De los articulos transcritos, se desprende lo siguiente:
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. » Elobjeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda person @l der&Mﬁﬁ acoest
a la informacién publica en posesién de cualquier autorida gn“ﬁéaﬁ:“ﬂrg 5 ’y
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¢ Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los Sujetos Obligados,
es considerada un bien comun del dominio pUblico, accesible a cualquier persona en
los términos y condiciones que establece la Ley.

¢ Los Sujetos Obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley.

e Los Su§>tos Obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organidos y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

e Los Sujetos Obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

Precisado lo anterior y atendiendo a que en la solicitud de acceso a la informacion publica
se puede denotar que, el interés de la parte recurrente reside en que se le proporcione
“copia de los documentos oficiales que acrediten en que se gasté los recursos federales

recibidos y los reportes al secretariado sobre de estos’,

Si bien el sujeto obligado oriento la solicitud de informacién a la Secretaria de Finanzas,
omitié rem‘é,rla a la Secretaria de Seguridad Ciudadana, ademas de que es parcialmente
competente pata emitir un pronunciamiento del requerimiento del particular, toda vez que
esta solicitando se acredite en que se gastaron los recursos Federales que les fueron
proporcionados por el Sistema Nacional de Seguridad Publica, organismo
desconcentrado de la Secretaria de Seguridad y Protecciéon Ciudadana entidad Federal,
que a través de un convenio otorgo subsidios al Gobierno de la Ciudad der México y

este a las Diversas Demarcaciones Territoriales, hoy Alcaldias. Para apoyar a la
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instituciones de segurldad publica, asi como el fortalecimiento tecnolégld@i' s ipo e
infraestructura de las instituciones de seguridad publica y la prevencion social de la
violencia y la delincuencia. Actividades contempladas en el CONVENIO ESPECIFICO
DE ADHESION PARA EL OTORGAMIENTO DEL $.+3SIDI0O PARA EL
FORTALECIMIENTO DEL DESEMPENO EN MATERIA DE SEGURIDAD PUBLICA A
LOS MUNICIPIOS Y DEMARCACIONES TERRITORIALES DE LA CIUDAD DE
MEXICO, publicado en el Diario Oficial del 29 de mayo de 2019. Documental que exhibié
el particular su recurso de revision, y de su analisis se desprende de la existencia de los
recursos proporcionados a las diferentes Alcaldias, y de las cuales se observé que al

Sujeto Obligado le correspondieron las siguientes recursos:

Awaro Obregon T $11,984,241.00

Azcapotzalco $9,345,632.00
Benito Judrez $10,896,335.00
Coyoacan $10,638,285.00
Cuajimalpa de Morelos $6,559,384.00
Cuauhtémoc $12,248,630.00
Gustavo A, Madero $17,155,682.00
iztacalco $8.752,760.00 ?1
{ztapalapa $21,521,045,00
La Magdalena Contreras $7,050,772.00
Miguel Hidalgo $11,704,606.00
Milpa Alta $6,735,673.00

No obstante, de la respuesta impugnada no se desprende que esta hubiere sido
gestionada ante todas las unidades administrativas que conforman a ese sujeto obligado
para que se pronunciara al respecto, con lo que el Sujeto Obligado dejo de dar
cumplimiento a lo establecido en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, 43, fraccion |y 56,
fraccion VI, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica de la Administracion Publica de la Ciudad de México, aplicable en términos del
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articulo Octavo Transitorio de la Ley de Transparencia, Acceso é h Inf ‘! Puﬁ(fca

y Rendiciéz de Cuentas de la Ciudad de México y numeral 1\‘)\'fmchon J—I@,/cé los
Lineamienits para la Gestion de Solicitudes de Informacion Publlca y “de Datos
Personales en la Ciudad de México, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal

el dieciséis de junio de dos mil dieciséis, que a la letra sefialan lo siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

tt

Artlculo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se tumen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién
0 deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el
objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién
solicitada.

REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL

Artic.ulo 43. Los Entes Obligados podran establecer plazos y procedimientos de la
gestion interna para la atencion de solicitudes de informacién, observando ademés
de lo dispuesto por el articulo 51 de la Ley, lo siguiente:

I. Recibida la solicitud, la OIP debera tumarla a la unidad o las unidades
administrativas del Ente Obligado que puedan tener la informacién;

1
=

%
s

Articulo 56. El Responsable de la OIP tendra, ademas de las funciones que estén
establecidas en la Ley y en otras disposiciones, las siguientes:

VII. Requerir a los fitulares de las unidades administrativas que integran el Ente
Obligado de la Administracién Puablica la realizacion de los actos necesarios para
atender las solicitudes de informaciéon publica, inclusive la biusqueda de la
informacién publica en el propio Ente Obligado;

LINQ 'AMIENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION
>UBLICA Y DE DATOS PERSONALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.
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10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparenb g€ ‘Bé&raﬁ Uz—\
maodulo manual del sistema electronico para registrar las solicitu

informacién publica que se presenten por escrito material, correo & \Tééfron/co fax,
correo postal, telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

. Turnar la solicitud a la o las areas que puedan tener la informacién, mediante el
sistema de control de gestion del sistema electronico previsto para esos efectos.

En ese contexto, la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, dejé de observar lo
previsto en los preceptos legales, antes citados, toda vez que en la gestién interna de la
solicitud de acceso a la informacion publica, no turné a todas las areas que pueden contar
con la informacion del interés del particular, concretandose unicamente en pronunciarse
al respecto la responsable de la Unidad de Transparencia

Asi mismo dejo de cumplir con lo establecido por el articug 200 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de cuentas al no canalizar
la solicitud de informacién plantead por el particular a la Secretaria de Gobierno, la
Procuradurias General de Justicia y Secretaria Ejecutiva del Consejo de Seguridad
Publica de la Ciudad De México. Secretaria de Seguridad Ciudadana omitiendo a la
Secretaria de Finanzas, toda vez que a esta ya fue orientada, quienes segun lo publicado
en el Diario Oficial del 29 de mayo de 2019 también son competentes para emitir un

pronunciamiento al respecto,

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESOA A LA /NFORMACI(?N PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

CAPITUO SEPTIMO i
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la g)toria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion,*para atender la solicitud
de acceso a la informacion, debera de comunicario al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y serialaré al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
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informacion, deberéa de dar respuesta respecto de dicha parte. F\é\g
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefiala 0, SF

T

LINEAMIIIENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION PUBLICA
Y DE DATOS PARSONALES EN LA CIUDAD DE MEXICO
CAPITULO |
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL DEL
SISTEMA ELEFTRONICO

10.- Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
mangl del sistema electrénico para registrar las solicitudes de accesos a la informacion
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax correo postal,
telégrafo o verbalmente conforme a lo siguiente:

VIl.- Cuando las unidades de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar
la informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se tenga por
presentada la solicitud, comunicara a esta situacion al solicitante en el domicilio o medio
sefialado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de transparencia del
sujeto obligado.

Si el sujeto obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente
para entregar parte de la informacion, este, deberé dar respuesta respecto de dicha
informacion en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procederé respecto de
la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

En consecuencia, es dable determinar que a través de la respuesta en estudio, el Sujeto

Obligado neg6 el acceso a la informacion de interés del particular, a pesar de estar en

posibilidadgs de proporcionarla, faltando asi a los principios de congruencia y

exhaustivi(:‘:ld, previstos en el articulo 6, fraccién X, de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de

la materia, que a la letra dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO
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Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
que reunan, entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas ' la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la
respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto. En el mismo
sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la siguiente

Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIAY EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las’fentencias en amparo
contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo,
estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes consigo mismas, sino también
con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y
resolviendo sin omitir nada, ni ariadir cuestiones no hechas valer, ni expresar
consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al
juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los
quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe,
S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.
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Amparo en revisién 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. HQ M:v
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Jose de Jesu@Gudmo Pe?‘éyo
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetrs- 2L
Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Romén Palacios. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversién, S.A.
de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Séanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

En este sentido, y al haber omitido el Sujeto Obligado, dar respuesta a los requerimientos
solicitados ¢n la forma requerida como lo fue, en medio electrénico, y, de esta manera,
el Unico agravio hecho valer por la parte recurrente resulta parcialmente fundado al
orientar Unicamente la solicitud a la Secretaria de Finanzas.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, lo procedente es MODIFICAR la respuesta emitida por
el Sujeto Obligado, y se le ordena lo siguiente:

» Gestione ante las Unidades Administrativas a su cargo que considere competentes para
que emitan un pronunciamiento respecto del requerimiento plateando por el particular, de
conformidad con el articulo 211 de la ley de transparencia.

e Remita la solicitud de informacion a través de correo institucional a las Unidades de
Transparencia de la Secretaria de Gobierno, la Procuradurias General de Justicia y
Secretaria Ejecutiva del Consejo de Seguridad Publica de la Ciudad De México.
Secrgtaria de Seguridad Ciudadana omitiendo a la Secretaria de Finanzas, toda vez que
a ecg ya fue orientada

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la

substanciacion del presente medio de impugnacién, en un plazo de diez dias habiles,
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Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Cﬁ;f?";ad de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puiblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo
que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE ,
PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuahg de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme
a los lineamientos establecidos en el Considerando iniciaimente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pulblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion I, del
articulo 259 de la Ley de la materia. !
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la Ciudad di» México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme con la

presente r&solucion, puede interponer su Inconformidad ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion, haciendo la aclaracion que no puede agotar ambas vias

simultaneamente.

CUARTO. Se pone a disposiciéon de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Ngi'fiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para tal
efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion ntas de la

Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides R&gfgo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccidn I1X (fl Reglamento Interior de este Instituto, en

icigmbre de dos mil diecinueve, quienes

Sesion Ordinaria celebrada el dieciocho de

firman para todos los efectos legples a que haya lugar.

TiN REBOLLOSO
CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

27

www.infodf.org. mvx La Moarcas No. 8488 Col, Marvarus, Afcaldia Benito fuirex, .F 03020 Tei, +532 (55 5636-212¢






	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28

