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Ciudad de México, a dieciocho de diciembre de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.4548/2019, interpuesto en contra
de la Secretaria de Movilidad, se formula resolucion en el sentido de CONFIRMAR

la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:

RESULTANDOS

l. El siete de octubre de dos mil diecinueve, se recibi6 a tramite por medio del
Sistema Electronico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacién publica
asignandole el folio 0106500261219, mediante la cual el recurrente requirié de la
modalidad, electronica, lo siguiente:

&«

Notas y oficios aclaratorios dirigidos a medios de comunicacién en los meses de
agosto y septiembre de 2019.
..." (Sic)

Il. El cinco de noviembre de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, notificé a la parte recurrente, mediante oficio nimero

SM/SUT/5274/2019 de la misma fecha, suscrito por la Subdirectora de la Unidad

de Transparencia y dirigido al solicitante, la siguiente respuesta:

“«

En atencién a su solicitud de acceso a la informacién pablica con ndmero de folio
0106500261219, me permito informar a usted que la Unidad de Transparencia
adscrita a este Sujeto Obligado, remitié su peticién a la Direccién Ejecutiva de
Cultura de la Movilidad. Por lo anterior, la respuesta emitida por la Unidad
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inin | EXPEDIENTE:

Administrativa en comento, mediante oficio DECM-0223-2019, ala SOWem
ocupa, se adjunta en formato PDF. e

...” (Sic).

DECM-0223-2019
5 de noviembre de 2019
Suscrito por la Directora Ejecutiva de Cultura de la Movilidad
Dirigido a la Subdirectora de la Unidad de Transparencia

I3

Con fundamento en el artfculo 214, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, y a fin de cumplir
oportunamente con las obligaciones de transparencia de esta Secretaria, se informa
que después de realizar una busqueda exhaustiva en esta Direccién Ejecutiva de
Cultura de la Movilidad. no se encontraron oficios aclaratorios a medios de
comunicacion durante los meses de agosto y septiembre del afio en curso.

Sin embargo, se encontraron dos notas enviadas desde la cuenta de correo del
Subdirector de Cultura de la Movilidad, quien esté a cargo de la elaboracién de este
tipo de notas. Se anexan las notas enviadas para:

1.- Columna Centro Barrio.
2.- Diario Eje Central
..." (Sic)

NOTA ACLARATORIA
25 de septiembre de 2019
Suscrito por el Coordinador de Medios de SEMOVI
Dirigido a la Columna Centro Barrio

“

F.?éspecto a la columna Centro Barrio, de [...], de fecha 25 de septiembre, donde
habla de las pruebas piloto para la implementacion de carriles de transporte
publico, la Secretaria de Movilidad especifica:
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El pasado 22 de septiembre, en el marco del Dia Mundial sin Auto, la SEMOWjZnto
con el Sistema de Transporte Colectivo Metro, presentaros mejoras en materia de
movilidad ciclista y de transporte.

En conferencia de prensa, Rodrigo Diaz, Subsecretario de Planeacion, Politicas y
Regulacion, informé sobre los resultados de la prueba piloto de carriles de transporte
publico en las avenidas Revolucién y Patriotismo:

“De acuerdo a las mediciones que hicimos, hubo una reduccién de tiempos de viaje
de un 20% para usuarios de transporte colectivo sin afectar los tiempos de traslado
de transporte motorizado privado”.

Esta informacion fue recogida por su apreciable medio el 23 de septiembre en la
nota "Bicis tendran mas carriles exclusivos en la CDMX’, firmada por [...], donde se
habla, entre otros temas, de carriles de transporte publico y para ciclistas en la
capital.

Sin embargo, el colaborador [...], informa que la reduccién de tiempos es de “un
misero 2 por ciento”, sin citar la fuente de donde obtuvo el dato. Esto difiere en 18
puntos porcentuales con lo presentado por esta dependencia y reportado, también,
por su medio.

CARTA ACLARATORIA
7 de agosto de 2019
Suscrita por el Coordinador de Medios
Dirigido al Diario Eje Central

CARTA ACLARATORIA

Con relacién a la columna escrita por [...] de titulo “Bicis y 'scooters', ;orden o vulgar
negocio?” publicada este 6 de agosto en el diario Eje Central, la Secretaria de Movilidad
informa:

1. Para esta Secretaria y su titular, Andrés Lajous, asi como para el equipo que se
encarga de la difusion del trabajo de la dependencia, una de las prioridades es Ia
transparencia y la comunicacion de lo realizado por este gobierno, de acuerdo
con lo establecido por la Jefa de Gobierno, Claudia Sheinbaum.

2. En ese sentido, por solicitud explicita del equipo del periodista, le fue concedida
una entrevista telefonica el 1° de agosto a [...] en su espacio “Poder y dinero” de
la estacion MVS Radio. En ésta, el Secretario de Movilidad hablé sobre la
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regulacién de bicicletas sin anclaje y monopatines que esta Ilev‘ana‘of‘a c@via’
SEMOVI.

3. En la columna publicada en Eje Central, el periodista asegura:

Al final pregunté sobre el seguro de los usuarios y terceros, pero simplemente
dijeron que ‘existia”, pero nadie sabia en qué consistia. Pregunté, a la
secretarfa de Movilidad del Gobierno de la CDMX y simplemente lo
desconocian. Al final de cuentas, no pude conocer mas, ya que ni el nombre
de la sefiora y el nifio conoci, ni mucho menos del imberbe que los atropellé.

Sin embargo, en la entrevista telefénica del 1 °de agosto, [...] pregunta:

¢Estos scooters y las bicicletas otorgan algun seguro, para terceros o para los
mismos que van manejandolos, para quienes contraten el servicio?

A lo que Andrés Lajous responde:

Parte del procedimiento que establecimos es que estén obligados a tener
seguro. Yo lo que te puedo decir, yo te puedo asegurar que aquellas que
tienen permiso u obtuvieron su permiso es porque nos consta que tienen
permiso

4.- Adicionalmente, la informacién sobre las caracteristicas operativas que las
empresas deben tener para sus unidades es de carédcter publico, y se
encuentra en la Gaceta de la Ciudad de México desde el 26 de marzo de
2019, para consulta de cualquier ciudadano.

5.- Asimismo, [...] o su equipo no tuvieron acercamiento con el area
encargada de comunicacién en la SEMOVI para aclarar este punto,
después de la entrevista.

6.- La Secretaria de Movilidad inicié el proceso de regulacién de estas
opciones de movilidad desde principios de 2019, debido al desorden que
ocasionaron y el disgusto entre vecinos y peatones asi como garantizar la
seguridad de las personas usuarias.

7.- La SEMOVI refrenda su compromiso con la libertad de expresién de todas
las personas; sin embargo, considera necesario aclarar la informacion vertida
en esta columna, toda vez que si hubo un espacio previo con el periodista
donde se abordé la temaética.

..” (Sic)
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de revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

"

En la respuesta a mi solicitud de informacidon se presentan correos electronicos
enviados desde una cuenta personal gmail. De no existir correos electronicos
desde cuentas Oficiales, oficio, nota o0 equivalente desde canales
institucionales, solicito la declaratoria de inexistencia de la informacion
solicitada.

En la respuesta a la solicitud de informacién, la autoridad presenta copia de
correos electronicos enviados desde la cuenta personal
rmendoza.semovi@gmail.com a dos medios de comunicacion- Sin embargo,
no presenta ninguna comunicacion enviada desde medios oficiales, como una
cuenta oficial de correo electronico o un oficio en papel membretado.

Estan presentando como informacién publica, una peticion de caracter privado
que hace un servidor publico a un medio de comunicacién. De no existir
comunicacion oficial, la institucion debe declarar la inexistencia de la
informacién solicitada.

..”(Sic)

IV. El once de noviembre de dos mil diecinueve, este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51 fracciones | y II, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237 y 243, de la y de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, admitid a tramite el presente recurso de
revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
la materia, admitié como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion I, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la
5
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EXPEDIENTE: R

Ciudad de México, se puso a disposicién de las partes el expedienté‘.éﬁ“{%;jt}‘*eﬁé’e’"'
actua, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a

su derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o

expresaran sus alegatos.

V. El veintinueve de noviembre de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado hizo
llegar, mediante correo electronico, a este Instituto, la presentacién de sus
manifestaciones, alegatos y pruebas, mediante oficio: SM/UT/5690/2019 de la
misma fecha, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de Transparencia y dirigido
a este Instituto.

Con el proposito de dar cabal cumplimiento a su requerimiento, sirvase
encontrar anexos los siguientes documentos:

>Copia simple del oficio DECM-0245-2019 del veintisiete de noviembre
del afio en curso, signado por la Directora Ejecutiva de Cultura de la
Movilidad.

» Copia simple de la respuesta dada a la particular de fecha veintinueve de
noviembre del afio en curso.

> Copia simple del correo electrénico de fecha veintinueve de noviembre del

presente afio.

En virtud de lo anterior, solicito que una vez realizadas las valoraciones que se
estimen pertinentes dictar resolucion que en derecho proceda en el presente
medio de impugnacion.

...” (Sie)

DECM-0245-2019
27 de noviembre de 2019
Suscrito por la Directora Ejecutiva de Cultura de la Movilidad
Dirigido a la Responsable de la Unidad de Transparencia
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mendoza.semovi.@gmail.com ostenta el cargo de Subdirector de Cultura de la Movilidad
en la Secretaria de Movilidad ... y es quien maneja dicho correo.

Por lo anterior, se hace del conocimiento al recurrente que los correos enviados a través
de la cuenta mendoza.semovi.@gmail.com, fueron gestionados por el Subdirector de
Cultura de la Movilidad en la Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México, por lo
tanto, es la persona que administra esa cuenta de correo electrénico, la cual ha sido
utilizada para cuestiones laborales y oficiales. Esto derivado de que no se cuenta con
una direccion de correo institucional, y para dar el debido cumplimiento a lo solicitado,
especificamente en los meses en el cual el recurrente solicita la informacién necesaria a
quien la requiere por parte de la Secretaria, las notas aclaratorias oficiales que se han
requerido enviar se enviaron desde dicho correo.

El correo creado con la cuenta mendoza.semovi.@gmail.com se utiliza para cuestiones
laborales y oficiales, en relacién a que, por cuestiones de caracter administrativas e
informaticas, no se tiene una cuenta oficial con el dominio@cdmx.gob.mx. Tal es el caso
que, con fecha 30 de octubre de 2019, se solicité al Director Ejecutivo de Tecnologias
de la Informacion y Comunicacién el apoyo para obtener el correo institucional. Sin
embargo, a la fecha, aun no se cuenta con el correo oficial (Anexo).

Como ya se ha comentado, se enviaron los correos requeridos de la cuenta
mendoza. semovi@gmail.com, misma que contiene la palabra “SEMOV!”, precisamente
para diferenciarla como cuenta con caréacter laboral. Cabe hacer notar que, por
cuestiones administrativas e informéticas, no se tiene una cuenta oficial, es decir con el
dominio @cdmx.gob.mx. Asimismo, en la pagina de la SEMOVI, en el Directorio de
Funcionarios, el correo mendoza.semovi.@gmail.com aparece como el medio de
contacto oficial del Subdirector de Cultura de la Movilidad.

En consecuencia y toda vez que no puede detenerse el curso de la informacién que tiene
que emitir esta Secretaria, la cuenta mendoza.semovi@gmail.com se utiliza para
cuestiones laborales y oficiales de ser necesario, en tanto se asigna una direccién de
correo electrénico oficial. Por ello, se ratifica la respuesta en los términos descritos en el
oficio DECM-0223-2019, por medio de la cual se dio respuesta a la solicitud de
informacién del recurrente.

... Se solicita a la Autoridad resolutora se sirva dar el SOBRSEIMIENTO del presente
recurso de revision de conformidad al articulo 249 fraccion 11, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
tomando en cuenta que se ha dado la debida atencién a lo solicitado por el recurrente
en tiempo y forma.

..." (Sic)

Oficio sin nimero
29 de noviembre de 2019
Suscrito por la Subdirectora de la Unidad de Transparencia
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Dirigido al recurrente N

de revision RR.IP.4548/2019, sirvase encontrar al presente:

» Copia simple del oficio DECM-0245-2019 del veintisiete de noviembre del afio

en curso, signado por la Directora Ejecutiva de Cultura de la Movilidad.

...” (Sic)
VI. El dieciséis de diciembre de dos mil diecinueve, mediante acuerdo, se dan por
presentadas las manifestaciones, formuladas por el Sujeto Obligado, asi como, con
las documentales que exhibe como pruebas, todas en los términos sefialados, y ya
que las mismas se desahogan por su propia y especial naturaleza, seran
considerados en el momento procesal oportuno.

Del mismo modo, en virtud de que a la fecha de las constancias de autos no
desprende que la Unidad de Correspondencia de este Instituto hubiese reportado a
esta Ponencia la recepcién de promocidn alguna por parte del recurrente, tendiente
manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias, o expresara sus alegatos, en el presente recurso de revisién, en el
término concedido para ello. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria la
Ley de Transparencia, se declara precluido el derecho de la parte recurrente para
tal efecto.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declaré el cierre de instruccién del presente medio de
impugnacion y se ordeno elaborar el proyecto de resolucion que en derecho
corresponda.
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En atencion a su solicitud de informacién con folio 0106500261219, relativo al Tecurso
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EXPEDIENTE: RR.1P.4548]
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En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso deréé?s%mf "
y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que
se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:
1,2, 37, 51, 52, 53, fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236,
237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México:
asi como los articulos 2, 3, 4, fracciones | y XVIIl, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién
IX'y X, y 14, fracciones Ill, IV, V y VII, del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al anélisis de fondo de los argumentos formulados en los medios
de impugnacién que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia de los recursos de revisién, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis
de jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra

establece lo siguiente:
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“Registro No. 168387

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Péagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través
de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de /a
regularidad de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal,
de manera que los actos contra los que no proceda el juicio contencioso
administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87
de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo conocimiento
corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia
subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta
facultada para analizarlas, independientemente de que se alequen o no
en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccién de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del
Primer Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente
y Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.
Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

...” (Sic)
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Analizadas las constancias que integran los recursos de revision, se advierte o

Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo
Colegiado tampoco advirti6 la actualizacién de alguna de las causales de
improcedencia previstas por el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o su

normatividad supletoria.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el
expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en determinar
si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, transgredié el derecho de acceso a
la informacién publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
acceso a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y los agravios
esgrimidos por la parte recurrente en el recurso de revisién, en los siguientes

términos:
SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
P DECM-0223-2019 “..
Notas y oficios 5 de noviembre de 2019 Estén presentando como

aclaratorios dirigidos a
medios de comunicacion
en los meses de agosto y
septiembre de 2019.

... (Sic)

Suscrito por la Directora
Ejecutiva de Cultura de la
Movilidad
Dirigido a la Subdirectora
de la Unidad de
Transparencia

informacioén publica, una
peticion de caracter
privado que hace un
servidor publico a un
medio de comunicacion.
De no existir
comunicacion oficial, la
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La Morena Mo, 885, Col. Narvarte, Algaldia Banito jadrez, C.P. 03020

11

Tel, +§2 (55) §636.21%0C




\ 2

f*. Pl

"

Con fundamento en el articulo
214, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y
Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, y a fin de
cumplir oportunamente con
las obligaciones de
transparencia de esta
Secretaria, se informa que
después de realizar una
busqueda exhaustiva en esta
Direccion Ejecutiva de
Cultura de la Movilidad. no se
encontraron oficios
aclaratorios a medjos de
comunicaciéon durante los
meses de agosto y
septiembre del afio en curso.

Sin embargo, se
encontraron dos notas
enviadas desde la cuenta
de correo del Subdirector
de Cultura de la Movilidad,
quien esta a cargo de la
elaboracién de este tipo de
notas. Se anexan las notas
enviadas para:

1.  Columna Centro de Barrio
2. Diario Eje Central
..” (Sic)

mst’l’ué@\_/ﬁe?ﬂeclarar

la inexistericia de la
informacioén solicitada

.. (Sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del

formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién

publica”, con nimero de folio 0106500261219, del recurso de revision interpuesto a

través de correo electronico, por el que, el particular formula agravios en contra de
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la respuesta emitida por el Sujeto Obligado; asi como de la respuesta‘eﬁf‘iﬁé%’a/ '
traves del sistema electronico INFOMEX mediante oficio sin numero del cinco de

noviembre del mismo afio.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“

‘Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
establece que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba
que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben exponer
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de
su decisién, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe
estar delimitada por la_logica y la_experiencia, asi como por la
conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como
producto dialéctico, a fin de que la_arqumentacion y decisién del
[uzgador sean una verdadera expresién de justicia, es decir, lo
suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asfi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es
evidente que se deben aprovechar "las méximas de la experiencia” que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.
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in'n | EXPEDIENTE:

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMEF
CIRCUITO. o
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos.
Ponente: Walter Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya
Herrején.

.7 (Sic)

(Enfasis afiadido)

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida
a la solicitud motivo del presente recurso de revisién, a fin de determinar si el Sujeto
Obligado garantizé el derecho de acceso a la informacién publica del particular.

Delimitada la controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede al andlisis a la luz de los agravios formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el gjercicio del derecho de acceso a la informacién

publica y, si en consecuencia, se viol6 este derecho al particular.

Expuestas las posturas de las partes, se advierte que el recurrente se inconformé

al considerar:

“«

Estan presentando como informacién publica, una peticion de caréacter privado
que hace un servidor publico a un medio de comunicacién. De no existir
comunicacion oficial, la institucion debe declarar la inexistencia de la
informacién solicitada.

...” (Sic)

Bajo este contexto, es importante sefalar que el recurrente se agravia
fundamentalmente por la utilizacion de un correo electronico, que el considera de
caracter privado, para la comunicacién con dos medios de comunicacion, y en la
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respuesta no presenta ninguna comunicacién desde medios ofICIaIeswEn

consecuencia, se abordara este Unico agravio expresado por el recurrente.

En este sentido, se observa que el recurrente solicité notas y oficios aclaratorios
dirigidos a medios de comunicacion en los meses de agosto y septiembre de 2019,
en este tenor, después de una blsqueda exhaustiva realizada por el Sujeto
Obligado, le hace entrega de dos notas enviadas desde la cuenta de correo del
Subdirector de Cultura de la Movilidad a dos medios de comunicacién: a). Nota
aclaratoria dirigida a la Columna Centro de Barrio del 25 de septiembre de 2019 y
b). Carta aclaratoria al Diario Eje Central del 7 de agosto de 2019. El contenido de
ambas comunicaciones, estan referidas a temas de movilidad y transporte, la

primera sobre el Dia Mundial sin Auto y la segunda se refiere a Bicis y Scooters.

El recurrente no se pronuncia respecto al contenido de las notas aclaratorias que el
Sujeto Obligado le hizo llegar en la respuesta primigenia, se agravia respecto a que
el Subdirector en cita utilizd un correo electrénico que no es oficial y, por lo tanto,
sefiala que debe declararse la inexistencia de la informacién enviada por ese
conducto, que desde su particular punto de vista es privado, sin embargo, en las
manifestaciones del Sujeto Obligado le informan que esa cuenta de correo
electronico es administrada por el Subdirector en comento y que es utilizada para
cuestiones laborales y oficiales, por ello, las notas aclaratorias se enviaron por dicho
correo electrénico.

Asimismo, la estructura de este correo electrénico contiene la palabra “semovi” para
diferenciarla como cuenta de caracter laboral, incluso, en el Directorio de la
Secretaria de Movilidad el correo electrénico en cita aparece como correo oficial del
Subdirector de Cultura de la Movilidad, ademas, existen diversos servidores

publicos que tienen el mismo tipo de correo electrénico, a saber:
15
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del Sujeto Obligado.

En este sentido, se considera que desde la respuesta primigenia el Sujeto Obligado
atendi6 lo solicitado por el particular y le proporcioné la informacién que posee la
Subdireccién de Cultura de la Movilidad respecto a lo solicitado por el recurrente, y
el Sujeto Obligado en sus manifestaciones y alegatos fortalecié la legalidad de su
respuesta primigenia, al aclararle al particular, que respecto al correo electronico
utilizado para la comunicacién laboral e institucional no tiene caracter privado, pues,
el multicitado Subdirector no es el Unico servidor publico de estructura que utiliza

correo electrénico con la composicion de: (apellido).semovi@gmail.com, pues en el

Directorio de la Secretaria de la Movilidad se observa que otros servidores publicos
también tienen como correo oficial este tipo de correos electrénicos. Motivo por lo

cual se considera que el agravio del recurrente resulta ser infundado.

En este contexto, se concluye que el agravio resulta ser infundado al quedar sin
materia, por lo que, resulta evidente para este Instituto que la respuesta primigenia
emitida por el Sujeto Obligado se encuentra investida de los principios de veracidad
y buena fe previstos en los articulos 5 y 32, de la Ley de Procedimientos
Administrativo para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia
los cuales prevé:

&«

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira
por los principios de simplificacién, agilidad, informacion, precision, legalidad,
transparencia imparcialidad y buena fe.

Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los
interesados a la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se
presumiran ciertos salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a
la verificacion de la autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos
resultan falsos, serdn sujetos a las penas en que incurran aquellos que se
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conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales e%b‘c‘éb'&g{ai
actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al
principio de buena fe”.

Registro No. 179660

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005
Pagina: 1723

Tesis: IV.20.A.120 A

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.
Este principio estriba en que en la actuacion administrativa de los érganos de la
administracion publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o
artimarias, sea por accién u omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe
constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene
su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacion administrativa, por lo
que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su
emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al
administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo
que se traduciria en una falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no
se encuentre apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004.
Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004,
Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca
del Carmen Gémez Garza.
..." (Sic)

€«

Epoca: Novena Epoca

Registro: 179658

Instancia:  SEGUNDO  TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO

Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion: Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa

Tesis: IV.20.A.119 A

Pag. 1724

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Péag.
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BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE
ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA
DOCTRINA PARA INTERPRETARLO.

La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir
a la doctrina, como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada
caso la autoridad actu¢ en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se
ha definido doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar
una determinada actitud de respeto y lealtad, de honradez en el tréfico juridico,
y esto, tanto cuando se gjerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.A.
28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.

...” (Sic)

1724

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon
de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente confirmar la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se CONFIRMA Ia respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de Ia Federacioén, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién al recurrente en el medio sefialado
para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Tran:éfsar"e”’ﬁ'é"ré‘f»
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y

Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante\Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario

Técnico, de conformida
Reglamento Interior de e
diciembre de dos mil die

que haya lugar.

COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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