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CARATULA

Expediente INFOCDMX/RR.IP.0552/2020 (Acceso a informacién publica)

Comisionada Ponente: | Pleno: Sentido: Sobreseer por quedar sin

Maria del Carmen | 21 de octubre de 2020 materia

Nava Polina

Sujeto obligado: Alcaldia Benito Juarez Folio de solicitud: 0419000006820

Solicitud La persona recurrente solicité diversa informacién sobre un inmueble
ubicado dentro de la demarcacién de la alcaldia, eligiendo como modalidad
en la que solicita el acceso a la informacion “otro” y como medio para recibir
notificaciones durante el procedimiento “Correo Electrénico”

Respuesta El sujeto obligado emite respuesta dentro del plazo en las plataformas
electronicas de atencion de las solicitudes.

Recurso El recurrente impugna la falta de respuesta.

Resumen de la | Se SOBRESEE el presente recurso de revision contra la respuesta emitida por el sujeto

resolucion obligado, por haber quedado sin materia.

Fecha limite para dar | N/A

cumplimiento a la

resoluciéon
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En la Ciudad de México, a 21 de octubre de 2020.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0552/2020, interpuesto por
la persona recurrente en contra de la ALCALDIA BENITO JUAREZ, se formula resolucion

en atencién a los siguientes:

INDICE

ANTECEDENTES 2
CONSIDERANDOS 5
PRIMERO. COMPETENCIA 5

6

7

SEGUNDO. PROCEDENCIA
TERCERO. DESCRIPCION DE HECHOS
Y PLANTEAMIENTO DE LA

CONTROVERSIA
CUARTO. ESTUDIO DE LA 8
CONTROVERSIA 15
QUINTO. RESPOSABILIDAD
RESOLUTIVOS 16
ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacién publica. El 14 de enero de 2020, a través
del sistema electrénico, se tuvo por presentada la solicitud de acceso a la
informacion publica con numero de folio 0419000006820 por medio de la cual, la

persona solicitante requirio la siguiente informacion:

“En merito de la presente, me permito solicitar la subsecuente informacion

1.- Se sirva informar, si el inmueble ubicado en la Calle Rufino Blanco Fombona,
Numero 2615, Colonia iztaccihuatl, Alcaldia de Benito Juarez, Ciudad de México,
con numero de cuenta predial 32508929, tiene algun tipo de Licencia de
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Construccion o Manifestacion de Construccion, Ampliacion, demolicon o algun otro
de permiso de contruccion.

2.- En su caso, se sirva informa el Uso de Suelo Utilizado en la Licencia de
Construccion o Manifestacion de Construccion, Ampliacion, demolicon o algun otro
de permiso de contruccion que se hubiese utilizado en el inmueble ubicado en la
Calle Rufino Blanco Fombona, Numero 2615, Colonia iztaccihuatl, Alcaldia de
Benito Juarez, Ciudad de México, con humero de cuenta predial 32508929.

3.- Se sirva remitir copia certificada tanto del Uso de Suelo, como de la licencia o
manifestacion de construccion.

Autorizando en terminos del articulo 42 de la Ley del Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, la los CC. Mario Gonzalez Alcantara, Sara Montiel
Flores,Leticia Guillermina Montiel Flores, Carlos Alonso Perez Gonzalez, y Mayra
Alejandra Samano Sanchez” (Sic)

Ademas, sefial6 como modalidad de entrega de la informacion solicitada: “Otro” e

indic6 como medio para recibir notificaciones “Correo Electrénico”.

Respuesta. En fecha 22 de enero de 2020, el sujeto obligado responde la solicitud
en la plataforma INFOMEX, sin embargo de las constancias no se advierte que
haya notificado la respuesta via correo electronico, toda vez que esta modalidad
fue la elegida por el particular.

Recurso de Revision. El 10 de febrero de 2020, la parte recurrente presento
recurso de revision en contra de la omision por parte del sujeto obligado,
guejandose esencialmente de la falta de respuesta a la solicitud, manifestando lo

siguiente:

“Dentro del termino legal concedido, me permito interponer el presente medio de
impugnacion para efecto de que la autoridad obligada responda mi peticion de
informacion publica, conforme lo establecen los articulos 6 y 8 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Autorizando en términos del articulo 42
de la Ley del Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, a los CC.
XXXXXXXXX. AGRAV IO S: UNICO.- La autoridad obligada violenta plenamente
mis garantias constitucionales de acceso a la justicia y derecho de peticion
contenidos en los articulos 6 y 8 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con el numeral 123 fracciones VIl y XVI de la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México. Lo anterior es asi, ya que de las constancias de actuaciones que
gozan de pleno valor probatorio, claramente se desprende que LA AUTORIDAD
OBLIGADA INJUSTIFICADAMENTE SE ABSTIENE DE RESPONDER MI
PETICION DE INFORMACION PUBLICA, NO OBSTANTE EL PLAZO LEGAL QUE
TUVO PARA ELLO, violentando con ello mis garantias constitucionales de peticién
y acceso a la informacién publica contenidas en los articulos 6 y 8 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ahora bien, la informacion solicitada por
el promovente en ninglin momento puede ser considerada como restringida o
censurada, ya que Unicamente se trata de informacion relacionada tanto al permiso
de construccion, como al uso de suelo, misma que en términos de lo establecido en
el articulo 123 fracciones VIl y XVI de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, TIENE EL
CARACTER DE PUBLICA, por ende la autoridad tiene la obligacion de informar lo
solicitado. Solo en caso de existir algin impedimento legal, la autoridad validamente
puede abstenerse de proporcionar la informacién que el fue solicitada, pero debera
exponer los motivos, razones y circunstancias por las cuales se encuentra impedida
para atender la peticidn, para efecto de respetar las garantias constitucionales de
peticién, fundamentacién, y motivacién consagrados en los articulos 8, 14 y 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En virtud de lo anterior,
me veo en la penosa necesidad de interponer el presente medio de impugnacion
para efecto de que se me restituya el pleno goce de mis derechos y garantias
constitucional que fueron violentadas por el suscrito.” ( si ¢ )

IV. Derivado de la contingencia sanitaria de COVID-19, el Pleno de este 6rgano
garante determind suspender plazos del 23 de marzo de 2020 al 2 de octubre de
2020; lo anterior de conformidad con los Acuerdos 1246/SE/20-03/2020,
1247/SE/17-04/2020, 1248/SE/30-04/2020, 1257/SE/29-05/2020, 1262/SE/29-
06/2020 y 1268/SE/07-08/2020; cuyos contenidos pueden ser consultados en

http://www.infodf.org.mx/index.php/acuerdos.htmi

V. Admisién. En fecha 06 de octubre de 2020, previa regularizacion de
procedimiento, toda vez que inicialmente se habia admitido a trdmite por fraccion
diversa a la VI del articulo 234 de nuestra Ley de Transparencia, la Ponencia a
cargo de la Comisionada Ciudadana Ponente Maria del Carmen Nava Polina
admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto, con fundamento en lo

establecido en los articulos 51, fraccion |y Il, 52, 53, fraccion 1l, 233, 234, 235,
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236, fraccién Il, 237, 243, en relacion con los numerales Transitorios Octavo,
Noveno y Décimo Séptimo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia, admitié las documentales exhibidas como
diligencias para mejor proveer, las constancias obtenidas del sistema electrénico,

correspondientes a la solicitud de acceso a la informacién publica de mérito.

Finalmente, con fundamento en el articulo 252, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, requirio
al sujeto obligado para que, en el término de cinco dias habiles, alegara lo que

a su derecho conviniera con relacion al acto impugnado.

VI.  Notificacion. En fecha 12 de octubre de 2020, le fue notificado al sujeto obligado
el acuerdo de admision del presente recurso de revision al que se hace referencia

dentro del numeral anterior.

VIl.  Manifestaciones. En fecha 16 de octubre de 2020, el sujeto obligado emite
manifestacion a través de correo electronico dirigido a esta Ponencia, por medio
del cual hace de conocimiento de este Instituto, la respuesta que recayé a la
solicitud de origen, emitida en tiempo y forma a través de la plataforma INFOMEX

y envio por Correo Electronico.
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VIIl.  Cierre. Mediante acuerdo de fecha 20 de octubre de 2020, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 252 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, determiné que el presente
medio de impugnacion seria resuelto en un plazo de cinco dias habiles, decretando
el cierre del periodo de instruccion y ordenando elaborar el proyecto de resolucién

correspondiente.

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 252 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53
fracciones XXI, 233, 234, 235, 236 fraccion Il, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl 'y XVIII, 12, fracciones | y IV,
13, fracciéon IX y X y 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacién redne los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion.

a) Forma. La persona recurrente presentd el recurso, mediante medio electronico;
haciendo constar nombre, sujeto obligado ante el cual present6 solicitud, medio
electronico para oir y recibir notificaciones sefialando por este su correo electronico, acto

gue recurre, razones y motivos de la inconformidad.

b) Oportunidad. La presentaciéon del recurso es oportuna, dado que la persona
recurrente lo presenté dentro de los quince dias hébiles que sefala el articulo 236

fraccion I, de la Ley.

c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio
de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio
preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA!.

En este orden de ideas, el sujeto obligado hizo valer causal de improcedencia y este
Organo Garante advirtio la actualizacion de alguna de las causales previstas por la Ley

de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



8

- Recurso de revisién en materia de derecho de
In o acceso ainformacién publica

Comisionada ponente:

Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Alcaldia Benito Juarez
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0552/2020

de México o su normatividad supletoria, por lo tanto, resulta conforme a derecho entrar

al estudio de fondo y resolver el presente recurso de revision.

Toda vez que se actualiza la causal de sobreseimiento contenido en la fraccion Il del
articulo 249 en relacion con la fraccién Il del 248 de la Ley de Transparencia, como se

enunciara adelante.

La persona recurrente solicitd diversa informacion sobre un inmueble ubicado dentro de
la demarcacion de la alcaldia, eligiendo como modalidad en la que solicita el acceso a la
informacion “otro” y como medio para recibir notificaciones durante el procedimiento

“Correo Electrénico”

El sujeto obligado emite respuesta dentro del plazo en las plataformas electrénicas de

atencion de las solicitudes.
El recurrente impugna la falta de respuesta.

El sujeto obligado emite manifestaciones de derecho en las que acredita que emitio la
respuesta por correo electrénico de acuerdo a la modalidad elegida por el solicitante por
lo que resulta conveniente esquematizar la solicitud de informacién y el agravio formulado por la

parte recurrente, en los siguientes términos:

SOLICITUD AGRAVIOS
fEn merito de la presente, me permito solicitar la suli Dentro del termino legal concedido, me permito i
informacion el presente medio de impugnacion para efecto d

1- Se sirva informar, si el inmueble ubicado en la Ca| autoridad obligada responda mi peticion de infq
Blanco Fombona, Numé&ib2Colonia iztaccihuatl, Alc| publica, conforme lo establecen los articulos 6 Y
de Benito Juarez, Ciudad de México, con numero ¢ Constitucion Politica de los Estados Unidos Mg
predial 32508929, tiene algun tipo de Licencia de Co| Autorizando en términos del articulo 42 de la
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Méx

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



info

9

Recurso de revisién en materia de derecho de
acceso ainformacién publica

Comisionada ponente:

Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Alcaldia Benito Juarez
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0552/2020

0 Manifestacion de Construccion, Ampliacion, den
algun otro de permiso de contruccion.

2-En su caso, se sirva informa el Uso de Suelo Utiliz
Licencia de Construccion o Manifestacion de Con
Ampliacion, demolicon o algun otro de permiso de ¢
que se hubiese utilizado en el inmueble ubicado e
Rufino Blanco Homma, Numero 2615, Colonia iztacg
Alcaldia de Benito Juarez, Ciudad de México, con n
cuenta predial 32508929.

3- Se sirva remitir copia certificada tanto del Uso d
como de la licencia o manifestacion de construccion.
Autorizando efterminos del articulo 42 de la Le
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México
Mario Gonzalez Alcantara, Sara Montiel Florg
Guillermina Montiel Flores, Carlos Alonso Perez Gq
Mayra Al ejandr ao(@camano §

-

CC. XXXXXXXXX.AG R AV IO S: UNi@Otorida
obligada violenta plenamente naistige constituciona
de acceso a la justicia y derecho de peticidn conté
los articulos 6 y 8 de la Constitucidn Politica de log
Unidos Mexicanos, en relacién con el nume
fracciones VIl y XVI de la Ley de Transparencia, &
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

México. Lo anterior es asi, ya que de las constq
actuaciones que gozan de pleno valor probatorio, ¢
se desprende que LA AUTORIDAD OBL
INJUSTIFICADAMENTE SE ABSTIENE DENRES
Ml PETICION DE INFORMACION PUBLIC
OBSTANTE EL PLAZO LEGAL QUE TUVO PAR
violentando con ello mis garantias constitucior
peticion y acceso a la informacion publica contenid
articulos 6 y 8 de la Constitucion Politica deados
Unidos Mexicanos. Ahora bien, la informacion soli
el promovente en ningln momento puede ser cof
como restringida o censurada, ya que Unicamente
de informacién relacionada tanto al permiso de con
como al uso deedn, misma que en términos ¢
establecido en el articulo 123 fracciones VIl y XVI
de Transparencia, Acceso a la Informacion P
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, T
CARACTER DE PUBLICA, por ende la autoridag
oblgacién de informar lo solicitado. Solo en caso

algun impedimento legal, la autoridad validamen
abstenerse de proporcionar la informacién que
solicitada, pero deberd exponer los motivos, ra
circunstancias por las cualesnsaentra impedida p
atender la peticién, para efecto de respetar las (
constitucionales de peticion, fundamentacion, y m
consagrados en los articulos 8, 14 y 16 de la Co
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En ar
anterior, me veo en la penosa necesidad de inte
presente medio de impugnacion para efecto de q
restituya el pleno goce de mis derechos y g
constitucional que fueron violentadas por ebgsistrit

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos

denominados® Acuse de reci

de Recibo de

bo de

R e ¢ u corespordlienteR& ha isdiditu@ rdé acceso de

informacion publica con niumero de folio 0419000006820, a las cuales se les concede

valor probatorio pleno, mismas que se desahogan por su propia y especial naturaleza, en
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términos de lo dispuesto por el articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,

con apoyo en el siguiente criterio aprobado por el Poder Judicial de la Federacion:

“Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: I, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cdédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, al hablar de la valoracidon de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoraciéon probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, preceptla que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
la ley 0 a su interpretacién juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzéalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la
votacion es idOnea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a
diecinueve de marzo de mil novecientos novent a

Ahora bien, toda vez que la inconformidad del recurrente es debido a que el sujeto
obligado no dio respuesta a su solicitud de acceso a la informacién publica en el plazo
legal concedido para tales efectos, este Instituto procede a analizar si en el presente
asunto se actualiza hipotesis por falta de respuesta prevista en la fraccion |, del articulo
235, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, precepto normativo que es del tenor literal siguiente:
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LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 235. Se considera que existe falta de respuesta en los supuestos
siguientes:

I. Concluido el plazo legal para atender una solicitud de informacién publica
el sujeto obligado no haya emitido ninguna respuesta,;

Como puede advertirse, la normatividad aludida dispone que se considera falta de
respuesta por parte del sujeto obligado, cuando concluido el plazo legal establecido
en la Ley de la materia para tales efectos, éste no genere un pronunciamiento que vaya
encaminado a atender la materia de fondo del cuestionamiento que se le formul6, siendo
0miso en generar una respuesta u omite notificarla al medio sefalado dentro del plazo

legal establecido para tales efectos.

En este orden de ideas, a efecto de que este Organo Colegiado se encuentre en
posibilidades de determinar si en el presente asunto se actualiza la hipotesis por falta de
respuesta en estudio, resulta necesario establecer en primera instancia, el plazo con el
gue contaba el sujeto obligado para emitir contestacion a la solicitud de acceso a la
informacion publica de mérito, determinando para tales efectos, su fecha de inicio y
conclusién, asi como la forma en que debieron realizarse las notificaciones

correspondientes.
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Es asi, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 212, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México, el cual establece:

ALEY DE TRANSPARENCI A, ACCESO A LA I NFORMACI
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso ala Informacién

Articulo 212. Larespuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en
el menor tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a
partir del dia siguiente a la presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse
hasta por siete dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y
motivadas. En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento
del plazo, las razones por las cuales hara uso de la ampliaciéon excepcional.

No podran invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que
supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.”

Del analisis al precepto legal que se invoca, se advierte que los sujetos obligados cuentan
con un plazo de nueve dias habiles para dar respuesta, contados a partir del dia siguiente
en el que se presento la solicitud, plazo que podra extenderse por siete dias habiles mas,
en caso de que asi lo requiera la autoridad recurrida. En consecuencia, dado que en el
presente asunto la parte recurrida no requirié la ampliacién del plazo legal para dar
respuesta, se concluye que contaba con nueve dias hébiles para dar respuesta a la

solicitud de origen.

Una vez determinado el plazo con que contaba el sujeto obligado para emitir respuesta

en atencion a la solicitud, se procede a determinar cuando inicié y cuando concluyé
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dicho plazo, para ello es necesario esquematizar de la siguiente manera el dia 'y la hora

en que fue ingresada la solicitud:

SOLICITUD DE INFORMACION FECHA Y HORA DE REGISTRO
Folio 0419000006820 Trece de enero de dos mil veinte, a las veinte horas con treinta y dos minutos y
cincuenta y uno segundos 20:32:51

De lo anterior, se advierte que la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito
se tuvo por presentada el dia 14 de enero de 2020, esto es al siguiente dia y hora habil,
por lo que el plazo para emitir respuesta a la solicitud por parte del sujeto obligado

transcurrio del 15 al 27 de enero de 2020.

Establecido el plazo para atender la solicitud, resulta necesario verificar si dentro de éste,
el sujeto obligado emitié y notificé alguna contestacién al requerimiento de informacién,
en la modalidad elegida por el solicitante y determinar en consecuencia, si se actualizo

la hipotesis de falta de respuesta que en estudio.

Precisado lo anterior, es oportuno determinar la forma en que debieron realizarse las
notificaciones en relacion con la solicitud de informacion que dio origen al presente medio
de impugnacién; en ese sentido, tomando en cuenta que se sefialé como modalidad de
entrega de la informacion solicitada fAOtrod asimismo sefiald6 como medio de
notificaci- -n el A Geo conseaueneil, escpbrresemmiedioopor el que
el sujeto obligado debié emitir respuesta; lo anterior, con fundamento en lo establecido
en el cuarto parrafo del numeral once, de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes
de Informacion Puablica y de Datos Personales en la Ciudad de México, vigentes al

momento de la presentacion de la solicitud, los cuales establecen:
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“11.

Las notificaciones que se mencionan en el lineamiento 10y en el presente numeral,
deberan realizarse en el medio sefialado por el solicitante para tal efecto.

En virtud de lo anterior, el sujeto obligado acreditd haber emitido respuesta dentro de los
nueve dias establecidos para ello, a través de la plataforma INFOMEX y a través del

correo electronico proporcionado por el particular.

Aunado a lo anterior, toda vez que el origen del agravio formulado por el particular es
debido a que no se emitio respuesta en atencion a su solicitud de acceso a la informacion
dentro del plazo legal establecido para tales efectos, el ahora recurrente revirtié la carga
de la prueba al sujeto obligado, quien comprob6 haber generado y notificado
respuesta en atencion a la solicitud de informacién dentro del plazo legal con que
contaba para hacerlo. Lo anterior, en términos de lo dispuesto por los articulos 281 y
282, del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de

aplicacion supletoria a la Ley de la materia, los cuales prevén:

ifiCé¢DI GO DE PROCEDI MI ENTOS CIVILES PARA EL
TITULO SEXTO
Del Juicio Ordinario
CAPITULO Il
De la prueba

Articulo 281. Las partes asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de
sus pretensiones.

Articulo 282. El que niega sélo sera obligado a probar:
I. Cuando la negacion envuelva la afirmacién expresa de un hecho;
Il. Cuando se desconozca la presuncion legal que tenga en su favor el colitigante;

Ill. Cuando se desconozca la capacidad;

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judirez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-
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IV.Cuando | a negativa fuere el emento constitutivo

En este tenor, tomando en cuenta las consideraciones vertidas en el estudio
anteriormente realizado, se puede determinar que en el presente caso no se configura la
hipétesis normativa de falta de respuesta que se encuentra prevista en la fraccién I, del
articulo 235, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién

de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo expuesto en el presente Considerando, toda vez que no se configuré la hipétesis
de falta de respuesta prevista en la fraccion I, del articulo 235 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con
fundamento en la fraccion VI, del articulo 244 y 252 de la ley en cita, este Organo Garante
adquiere el grado de conviccién pleno sobre los hechos motivo de inconformidad y
considerar que el Unico agravio expuesto por la persona recurrente se encuentra

improcedente, por lo que tanto se SOBRESEE el presente medio de impugnacion.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Protecciéon de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL
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INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS
RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO?.

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con el articulo 244, fraccién Il, en
relacion con el articulo 249 fraccién Il de la Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente
recurso de revisidén contra la respuesta emitida por el sujeto obligado, por haber quedado sin

materia.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Quinto de esta resolucién, y con
fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE el presente medio de

impugnacion por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a
las partes, que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra impugnar la misma
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente

ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente a través del medio

sefalado para tal efecto y por oficio al sujeto obligado.

2 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal Constitucional 1. Comun
Primera Parte - SCIN Décima Segunda Seccion - Ejecucién de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez, y Marina Alicia San
Martin Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesién Ordinaria celebrada el 21 de octubre de 2020, quienes firman para todos los

efectos legales a que haya lugar.

JFBC/DMTA/NYRH

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ  MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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