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Ciudad de México. a veintiuno de octubre de dos mil veinte.!

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1163/2020, interpuesto en contra
de la Secretaria de Movilidad, se formula resolucién en el sentido de MODIFICAR la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:

RESULTANDOS

. El trece de febrero de dos mil veinte, se recibié a tramite por medio del Sistema Electrénico
INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacién publica asignandole el folio 0106500045120,
mediante la cual el recurrente requirié de la modalidad, en medio electrénico, lo siguiente:

SOLICITO A LA SECRETARIA DE MOVILIDAD DE LA CIUDAD DE MEXICO LA SIGUIENTE
INFORMACION:

1- DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 92 DE LA LEY DE MOVILIDAD DEL DISTRITO
FEDERAL (HOY CD. MEX.),) COPIA EN VERSION PUBLICA DE A DOCUMENTACION
GENERADA CON MOTIVO DE LA DESIGNACION DEL JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO, EN EL CUAL SE ESPECIFIQUE LOS MOMBRES DEL COMITE ADJUDICADOR DE
CONCESIONES, QUIEN PARA EL CASO EN PARTICULAR, OTORGO LA PRESTACION DEL
SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO EN LA MODALIDAD DE CORREDOR
"CHAPULTEPEC, PASEO DE LA REFORMA-SATELITE, VALLE DORADO" A LA PERSONA
MORAL "SISTEMA METROPOLITANO SATELITE S.A. DE C.\." (SIMESA

2.- UN INFORME DETALLADO DEL PORQUE EL ORGANO REGULADOR DE TRANSPORTE
DE LA CD. DE MEX., AUTORIZO A LA PERSONA MORAL "SIMESA" PRESTAR EL SERVICIO
DE TRANSPORTE PUBLICC COLECTIVO DE PASAJEROS DEL CORREDOR CONCESIONADO
"CHAPULTEPEC, PASEQ DE LA REFORMA — SATELITE, VALLE DORADO, NO OBSTANTE
QUE EL ACTA CONSTITUTIVA PRESENTA IRREGULARIDADES, (A QUE NO SE CONSIDERAN
LOS 214 CONCESIONARIOS QUE INTEGRABAN LA RUTA 2. ¥ SOLO MENCIONA SIETE
PERSONAS CON 70 ACCIONES CADA UNA, LO QUE SE TRADUCE QUE REPRESENTAN SER
UNICOS DUENOS DE LA EMPRESA, INFRINGIENDOSE CON ESTO, LOESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 85 DE LA LEY DE MOVILIDAD DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL CUAL SE ESTIPULA
QUE NINGUNA PERSONA FISICA O MORAL PUEDE SER TITULAR DE MAS DE CINCO
CONCESIONES, A EFECTO DE EVITAR PRACTICAS 1/10NOPCOLICAS.

' En adelante se entendera que todas las fechas sersn de 2020, salvo precisidn en contranio.
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3.- MENCIONE QUE AUTORIDAD ES RESPONSABLE DE supsﬁws)flﬁ E.Eabtmbm ENTOA |
LOESTABLECIDO EN EL ART. 115 PARRAFO CIUDAD Da\ﬁeﬁmco} cmmgml'
CORRESPONDA. ‘\x\ﬁ Ry

4.- EXISTE CONTUBERNID DE LAS AUTORIDADES CIUDAD DE MEXICO ENTRE LA
ANTERIOR ;POR QUE?

Datos para facilitar su localizacion |
TESTIMONIO DE LA ESCRITURA DE CONSTITTUCION DE SISTEMA METROPOLITADD
SATELITE, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE INSTRUMENTO 81,750

URIEL OLIVA S+ANCHEZ TITULAR DE LA NOTARIA No 215 DE LA DC, DE MEXICO

CONCESION SEMOVI/CORREDORES/001/2018. MARZO 2018 CIUDAD DE MEXICO

GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO DE FECHA 20 DE MARZO DE 2018.
* (Sic)

Il. El veinticuatro de febrero de dos mil veinte, a través del sistema electrénico INFOMEX, el

Sujeto Obligado, previa ampliacién de plazo, notificd a la parte recurrente el oficio sin numera vy
sin fecha, suscrito por el Responsable de la Unidad de Transparencia, mismo que en su parte
medular manifesta:

a

En atencion a sus solicitudes de acceso a la informacién publica con nimero de folios
0106500040220, 0106500041520, 0106500041620, 0706500042020, 0106500042320,
0106500042420, 0106500042720, 0106500042820, 0106500043120, 0106500043420,
0106500043820, 0106500044020, 0108500044120, 0106500044620, 0106500045120,
0106500045220, 0106500046220, y 0106500046320, me permito informar a usted que /a
Unidad de Transparencia adscrita a este Sujeto Obligado, remitid su peticion a la Direccitn
de Operacion y Licencias en Transporte de Rula y Especializado. Por lo anterior, la
respuesta emitida por la Unidad Adnunistrativa en coments, mediante oficio
SM/ASSTIDGLYOTVIDOLTREB48/2020, a las solicitudes gue nos ocupan, se adjunta en
formato POF.

En refacion a lo anterior se sugiere canalizar su solicitud a fa Unidad de Transparencia del
Organo Regufador del Transporte:

" {Sic)

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado adjuntd copia simple de |a siguiente documentacién:

»  Oficio; SMISST/DGLYOTVIDOLTRE/B48/2020, del doce de febrero de dos mil veinte
dirigido a |a Subdirectora de |la Unidad de Transparencia, emitido por el Director de

Operacitn y Licencias en Transporte de Ruta y Especializado, en los siguientes términos:
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For lo que hace al punte primero y sequndo, derivado del anali Bt
se logra vislumbrar que el pelicionario requiere informacion en ¢ lo referenle:
documentacién generada del comité adjudicador del comedor Chap cR PR3
Reforma-Satélite, Valle Dorado, asi como un informe detaffado del porg Organo
regulador de Transporte autonzo a "SIMESA", para prestar el servicio de transporte publico
colectivo de pasajeros def corredor "Chapultepec, Passo Reforma-Satélite, Valle Dorado”
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En este sentido, se hace de su conocimiento que esta Direccién de Operacion y Licencias
en Transporte de Ruta y Especializado, se declara incompetente para atender la solicitud
de informacion, en tal virtud se le suglere canalizar dicho requerimiento al Organo
Requlador del Transporte. Bajo ese contexto, se le sugiere de estimario conveniente, dirigir
el requerimiento de informacion, al drgano Regulador del Transporte, encontrando mayor
informacidn en el siguiente link;

https:/www.ortcdmx, gob.m)sitransparencia

En cuanto al punto tercero, es la Direccion General de Asuntos Jurldicos, |z encargada
de sustanciar los procedimientos de revocacién, cancelacion y revision de permisos y
concesiones, lo anterior de conformidad con el articule 197, fraccidn It del Reglamento
Interior def Poder Ejeculive y la Administracidn Publica que a Ia letra dice:

"Sustanciar los procedimientos administrativos y, en su caso, imponer las sanciones
establecidas en la normatividad, dictar las resoluciones que cormespondan en los casos de
revocacion, caducidad, cancelacion y rescision de los permisos, concesiones, licencias y
autorizaciones cuando proceda, de conformidad con las disposiciones legales aplicables”

Por altimo, es atribucién de la Subsecretaria del Transporte decretar la suspension
temporal o definitiva, a nulidad, cancefacion o extincion de las concesiones, tal y como lo
establece Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y la Administracion Pablica en su articulo
36, fraccién XXXI, el cual menciona lo siguiente:

Por lo que respecta al punto cuarto, es menester manifestar que el articulo 208 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Infonmacién Piblica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México sefiala lo siguiente:

"Los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en
Sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades.
competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquelfos
formatos existentes, conforme a las caracleristicas fisicas de la informacién o del lugar
donde se encuentre asi lo permita,”
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De lo anterior se desprende que el procedimiento de acceso a la irh
y por tanto no constituye un medio de consulta o pmnuncramrem 305 darrespuesrana lo
solicitado; ya que lo que se solicita es que se realice una accion por Ps ﬁyﬁs 5
puablicos y no a un documento que conste en los archivos de este su;erg aTi e i B

.(Sie)

Ill. El cuatro de marzo de dos mil veinte, |la parte recurrente presenté recurso de revision
manifestando su inconformidad, de |a siguiente manera:

Descripcion de los hechos en que se funda la inconformidad
LA INFORMACION RECIBIDA FUE INCOMPLETA Y NO CORRESPONDE A LO SOLICITADO.

Razones o motivos de la inconformidad.

S0Y CONCESIONARIA QUE HE PRESTADCQ EL SERVICID DE TRANSPORTE PUBLICO
COLECTIVO EN LA CD, DE MEXICO, POR MAS DE 30 ANDS, EN LA DERIVACION "UNION DE
TAXISTA DE REFORMA ¥ RAMALES RUTA 2 A.C.* DE DONDE HE OBTENIDO LOS INGRESDS
PARA MANTENER A Mi FAMILIA, ¥ DESDE HACE DOS ANOS ME QUEDE SIN TRABAJO AL SER
DESPOJADA ARBITRARIA ¥ CORRUPTAMENTE POR FUNCIONARIOS DE LA PASADA
ADMINISTRACION EN CONTUBERNIC CON QUIENES INTEGRAN EL CONSEJO QUE ESTA AL
FRENTE DE LA EMPRESA DEFINIDA POR SUS SIGLAS COMO °SIMESA NO OMITO
COMUNICARLE QUE YA TUVIMOS PLATICAS EN RELAXCCION A NUESTRO ASUNTO CON
VARIOS FUNCIONARIOS DE LA ACTUAL ADMINISTRACION SIN QUE A LA FECHA RESUELVAN
NADA Y HASTA PARECE QUE SE EMPENAN EN AVALAR EL CORRUPTO PROCEDER QUE SE
EMPLEQ EN LA CONSTITUCION DE DICHA EMPRESA

TAMPOCO PUEDO DEJAR DE MENCICNAR LA INCLINACION ABIERTAMENTE
PERSONALIZADA POR PARTE DE FUNCIONARIOS DEL ACTUAL ORGAND REGULAR DE
TRANSPORTES DE LA CD, DE MEX., ¥ POR SU PROCEDER ME DOY CUENTA DE LA TOTAL
PARCIALIDAD HACIA EL LIC. JESUS PADILLA ZENTEND, QUIEN ES PRESIDENTE DE LA
CITADA EMPRESA,

" (Sic)

IV. El diez marzo de dos mil veinte, este Instituto, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccién 11, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Pdblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

admitic a tramite el presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Codigo de Procadimientos Civiles
para |a Ciudad de Meéxico, de aplicacion supletaria a la Ley de la materia, admitié como pruebas |
de su parte las constancias obtenidas del sistema electrénico INFOMEX.

|
4
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De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243 fr clﬂmfmﬂqlq iar”#ritie
/Y
L%udadde Méz\g/

Gprazor

de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhih:eran pruebas que

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
se puso a disposicion de las parles el expediente en que se actla, para que,

considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos.

V. El veintisiete de agoste de dos mil veinte, , el Sujeto Obligado, a través de la Unidad de
Correspondencia de este Instituto ingresé el oficio ndmero
SM/SST/DGLYCTV/DOLTRE!1532/2020, de fecha veintisiete de mayo de dos mil veinte , a través
del cual el Sujeto Obligado, presentd sus manifestaciones y alegatos, suscrito por el Director de
Operacion y Licencias en Transporte de Ruta y Especializados, mediante el cual ratifico su
respuesta primigenia solicitando el sobreseimiento del presente recurso de revisién, asi como la
acumulacion del expediente RR.IP.1059/2020.en los términos siguientes:

ALEGATOS

Por lo gue hace al punto primero y segundo, derivado del anélisis a la solicitud en merito,
se logra vislumbrar que el peticionario requiere informacion en cuanto a lo referente a la
documentacion generada del comité adjudicador del corredor Chapultepec, Paseo de la
Reforma-Satélite, Valle Dorado, asi como un informe detallado del porque el Organo
regulador de Transporte autorizo a "SIMESA”, para prestar el servicio de transporte publico
colectivo de pasajeros del corredor "Chapultepec, Paseo Reforma-Satélite, Valle Dorado*.

En este sentido, se hace de su conocimiento que esta Direccion de Operacion y Licencias
en Transporte de Ruta y Especializado, se declara incompetente para atender la solicitud
de informacion, en tal vitud se le sugiere canalizar dicho requerimiento al Organo
Regulador del Transporte.

En cuanto al punto tercero, es la Direccion General de Asuntos Juridicos, la encargada de
sustanciar los procedimientos de revocacion, cancelacién y revision de permisos y
concesiones, lo anterior de conformidad con el articulo 197, fraccién I del Reglamento
Interior def Poder Ejecutive y la Administracidn Poblica que a Ja letra dice:

"Sustanciar fos procedimientos administrativos y, en su caso, imponer las sanciones
establecidas en la normatividad, dictar fas resoluciones que correspondan en los casos de
revocacion, caducidad, cancelacion y rescisién de los permisos, concesiones, licencias ¥
autorizaciones cuando proceda, de conformidad con las disposiciones legales aplicables”
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Por lo que respecta al punto cuarto, es menester manifestar que é,l' amcurﬂ Eﬂ&*ﬂé"rér'ﬁ
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica, Proteccion de ‘Batos Person
Rendicién de Cuentas de fa Ciudad de México: S t'}*,f._m ATES

De o anterior se desprende que el procedimients de acceso a la ;'nfcrmacron es documental
¥ por tanto no constituye un medio de consulta o pronunciamiento para dar respuesta a o
solicitado; ya que lo que se solicita es gue se realice una aceidn por parte de los servidores
piblicos y no a un documento que conste en los archivos de este sujeto obligado.

.(Sic)

VI. El quince de octubre de dos mil veinte este Instituto, dictd acuerdo mediante el cual tuve par!

- T - " - . I
presentado al Sujeto Obligado realizande sus manifestaciones, expresa alegatos y remite!
diversas documentales gue ofrece como pruehas de su parte.

En atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con fundamento en lo dispuesto|
en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica v/
Rendicion de Cuentas de [a Ciudad de México, se declard el cierre de instruccion del presentel
medio de impugnacion y se ordeno elaborar el proyecto de resolucién que en derecho

corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciade el presente recurso de revision y de que las
pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se desahogan por su propia‘
y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccion VI, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicidén de Cuentas de la Ciudad de‘
México, v

ACUERDOS DE SUSPENSION DE PLAZOS Y TERMINGS

De conformidad con el Acuerdo por el gue la Secretaria de Salud Federal establece las medidas
preventivas para implementar la mitigacion y control de riesgos para la salud gue implica |a
enfermedad por el virus SARS-CoV2 (COVID-13), publicade el veinticuatro de marzo de dos mil
veinte en el Diario Oficial de la Federacién, con fundamento an lo pravisto, en los articulos 248,
de |la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad

de México y 14, fracciones |V, del Reglamento Interior Reglamento Interior del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacian Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México. el Pleno de este Instituto aprobd en sesiones extracrdinarias

4]
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afno en curso, lo anterior con |a finalidad de evitar la concentracidn de personas y, con ello, la

propagacion del virus antes mencicnado. Siendo asi que la reanudacion de términos y plazos a
partir del dia cinco de octubre  del mismo afo, por lo que, se tienen los siguientes,

CONSIDERANDO

PRIMERQ. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 2, 37, 51, 52, §3, fracciones XXI, XXll, 214 parrafo tercero,
220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas de |a Ciudad de México; asi como |os
articulos 2, 3, 4, fracciones | y XVIII, 12, fracciones | y |V, 13, fraccién X y X, v 14, fracciones |1,
IV, V y VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de
impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficicso de las causales de
improcedencia de los recursos de revisién, por tratarse de una cuestién de orden publico y de
estudio preferente, atento a lo establecido en |a siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el

Poder Judicial de la Federacion que a la letra establece |o siguiente:

“Registro No. 168387

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacefa
XXV, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa
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APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE ‘.LD CONTENE‘:TI‘.'ISG
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE A
SOBRESEIMIENTO. —
De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de o Contencioso Administrative del Distrifo
Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a
cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés
general, al constituir la base de la regularidad de lps actos administrativos de las
autoridades del Distrito Federal, de manera que los aclos conira los que no proceda el juicio
contenicioso administrative no puedan anularse. Ahora, si bien es cierfo que el articulo 87
de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la
Sala Superior de dicho Tribunal, con ef objeto de que revoque, modifigue o confirme la
resolucion recurrida, con base en los agravios formuladas por el apelante, también o es
gue en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia
y sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal estd facultada para analizarlas,
independientemente de gue se aleguen o no en los agravios formulados por ef
apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 del
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador Agu:rrel
Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Sequnda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: El énfasis y subrayado es nuestrof

Por lo que este Instituto de Transparencia considera que el presente medio de impugnacion reune
los requisitos de procedencia previstos en los Articulos 234, 236 | y 237 de la Ley de

Transparencia, de conformidad con lo siguiente:

Articulo 234, El recurso de revision proceders en conitra de
Fraccion

Ill.- La declaracidn de incompetencia

IV - La entrega de la informacién incompleta

Articulo 236 - Toda persona podra interponer, por i 0 a través de su representante legal,
el recurso de revisién, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por
el Institulo para tal efecto o por medio del Sistema habilitado para tal fin, dentro de los
guince dias habiles siguientes a partir de:;

Fraccion f - La notificacidn de la respuesta a su solicitud de informacién
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Articulo 237.-El Recurso de revision debera contener o sfgufente.\@\ﬁ
Fraccién N
I.- El nombre del recurrente
Ii.- El Sujeto Obligado ante el cual se presentd la solicitud.

Ili.-El damicitio, medio efectrénico para ofr y recibir notificaciones y en caso de no sefialario
se hardn por estrados

V.- El acto o resolucion que recurre y, en su caso el nimero de folic de respuesta de
solicitud de acceso o ef documento con el que acredite [a existencia de la solicitud o los
datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacion

V.- La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado

V.- Las razones y motivas de su inconformidad y

Vil.- copia de la respuesia que se impugna. Salvo en caso de fafta de respuesta de
soficituc.

R4
oRIA LS

Por lo anterior, se desprende que |a parte recurrente dio cumplimiento conforme a lo siguiente:

Forma. Del formato: “Detalle del medio de impugnacidn” se desprende que el recurrente
hizo constar: su nombre, medio para cir y recibir notificaciones, identificd al Sujeto
Obligado ante el cual presentd su solicitud, sefiald el acto que recurme y expusc los hechos

y razones de incanformidad correspondisntes.

Oportunidad. La presentacitn del recurso de revision es oportuna, dado que la respuesta
impugnada fue notificada el veinticuatro de febrero de dos mil veinte y el recurso de
revisién al fue interpuesto el cuatro de marzo del mismo afio, es decir al séptimo dia habil

siguiente, por lo que fue presentado en tiempao.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la legalidad de
la respuesta emitida por el Sujete Obligado, esto en relacién a la solicitud de acceso a la
informacion publica gue dio origen al presente medio impugnativo, a fin de determinar si la
autoridad recurrida garantizo el derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente,

esto en funcién de los agravios expresados.
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Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto que el ahara rec":.’lrrenfe af ﬁre'se’r'rtar Eu-
recurso de revision en contra de |a respuesta emitida por el Sujeto Dbllgado r%gllzé aslmlsma'

e T

una serie de manifestaciones a manera de agravio, mismas las cuales a cnntlnuaﬂt&ﬂ:&ﬁmfan

ar

Soy concesionaria que he prestado el servicio de transporte publico colectivo en ia od. de
Mexico, por mas de 30 afios, en la derivacion "union de taxista de reforma y ramales ruta 2
A.C." de donde he obtenido los ingresas para mantener a mi familia, y desde hace dos afios|
me quede sin trabajo al ser despojada arbitraria y corruptamente por funcionarios de ja|
pasada administracion en contubermio con quienes integran el consejo que esta al frente de|
fa empresa definida por sus siglas como "SIMESA, No omito comunicarle que ya tuvimos|
platicas en relacion a nuestro asunto con varios funcionarios de la actual administracion sin
que a la fecha resuelvan nada y hasta parece que se empeflan en avalar el corrupto
proceder que se empled en la constitucién de dicha empresa, fampoco puedo defar de|
mencionar la inclinacidn ablertamente personalizada por parte de funcionarios del actual|
drgano regufar de transporfes de la cd. de Mex., y por su proceder me doy cuenta de la fotal
parcialidad hacia el Lic. Jesus Padilla Zenteno, guien es presidente de la citada empresa.
.."(Sic)

De las manifestaciones antes citadas, se advierte que a través de ellas el paricular pretende
exponer una serie de guejas sobre |2 gestion de su solicitud y del porgue no se entregé la
informacion conforme a sus intereses, por |o que resulta evidente gue dichas afirmaciones dal|
particular no se encuentran encaminadas a impughar la legalidad de la respuesta, toda vez que|
sus argumentos constituyen simples apreciaciones personales que no pueden ser atendidas, |
dado que ésas se basan en suposiciones sobre el mal actuar del sujeto recurrido, aunado al
hecho de gue el particular en la etapa procedimental no aportd prueba alguna, tendiente a
controvertir el pronunciamiento del Sujeto recurrido, por lo gue este Instituto no cuenta con
glementos de conviccién o indicio alguno a efecto de sostener las afirmaciones del recurrents,
dehiéndose concluir en consecuencia gue estos agravios del recurrente ccnstituyan|
apreciaciones subjetivas, en las que omitio exponer argumentacién alguna para combatir la|

legalidad de |a respuesta.
|

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion gue|

No. Registro: 173,593 |
Jurisprudencia
Materia(s): Comun

se transcribe a continuacion:
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inin EXPEDIENTE: INFOCDM

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacela
XXV, Enero de 2007

Tesis: [ 40.A. J/48

Fagina: 2121

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS
ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL RECURRENTE SON
AMBIGUOS Y SUPERFICIALES, Los actos de autoridad y las sentencias estin
investidos de una presuncion de validez que debe ser destruida. Por tanto, cuando fo
expuesto por la parte quejosa o el recurrente es ambiguo y superficial, en tanto que no
sefala ni concreta algin razonamiento capaz de ser analizado, tal pretension de invalidez
es inatendible, en cuanto no logra construir y proponer la causa de pedir, en Ia
medida que elude referirse al fundamento, razones decisorias o argumentos y al
porqué de su reclamacion. Asi, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre Io
pretendido y las razones aportadas que, por ende, no son idéneas ni justificadas para
colegir y concluir lo pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se
expresen en los conceplos de violacion de la demanda de amparo o en los agravios de fa
revision deben, invariablemente, estar dirigidos a descalificar y evidenciar la
flegalidad de las consideraciones en que se sustenta el acto reclamado, porque de
no ser asi, las manifestaciones que se viertan no podran ser analizadas por el 6rgano
colegiado y deberan calificarse de inoperantes, ya que se estad ante argumentos non
sequitur para obtener una declaratoria de invalidez.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 43/2006. Juan Silva Rodriguez y otros. 22 de febrero de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Paeraza
Espinoza.

Amparo directo 443/2005. Servicios Corporativos Cosmos, S.A. de C. V. 1o. de marzo de
2006. Unanimidad de votos Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secrefario: Alfredo A.
Martinez Jimenez,

Amparc directo 125/2006. Victor Hugo Reyes Monterrubio. 31 de mayo de 20086,
Unanimidad de volos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario: Affredo A. Mariinez
Jimenez,

Incidente de suspension (revisidn) 247/2006. Maria del Rosario Ortiz Becerra. 29 de junio
de 2006. Unanimidad de volos. Ponente: Alfredo A. Martinez Jiménez, secretario de tribunal
autorizado por la Comision de Carrera Judicial del Consefo de la Judicatura Federal para
desempeniar las funciones de Magistrado. Secretaria: Alma Flores Rodriguez.

Incidente de suspension (revisién) 380/2006. Director General Juridico y de Gobierno en fa
Defegacion Tlalpan. 11 de octubre de 2006. Unanimidad de votos. Ponente. Jesus Antonio
Nazar Sevilla. Secretaria: Indira Martinez Feméndez.
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Novena Epoca \ R }J
Registro: 187335 wf
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Alslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XV, Abril de 2002

Materia(s): Comun

Tesis: XX1.40.3 K

Pagina: 1203

AGRAVIOS EN LA REVISION. SON IMPROCEDENTES LOS QUE VERSAN SOBRE
HECHOS QUE NO TIENEN RELACION CON LA LITIS RESUELTA POR EL A QUO. Son
improcedentes los agravios en la revision, cuando de su texto se concluye que
unicamente son simples manifestaciones aducidas por el recurrente. relalivas a
hechos histéricos y sucesos acaecidos en delerminada época, toda vez gue deben
calificarse como cuestiones subjetivas inherentes a su idiosincrasia, que solo constituyen
propdsitos privados y particulares que cada guien conciba, y cuya pretendida consecucion
determina los actos exteriores del sujeto, que en su conjunto constituyen el
desenvolvimiento de la personalidad humana, por lo que al no tener ninguna relacién con
la litis resuelta por el a quo, dado que no fueron abordados en la sentencia recurrida, en la
cual se resalvit sobreseer el juicio de garantias respectivo, no es factible su examen;
amén de que en el recurso de revision sélo puede resolverse respecto de los agravios
gue sean la consecuencia de una violacién a la ley aplicable en el caso en estudio,
pues aungue en una senfencia se cause perjuicio, por muy grave que sea, los Tribunales
Colegiados de Circuito no podrian remediarlo, mientras no se demuesire, en esta instancia
constitucional, que la sentencia ha sido dictada con infraccién a uno o varios preceptos
legales; salvo que se esté en la hipdlesis de Ia suplencia absoluta de la queja, en términos
del articulo 76 bis de la Ley de Amparo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 8/2002, Eloim Férez Laurel, 31 de enera de 2002. Unanimidad de volos,
Ponente; Martiniano Bautista Espinosa. Secretario: J. Ascencion Goicochea Antinez.

[Enfasis afiadida]

En ese sentido, se considera gue lo requerido no corresponde a una solicitud de acceso
a la informacion publica toda vez que, para estar en posibilidad de atender la solicitud en
los terminos planteados, en primer término, el Sujeto Obligado tendria que valorar los
datos proporcionados en la solicitud de informacion en relacién con las normas aplicables
y las actuaciones contenidas en el expediente indicado por el particular, para después
emitir un juicio general de valor, lo cual significaria que dicha autoridad atienda una
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consulta de caracter técnico-legal respecto de un caso concreto, sit

del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica.

Por ello, se sostiene que no es atribucion del Sujeto Obligado brindar asesorias, ni

desahogar consultas de caracter técnico-legal respecto de lo solicitado.

Por lo que se advierte que son manifestaciones subjetivas, ya que el recurrente se
adolece de que a “partir de dia 20 de marzo del afio 2018, se quedo sin trabajo,
argumentado que existio contubernio entre las autoridades para otorgar dicha concesion”,
situaciones que son considerados por este 6rgano colegiado como manifestaciones
subjetivas.

Finalmente, es importante reiterar que derivado de las consideraciones que anteceden,
respecto de las manifestaciones contenidas en su inconformidad presentada por el hoy

recurrente, se determinaron éstos como inoperantes.

Asi mismo, no pasa por desapercibido para este Instituto que el Sujeto Obligado al momento de
emitir sus manifestaciones y alegatos, solicitd el sobreseimiento del presente recurso de
impugnacion, sin embargo del estudio realizado a las constancias que existen en el presente
recurso de revision, no se encontraron elementos idéneos que satisfagan en su totalidad los
requerimientos planteados por parte del recurrente y por tanto, resulta procedente estudiar el
fondo del presente recurso de revision.

TERCERO. Realizado el estudio precedente, de las constancias integradas al expedients en que
actla, se desprende que la Resolucidn del presente medio de impugnacion, consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado. transgredi el derecho de acceso a la
informacién publica del recurrente y, en su caso, determinar si resulta procedente ordenar |a
entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
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Por razén de meétedo, el estudio y resolucién del cumplimiente de l'la crbﬁ
Obligado de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un pri

@manad

4 T
caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia, en uno independiente. s

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento|
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la informacion, la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios esgrimidos per el recurrente al interponer|
el recurso de revisidn, a través de |3 siguiente tabla.

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS |
| |
50LICITO A LA | Oficio; SM/SST/DGLyOTV/DOLTRE/B848/2020, | Descripcion  de  los|
SECRETARIA DE|*%... hechos en gque se
MOVILIDAD  DE LA | Alrespecto, se le informa con fundamento en el | funda fa inconformidad |

CIUDAD DE MEXICO LA
SIGUIENTE
INFORMACION:

1.-  DECONFORMIDAD
CON EL ARTICULD 82
OE L& LEY DE
MOWVILIDAD DEL
DISTRITO FEDERAL
(HOY CD. MEX.) COPIA
EN VERSION PUBLICA
DE LA
DOCUMENTACION

GENERADA CON
MOTIVO DE LA
DESIGNACION DEL JEFE
DE GOBIERNC DE LA
CILUDAD DE MEXICO, EN

Fl. CUAL SE
ESPECIFIQUE Los
MOMBRES DEL COMITE
ADJUDICADOR DE

CONCEEIONES, QUIEN
PARA EL CASO EN
PARTICULAR, OTORGO
LA PRESTACION DEL
SERVICIO DE
TRANSFORTE FUBLICO

articulo 8, de |a Constitucién de los Estados
Unidos Mexicanos, 1. 2, 3, 6 fraccion XL 11,
13, 186, 201 y 211 de la Ley de Transparencia,
Accaso a la informacion Publica v Rendicidn de
Cuenfas de fa Ciudad de México, Arflculo 3
fraccidn IX, X, de fa Ley de Proteccidn de Datos
FPersonales en Posesion de Sujelos Obligados
de la Ciudad de México se informa:

For lo gque hace al punto primero y segundo,
derivado del analisis a la soficitud en merito, se
fogra vislumbrar que el peticionario requiere
informacién en cuanto a lo referente a la
documentacidon  generada del  comité
adjudicador del corredor Chapuftepsc, Paseo
de la Reforma-Satalite, Valle Dorado, asi como
un informe detallade del porque el Organo
regulader de Transporle autorizo a "SIMESA®,
para prestar el servicio de transporte publico
colectiva de  pasajeros  del  comredor
*Chapuftepec, Pasea Reforma-Satélite, Valle
Dorado”,

En este sentido, se hace de su conoccimiento
gue esta Direceidn de Operacidn y Licencias
en Transporte de Ruta y Especiafizado, se
declara incompetente para atender la solicffud
de informacidn, foda vez que no se encuentra

LA INFORMACION
RECIBIDA FUE
INCOMPLETA ¥ NO
CORRESPONDE A LO
SOLICITADO.

Razones o motives de
la inconformidad. |

S0Y CONCESIONARIA |

QUE HE PRESTADO EL
SERVICIO DE
TRANSPORTE |

PUBLICO COLECTIVO|
EN LA CD. DE MEXICO,
POR MAS DE 30 ANOS,
EN LA DERIVACION
"WUNION DE TAXISTA
DE  REFORMA Y
RAMALES RUTA 2
AC" DE DONDE HE

OETENIDO LOS
INGRESOS FARA
MANMTENER A M
FAMILIA, Y DESDE

HACE DOS ANOS ME
QUEDE SIN TRABAJD

whe v b fo il orgares

COLECTIVO EN LA | dentro de sus funciones ni atribuciones i; g J,S.gi quESPDJA D’:
MODALIDAD DE | establecidas en ef articule 183 del Reglamento CORRUPTAMENTE I
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CORREDOR | Interior del Poder Ejecutivo y la Administracicn | S FUNCIONARIOS -‘53'
"'CHAPULTEPEC, FASEQ | Publica de la Ciudad de México. DE NG PASADA
DE LA REFORMA- ADMI
SATELITE, VALLE CONTUBER on
DORADO" A LA | Lo anterior, desprendiendo que corresponde QUIENES INTEGRAN
}_: ERSONA MORAL | unicamente @ esia unidad adminisirativa e/ | EL _ CONSEJO QUE
SISTEMA Servicio de Transporte de Pasajeros Colectivo, | ESTA AL FRENTE DE
METROPOLITANO tal camo lo sefiala el articulo 55 y 56 de la Ley LA EMPRESA
SATELITE S.A. DE CV." | 4o Movilidad del Distrifo Federal, en tai virud se | DEFINIDA POR  SUS
{SIMESA), SIGLAS CoMO

2- un INFORME
DETALLADC DEL
PORQUE EL ORGANO
REGULADOR DE
TRANSPORTEDELACD.
DE MEX., AUTORIZO A
LA PERSONA MORAL
‘SIMESA® PRESTAR EL
SERVICIO DE
TRANSPORTE PUBLICO

COLECTIVO DE
PASAJEROS DEL
CORREDOR
CONCESIONADOD

"CHAPULTEPEC, PASED
DE LA .REFORMA

SATELITE, VALLE
DORADO, NO
OBSTANTE QUE EL
ACTA  CONSTITUTIVA
PRESENTA

IRREGULARIDADES, (A
QUE NO SE

| CONSIDERAN LOS Z14 |

CONCESIONARIOS QUE
INTEGRABAN LA RUTA
|2 Y SOLO MENCIONA
SIETE PERSONAS CON
70 ACCIONES CADA
UNA; LO QUE SE
TRADUCE QUE
REPRESENTAN  SER
UNICOS DUENOS DE LA
EMPRESA,

INFRINGIENDOSE CON
ESTO, LO ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 85 DE

le sugiere canalizar dicho requerimiento al
Organo Requlador del Transporte. Bajo ese

contexto, se le sugiere de estimaro
convemiente,  dirfgir & requerdmiento  de
informacién, &l drganc  Regulador del

Transporte, encontrando mayor informacion en
&l siguiente link:

hitps:www_orlcdmx, gob.m)sitransparencia

En cuanio al punto fercero, es la Direccion
General de Asuntos Jurfdicos, {a encargada
de sustanciar Jlos  procedimientos de
revacacion, cancelacion y revision de permisos
v concesiones, lo anferior de conformidad con
el ardleuwlo 197, fraccidn [l del Reglamenio
Intenor del Poder Ejecutivo y la Administracion

| Pablica que a la letra dice:

"Sustanciar los procedimientos adminisirativos
¥, en su caso, Imponer las sanciones
gslablecidas en la normatividad; dictar las
resoluciones que cormespondan en fos casos de
revocacion, caducidad, cancelacién y reseision
de los permisos, concesiones, licencias
aulonzaciones cuando proceds, de
conformidad con fas disposiciones legales
aplicables”

Por ditimo, es atribucién de la Subsecretaria
del Transporte decretar la suspension
temporal o definitiva, la nulidad, cancelacién o
exlincion de las concesiones, lal ¥ como lo
esfablece Reglamenio Interior del Poder
Ejecutivo y la Administracion Puablica en su
ariiculp 36, fraccién XXX, el cual menciona lo
siguiente;

".XXX{, Decretar la suspension temporal o
definifiva, la nulidad, cancelacion o extincion de

*SIMESA. NO OMITO
COMUNICARLE QUE

YA TUVIMOS
PLATICAS EN
RELAXCCION A
NUESTRO  ASUNTO
CON VARIOS
FUNCIONARIOS DE LA
ACTUAL

ADMINISTRACION SIN
QUE A LA FECHA
RESUELVAN NADA Y
HASTA PARECE QUE

SE EMPENAN EN
AVALAR EL
CORRUPTO
PROCEDER QUE SE
EMPLEO EN LA
CONSTITUCION  DE
DICHA EMPRESA,
TAMPOCO  PUEDC
DEJAR DE
MENCIONAR LA
INCLINACION
ABIERTAMENTE

| PERSONALIZADA POR
| PARTE DE |
FUNCIONARIOS DEL
ACTUAL ORGANO
REGULAR DE

TRANSPORTES DE LA
CD. DE MEX, Y POR
SU PROCEDER ME
DOY CUENTA DE LA
TOTAL PARCIALIDAD
HACIA EL LIC. JESUS
PADILLA  ZENTENO,
QUIEN ES

e iniedl arg. ma La
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LA LEY DE MOVILIDAD |
DEL DISTRITO
FEDERAL, EN EL CUAL
SE ESTIPULA QUE
NINGUNA PERSONA
FISICA O MORAL PUEDE
SER TITULAR DE MAS
DE CINCO
CONCESIONES, A
EFECTO DE EVITAR
PRACTICAS

1/10NOPOLICAS.

3- MENCIONE QUE
AUTORIDAD ES
RESPONSABLE DE |
SUPERVISAR EL
CUMPLIMIENTO A

LOESTABLECIDO EN EL
ART. 115 PARRAFO
CIUDAD DE MEXICO),
CUANDO
CORRESPONDA.

4- EXISTE
CONTUBERNIC DE LAS
AUTORIDADES CIUDAD
DE MEXICO ENTRE LA
ANTERIOR ;POR QUE?

Datos para facilitar su
localizacion

TESTIMONIQ DE LA

ESCRITURA DE
CONSTITTUCION DE
SISTEMA

| METROPOLITADO

SATELITE, SOCIEDAD
ANCNIMA DE CAPITAL
VARIABLE INSTRUMENT
0 61.750.

URIEL OLIVA SANCHEZ
TITULAR DE LA
NOTARIA No 215 DE LA
DC, DE MEXICO

CONCESION
SEMOVI/CORREDODRES/

I

!
las concesiones y permisos en los casos gue {\PRESFEPEHFE— ?.‘JE LA ;r
corraspondan;® | -M,DA EMPRESA.C ,/

Por lo que respecta al punto cuarto, es Wm___@@ff.’-y
menester manifestar gue al articulo 208 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la | ‘
informacian  Pablfica, Proleccidn de Datos

Fersonales y Ferdicion de Cuenlas de la
Ciudad de Mexico sefiala lo siguienta:

"Los sujetos obligados deberdn olorgar acceso
a los Documentfos que se encuenfren en sus
archivos o gue estén obligados a documentar
de acuerdo con sus facullades, competencias ¢

funciones en el formato en que el solicitante ‘
manifieste, de entre aguellos formatos |
existentes, conforme a las caracferisticas
fisicas de fa infarmacidn o del lugar donde se
encuentre asi lo permita.®

En ese sentido, el articuio 6, fraccidn X1V de ia
misma lay, define la palabra ‘documento’,
como a los expedientes, repories, estudios,
actas, resocluciones, oficlos, correspondencia,
acuerdos, directivas, directrices, circulares,
contratos, convenios, instructivos, notas,
memorandos, esfadisficas o bien, cualguier
ofro registro gue documente el ejercicio de las
facultades, funciones, competencias y
dacisiones de [fos sufetos obligados, sus I
personas servidoras publicas e integrantes, sin
importar su fuente o fecha de elaboracidn, Los |
documentos podran estar en cualguier medio,
ses escrito, impreso, sonormo,  visual
efecirdnico, informético u hologréfico.

De o anterior se desprende gue el
procedimiento de acceso a la informacion es
dectmental y por tanto no constituye un medio
de consulta o pronunciamiento para dar
raspuesta a lo solicitado;, va que lo que se
solicita es gue se realice una accidn por parfe
de los servidores piablicos y no a un documento
gue consfe en los archivos de este sujelo
obligado.

v v fadd e g orris ki Mersns MNe
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001/2018. MARZO 2018 |
CIUDAD DE MEXICO

GACETA OFICIAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO DE |
FECHA 20 DE MARZC DE
2018, * (Sic)

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresién del "Acuse de recibo
de /a soliciiud de acceso a la informacion pubfica” con nimero de folio 0106500045120, del
sistema electronico INFOMEX, del Oficio: SM/SST/DGLYOTV/DOLTRE/848/2020, del doce de
febrero de dos mil veinte, y del formato "Recurso de revisién”, a los que se le otorgan valor
probatorio con fundamento en los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en la siguiente

Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanano Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomao: I, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pdgina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). E! Cddigo de Procedimientos Civiles defl Distrito Federal, al hablar de la
valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materis de valoracidn
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de prueba
aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las
reglas de la [ogica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista
en el artfculo 14 constitucional, preceptua que las sentencias deben dictarse conforme a la
letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las pruebas que
le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la experiencia, pues el propio
precepto procesal le obliga & exponer los fundamentos de la valoracién juridica realizada v
de su decision,

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 7995
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretana; Luz
Cueto Martinez,

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso, aprobo,
con ef numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determing que la volacion es idonea
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la legalidad de

la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacidn a la solicitud de acceso a la
informacion publica que dio origen al presente medio impugnative, a fin de determinar si la
autoridad recurrida garantizo el derecho de acceso a la informacién publica del ahora recurrente,

esto en funcién de los agravios expresados,

En consecuencia, es preciso puntualizar que en |a solicitud de acceso a la informacion publica da‘

mérito, el particular requirio al sujeto obligado se le proporcionara lo siguiente:

1.-COPIA EN VERSION PUBLICA DE LA DOCUMENTACION GENERADA CON MOTIVO DE LA
DESIGNACION DEL JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN EL CUAL SE
ESPECIFIQUE LOS MOMBRES DEL COMITE ADJUDICADOR DE CONCESIONES, QUIEN
PARA EL CASO EN PARTICULAR, OTORGO LA PRESTACION DEL SERVICIO DE
TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO EN LA MODALIDAD DE CORREDOR "CHAPULTEPEC,
PASEO DE LA REFORMA-SATELITE, VALLE DORADO" A LA PERSONA MORAL "SISTEMA
METROPOLITANO SATELITE S.A. DE C.V." (SIMESA).

2- UN INFORME DETALLADO DEL PORQUE EL ORGAND REGULADOR DE TRANSPORTE
DE LA CD. DE MEX., AUTORIZO A LA PERSONA MORAL "SIMESA® PRESTAR EL SERVICIO
DE TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO DE PASAJEROS DEL CORREDOR CONCESIONADO
"CHAPULTEPEC, PASEQ DE LA REFORMA — SATELITE, VALLE DORADO, NO OBSTANTE
QUE ELACTA CONSTITUTIVA PRESENTA IRREGULARIDADES, (A QUE NO SE CONSIDERAN
LOS 274 CONCESIONARIOS QUE INTEGRABAN LA RUTA 2. Y SOLO MENCIONA SIETE
PERSONAS CON 70 ACCIONES CADA UNA: LO QUE SE TRADUCE QUE REFRESENTAN SER
UNICOS DUENOS DE LA EMPRESA, INFRINGIENDOSE CON ESTO, LO ESTABLECIDOENEL
ARTICULOSSDELALEY DE MOVILIDAD DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL CUAL SE ESTIPULA
QUE NINGUNA PERSONA FISICA © MORAL PUEDE SER TITULAR DE MAS DE CINCO
CONCESIONES, A EFECTO DE EVITAR PRACTICAS 1/10NOPOLICAS.

3.- MENCIONE QUE AUTORIDAD ES RESPONSABLE DE SUPERVISAR EL CUMPLIMIENTO A
LOESTABLECIDO EN EL ART. 115 PARRAFO CIUDAD DE MEXICO), CUANDO
CORRESFONDA.

4- EXISTE CONTUBERNIO DE LAS AUTORIDADES CIUDAD DE MEXICO ENTRE LA
ANTERIOR ;FOR QUE?

..." (Sic)

Derivado de |a respuesta proporcionada por el Sujeto Ohligado a la solicitud de acceso a la

informacién publica de merito, el particular interpuso el presente recurso de revisian,
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manifestando como Gnico agravio, que LA INFORMACION RECIBIDA FUE INGOMPLETA Yoi-c.
NO CORRESPONDE A LO SOLICITADO. S, &
N TRia TES

Ahora bien, al momento de emitir sus respectivas manifestaciones el Sujeto Obligado
defendio la legalidad de su respuesta primigenia, informando al recurrente que “se sugiere
canalizar su solicitud a la Unidad de Transparencia del Organo Regulador del Transporte,” toda
vez que la Direccién de Operacion y Licencias en Transporte de Ruta y Especializado, se declara
incompetente para atender |a solicitud de informacion.

De este modo, para dilucidar si se debe conceder o no el acceso a la informacion pedida a traves
de la solicitud que dio origen al presente medio de impugnacian, es menester entrar al estudio
del agravio hecho valer por el particular y para tales efectos, a fin de determinar si le asiste la
razdn al recurrente, como lo refiere en su requerimiento es susceptible de ser satisfecho via el
procedimiento de acceso a la informacién plblica o si, por el contrario, dicho procedimiento no
garantiza brindarle respuesta, para lo cual, es importante citar los articulos 1, 2, 3, segundo
parrafo, 6, fracciones XII1, XXIV, XXV y XXV, 7, 8, 13y 14, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico, cuyo texto en la parte
que interesa se transcribe a continuacion:.

“TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo |
Objeto de la Ley

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en maferia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobiemo
Abierto y Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona ef Derecho de Acceso a la Informacion Publica en posesién
de cualquier autoridad, entidad, drganc y organismo del poder Ejecutivo, Legisfativa y
Judicial, Organos Autdnomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Polfticos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asf como de cualquier persona fisica

o moral que reciba y eferza recursos pablicos, realice actos de autoridad o de interés publico
en la Ciudad de Mexico.
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Articulo 2. Toda la informacidon generada, administrada o en p sqsmdn de Icls su;gtd

obligados es piblica, considerada un bien comtn de dominio plblice, Casib ‘i ﬂ&. fg
persona en los ténminos y condiciones que establece esta Ley y den dad
aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que ef Estado mexicana sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus{
respectivas competencias, sdlo podrd ser clasificada excepcionalmente como reservada)
temporalmente por razones de interes publico, en los terminos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efeclos de esta Ley se entiende por:

Xill. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los terminos de [a presente Ley;

XXIV. Informacion de interés publico; A la informacién que resulta relevante o beneficiosa
para la sociedad y no simplemente de interes individual, cuya divulgacicon resulta util para
que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo los sujetos obligados;

XXV. Informacién Puablica: A la sefalada en el articulo 6° de la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos;

XXXV, Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso
a la informacidn, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los
resultados obtenidos, asi comao la obligacién de dicho poder publico de cumplir con las
obligaciones que se le establecen en la legistacion de la materia, y garantizar mediante la
implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la
Constitucién General de la Republica;

Articulo 7. Para efercer af Derecho de Acceso a la Informacién Poblica no es nac&san‘o‘
acreditar derechos subfetivas, interes fegitimo o razones gue mofiven ef requerimiento, ni
podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en ef caso del Derecho
a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demds disposiciones aplicables.
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Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les
sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre
y a obtener por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el
medlio solicitado, la informacion se proporcionara en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos obligados y cuando no impligue una carga excesiva o cuando sea
informacion estadistica se procedera a su entrega.

Articulo 8. Los sujetos obligados garanlizardn de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manefen, archiven o
conserven informacion plblica serdn responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La perdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, serén sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 13. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo
que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos
y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas normas aplicables.

Articulo 14. En la generacion, publicacidn y entrega de informacion se debera garantizar
que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atenderd las necesidades
del Derecho de Acceso a fa Informacidn Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en tode momento, que la informacién generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurard, en la medida de lo posible, su
accesibilidad y traduccion a fenguas indfgenas.

De la normatividad transcrita, se desprende lo siguiente:

« Elobjeto dela Ley natural es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la informacién
publica en posesion de los érganos sea que obre en un archivo, registro ¢ dato contenido en
cualquier medio, documento o registro impreso, Optico, electrénico, magnético, quimico,
fisico o biolagico.
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El derecho de acceso a la informacion puablica es el derecho de toda persona a mﬂer a la; f
informacion generada, administrada o en poder de los Sujetos F'le|lcbs“3LiE se EjEI‘l:E s&brg
dicha informacion generada, administrada o posesion de los sujetos plblicos e e de
sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de acceso restringido,

La informacion debe ser proporcionada en el estado en que se encuentre en los archivos de
los sujetos pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las peticiones de los
particulares.

Los Sujetos Publicos estan obligados a brindar la informacidn que se les requiera sobre el
funcionamiento y actividades que desarrollan, excepto cuando sea de acceso restringido.

Por otra parte tenemos que el Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y la Administracion
Publica de la Ciudad de México, dispone lo siguiente:

SECCION Vil
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD

Articulo 36.- La Subsecretaria del Transporte tendrd las siguientes atribuciones:

I. Acordar con la persona Titular de la Secretaria de Movilidad el despacho de los asuntos

relacionados con el fransporte de pasajeros y carga en sus diferentes modalidades en fa
Ciudad de México;

Il. Coordinar la realizacion de los tramites de control vehicular y autorizaciones gue se
gestionan en los Centros de Servicios Autarizados por la Secretaria;

. Ejercer, previc scuerdo con la persona Titular de la Secretaria de Movilidad la concertacion
con transportistas, organizaciones de taxistas, coordinadores de plataformas electronicas y
empresas particulares para mejorar la movifidad en la Ciudad de México,

IV. Coordinar la emisidn de normas para regular el otorgamiento de autorizaciones, permisos, ‘
concesiones ) licencias para ef fransporte en todas sus modalidades, en la Cludad de Mexico;

V. Vigilar en coordinacion con el rjrgana Requlador de Transporte el cumplimiento de
la_normatividad. especificaciones y principios de la Ley por los concesionarios y
arios del servici transporte de pasajeros publico;

Vi, Vigilar que concesionarios y permisionarios realicen puntualmente las aporfaciones al
fondo de movilidad y seguridad vial,
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VIll. Establecer las politicas en materia del Registro Ptblico del Transporte G

sefalado en fa Ley de Movilidad del Distrito Federal;

VIl. Supervisar la integracion e integralidad de la documentacion
y mantenerse en el Registro Publico del Transporte;

(X. Establecer los convenios de coordinacién para el infercambio de informacién con
Dependencias, Entidades y organizaciones que deba integrarse al Registro Publico del
Transporte o que requieran de la misma:

X. Establecer las normas para la determinacién de sitios de transporte ptblico y de carga.

taxis y autobuses y vehiculos compartidos para otorgar; en su caso, las autorizaciones,
permisos o concesiones comrespondientes;

Xl. Proponer a la persona Titular de la Secretaria la reglamentacién en materia de transporte
publico, privado, mercantil y particular;

XIl. Supervisar que los servicios publicos y privados de fransporte, de pasafjeros y carga,
ademds de ser eficientes y eficaces, garanticen la seguridad de los usuarios, los derechos de
los permisionarios y concesionarios y el cumplimiento de sus obligaciones:

XX. Supervisar los dictdmenes, autorizaciones y la regulacién de los proyectos para la
prestacion del servicio de transporte mercantil y privado tanto de pasajeros como de carga,
con base en los lineamientos que fije la normatividad correspondiente;

XXI. Supervisar ef otorgamiento de permisos temporales para la prestacion del servicio de
transporte publico, a personas fisicas y morales, aun y cuando no sean concesionarias, en
casos de suspension total o parcial del servicio, por causas de caso fortuito, fuerza mayoro
por necesidades de interés publico;

XXIV. Coadyuvar en la emisidn de acuerdos necesarios para la conservacion, mantenimiento
y renovacion del parque vehicular destinado a la prestacion de los servicios publico, mercantil
¥ privado de transporte de pasajeros y de carga, implementando las medidas adecuadas para
mantener en buen estado la infraestructura utilizada para tal fin;

XXV. Cooperar en el &mbito de sus facultades con las autoridades locales y federales para
establecer los mecanismos necesarios para reqular, asignar rutas, reubicar terminales ¥, en
su caso, ampliar o restringir el transito en la Ciudad de México del transporte de pasajeros y
de carga del servicio publico federal y metropolitano, tomando en cuenta el impacto de
movilidad, ef impacto ambiental, el uso def suelo, las condiciones de operacion de los modos
de transporte de la Ciudad de México, el orden pablico y el interés general:

XXVI. Intervenir en la implementacién de medidas que tiendan a satisfacer. eficientar y reqular
el transporte de pasajeros y de carga y, en su caso. coordinarse con las Dependencias ¥
Entidades de la Administracion Publica para este propdsito;
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X20OX. Autorizar cambios de umdades y fijar frecuencias y horarios de las umdades de
transporte de carga y pasajeros, revisar y opinar sobre nuevos tipos y caracteristicas de los
mismos;

XXVIll. Otorgar permisos y autorizaciones para el estableci
recorridos, bases, lanzaderas, sitios de transporte y demas area
el transporte, de acuerdo a los estudios técnicos necesarios;

XXX\, Decrefar la suspension temporal o definitiva, la nulidad, cancelacion o extincion de las
concesiones y permisos en los casos que correspondan;

SEC cn:‘:w xn
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD

Articulo 192.- Corresponde a la Direccion General de Registro Publico del Transporte:

I. Dingir las acciones para que el Registro Publico del Transporie, sea integral, en cuanio
que contendra, los registros sefialados en La Ley de Movilidad del Dislrito Federal y su
Reglamento, se mantenga integro por fo gue la Secretaria de Movilidad de la Ciudad de
Meéxico, garantizard su validez, mediante medidas de seguridad que permitan verificar
guien fo consulta, maneja, modifica y actualiza; sea ptiblico y esté disponible para su
consulta por personas que lo requieran o soliciten copias certificadas de su contenido,
previo pago de Derechos;

Articulo 193.- Corresponde a la Direccidn General de Licencias y Operacidn del
Transporte Vehicular:

I. Fomentar, impulsar, estimular, ordenar y regular el desarrollo del transporte de pasajeros
publico en sus modalidades de colectivo, no incorparado a un Corredor de Transports,
mercantil y privado, asl como el de carga en todas sus modalidades (pblico, mercantil,
privado y particular), en la Ciudad de México; para garantizar la integridad y seguridad de
los usuarios, los derechos de los permisionarios y concesionarios y el cumplimiento de
sus obligaciones;

Il. Tramitar la expedicién de las concesiones, permisos, ficencias, registro vehicular,
revista, sitios, bases de servicio y autorizaciones relacionadas con la prestacion def
servicio de transporte de pasajeros pablico en sus modalidades de colective, no
incorporado a un Corredor de Transporte, mercantil y privado, asi como el de carga en
todas sus modalidades (piblico, mercantil, privado y particular) previstas en la Ley de
Mavilidad del Distrito Federal y las demas disposiciones juridicas y administrativas
aplicables, con esiricta sujecidon a las disposiciones, procedimientos y polfticas
establecidas por el Poder Ejecutivo y la Administracién Pablica de la Ciudad de México;

lll. Regular, programar, orientar, organizar, controlar y, en su caso, modificar, la prestacién
de los servicios de transporie de pasajeros publico en sus modalidades de colectivo, no
incorporado a un Corredor de Transporte, mercantil y privado, asi como e/ de carga en
todas sus modalidades (publico, mercantil, privado y particular), en la Ciudad de México,
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conforme a lo establecido en Ley de Movilidad y demas dis sj&mnes juridicas
administrativas aplicables, asi como también, a las necesidades ‘gmwhdad qm
Ciudad, procurando la preservacion del medio ambiente y la seguridad de. J’%
Sistema de movilidad,

IV. Calificar las infracciones e imponer las sanciones correspondientes por violaciones a
la Ley de Movilidad def Distrito Federal, disposiciones administrativas y reglamentarias,
cometidas por los concesionarios, permisionarios, operadores, empleados o personas
refacionados directamente con la preslacién del servicio de lransporte de pasajeros
publico en sus modalidades de colectivo, no incorporade a un Corredor de Transporte,
mercantil y privado, asi como ef de carga en todas sus modalidades (publico, mercantil,
privado y parficular), a excepcion de aquellas que deriven de un procedimiento de
verificacion administraliva cuya atribucion corresponde exclusivamente al Instituto
correspondiente y las que por atribucion le competan a las Alcaldias y a fa Secretarfa de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México;

V. Disefiar, redistribuir, modificar y adecuar los itinerarios, recorridos y rutas locales y de
penetracion urbana y suburbana, y bases del transporte publico de pasajeros, privado y
de carga en forma coordinada con la Direccién General de Planeacién y Foliticas, asi
como con el Organo Regulador de Transporte; en congruencia con las politicas,
programas y normas establecidas en el Sector y los resultados de la evaluacidn
correspondiente;

VI. Proyectar y establecer las normas adecuadas para el funcionamiento de los Ceniros
de Transferencia Modal y Corredores de Transporte, asl como su operacion y servicios, y
propiciar los mecanismos de coordinacion interinstitucional;

Vil. Dictaminar, autorizar y regular los proyectos para la prestacidn del servicio de
transporte mercantil y privado tanto de pasajeros como de carga, con base en fos
lineamientos que fije la normatividad correspondients;

Vill. Redistribuir, modificar y adecuar los itinerarios, recorridos y rutas locales y de
penelracion urbana y suburbana. bases de servicio, de ftransporte publico en sus
modalidades de colectivo, no incorporado a un Corredor de Transporte, mercantil y
privado, asi como el de carga en todas sus modalidades (publico, mercantil, privado y
particular) en congruencia con las politicas, programas y normas establecidas en la
maternia,

De la normatividad antes descrita, se puede desprender que el sujeto obligado si es competente
para emitir una respuesta satisfactoria ya que a través de sus unidades administrativas como
son el Organo Regulador de Transporte a quien le corresponde "Vigilar el cumplimiento de la
normalividad, especificaciones y principios de la Ley por los concesionarios y permisionarios del
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servicio de transporte de pasajeros publico, asi como establece

determinacion de sitios de fransporte piblico y de carga, taxis y a
compartidos para otorgar, en su caso, las auforizaciones, permisos
correspondientes”; asi como a la Direccidn General de Licencias y Operacién del Transporte
Vehicular, a quien le corresponde "Recibir, registrar y analizar las solicitudes de los interesados
que estén involucrados en conflictos de litularidad respectc de las concesiones, permisos y
autorizaciones de fransporte de pasajeros publico en sus modalidades de colectivo, no
incorporado a un Corredor de Transporte, mercantil y privado, asi como el de carga en todas sus
modalidades (poblico, mercantil, privado y particular) y turmarios para su tramitacién y tramitar ia
expedicion de las concesiones, permisos, licencias, registro vehicular, revista, sitios, bases de
servicio y aulorizaciones relacionadas con la prestacién del servicio de transporte de pasajeros
publico individual y ciclotaxis previstas en la Ley de Movilidad del Distrito Federal y las demas
disposiciones juridicas y administrativas aplicables, con estricta sujecion a las disposiciones,
procedimientos y politicas establecidas por la Administracion Poblica’.

Por lo anterior, claramente el agravio de estudio es parcialmente fundado | en virtud de que el
sujeto obligado, se pronuncié en relacional planteamiento identificado con el numeral 3,
indicando que |e corresponde a la Direccién General de Asuntos Juridicos, sustanciar los
procedimientos de revocacion, cancelacion y revision de permisos y concesiones, e indicando.
respecto del numeral identificado con el numeral 4 que el procedimiento de acceso a la
informacién es documental y por tanto no constituye un medio de consulta o pronunciamiento
para dar respuesta a lo solicitado; ya que lo que se solicita es que se realice una accién por parte
de los servidores publicos y no a un documento que conste en los archivos de este sujeto
obligado.

Finaimente, es claro que los agravios heches valer por el recurrente, los cuales versan respecto
a que |a respuesta no fue exhaustiva ni congruente, y omitié entregar las documenta solicitadas
(copia en version publica de fa designacion en que se especifijue los nombres del comité
adjudicador de concesiones), la cual posee en sus archivos al ser parte de los comités de
adjudicacion de Concesiones, de conformidad con lo manifestado por el propio sujeto obligado,
al indicar que esta funcion le corresponde a la Direccidn de Operacion y Licencias en Transporte de
Ruta y Especializado, estd adscrita a la Secretaria de Movilidad, por lo gue de conformidad con todo lo
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anteriormente expuesto, resultan fundados los agravios expuestos p ‘J'g_'ﬁh'r'té reéﬁrré‘ﬁ_"

\.‘:\l‘_{:-_‘. \ ) &
puesto que la respuesta en efecto, carecid de motivacién, congruencia %‘Qeghaﬂﬁi'ﬁq@*“
omision a lo determinado por |a fraccion X del articulo 6 de la Ley de Procedimiento Admimstrativo

de la Ciudad de Mexico, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, que determina:

“LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se consideraran vdlidos los actos administrativas que retnan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi coma las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracidn para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacién entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con fo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas."

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea considerado
valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precision el o los
articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién
del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas,
situacion que en la especie no acontecid, sirviendo de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia
emitida por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es: FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION ?

* Consultable an: Semanario Judicial de la Fedaracian y su Gacals |1, Marzo de 1066, Tesis: VI, 20, Ji43, Faglna: 769,
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De lo anterior, podemos advertir que todo acto administrativo debe ap a_%e a los principios d&'
\\d:=:r.,'r.

congruencia y exhaustividad, entendiendo por congruencia la concardanci
el pedimento formulado y la respuesta y por lo segundo, s& pronuncie expresa re cada
uno de los puntos: lo gue en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce
en que |as respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién légica con lo
solicitado y atender de manera precisa, cada uno de los requerimientos de informacion, lo cual
en e| presenta caso no acontecio.

Por lo antes expuesto, con fundamento en el articulo 244, fraccion |V, de la Ley de Transparencia,|
Acceso a la Informacidn Pablica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA|
la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena que emita una nueva en la que:

* Gestione la solicitud ante sus unidades adminisirativas como son la Subsecretaria del
Transporie através de Direccion General de Registro Piblico del Transporte y Direccitn
General de Licencias y Operacidn del Transporte Vehicular, para que emitan un
pronunciamiento respecto del numeral 2 y proporcione a la parte recurrente copia simple
en version publica del Acta de |a Primera Sesion Extraordinaria, en la cual se especifig uen
los nombres del Comité Adjudicador de Concesiones que otorgo la prestacién de servicio
publico de transporte colectivo en la modalidad de corredor “CHAPULTEPEC, PASEQ DE
LA REFORMA-SATELITE, VALLE DORADO" A LA PERSONA MORAL 'SISTEMA
METROPOLITANO SATELITE S.A. DE C.V.* (SIMESA).

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse a la recurrente
en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles, contados a partir del dia
siguiente a aguél en gue surta efectos la notificacién correspondiente, con fundamento en el
articulo 244, dltimo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica vy
Rendicion de Cuentas de |a Ciudad de México.

QUINTO.- Este [nstituto no advierte que en el presente caso, los servidores plblicos del Sujeto
Obligado, hayan incurride en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a3 la

Infarmacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de
México.

RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de eéq f&ﬁnluclﬁn y c.t:q-_.
N

fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de |z Ley de Transparencia, Accaso\a la ftnfawf”

Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, se MODIFICA la respuesta dTSu;etn

Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos

en el Considerando inicialmente referido,

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado
para que informe a este Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto
Resolutive Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con &l apercibimiento de
que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido. se procedera en términos de la fraccion
I, del articulo 259, de |a Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de |la Ciudad de México, se informa al recurrente gue,
en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra impugnaria ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica v Proteccidn de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo electronico
recursoderevision@infocdmx org mx para que comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el

cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a la presente resolucién
llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,
informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notiflquese |a presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal efecto y por
oficio al Sujeto Obligado.
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Asl lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de T spam'rma u:ﬁesn a H

Informacion Pablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de de la Cludad de
2 . e

México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Ma n Navj‘

Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y'n,!'u']arin_ Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Eri

Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conforriidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion

IX del Reglamento Interior de este Instituto,

de dos mil veinte, quienes firman paya todos

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
" COMISIONADQ PRESIDE

nms/ues }gﬁ/ ERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA

COMISIONADO CIUDADANO : COMISIONADA CIUDADANA ‘

7

3 s |
=y
ELSA MARINA ALICIA smrm%ﬁu REBOLLOSO

COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO ‘
SECRETARIO TECNICO
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