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VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1648/2020, interpuesto en
contra de la Alcaldia Coyoacan, se formula resolucién en el sentido de REVOCAR la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:

RESULTANDOS

I. El uno de junio de dos de dos mil veinte, se recibid a tramite por medio del Sistema
Nacional de Transparencia, la solicitud de acceso a la informacién publica asignandole el
folio 0420000118920, mediante la cual la recurrente requirié de la modalidad, en medio
electrénico, lo siguiente:

Se pide al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y al Organo
Interno de Control en Coyoacan que facilite los datos de a quién dirigir la promocién, lugar
para ingresarla, de denuncia contra el sujeto obligado Christian Azahel Manterola Cornejo
servidor publico del CESAC de alcaldia Coyoacéan por negar la entrega de documentos
publicos que obran en sus archivos del CESAC, poniendo excusas negligentes y
absurdas, pues la Constitucion en su articulo 6, y en la Ley de Transparencia...

Derivado de la negativa de entregar la informacién y documentacion publica solicitada en
el folio 0420000303219, comunicada con oficio ALC/DGMyGD/CESAC/009/2020 del 07
de enero de 2020 firmado por Christian Azahel Manterola Cornejo, y se reitera la
solicitud ya que no requiere ningtin procesamiento pues esté en sus archivos del cesac y
sblo deben entregarla digitalizada la informacién pablica siguiente:

Se pide informacioén y documentos contenidos en el archivo del CESAC de Coyoacan, de
los afios de 2015, 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020 consistente en copias digitalizadas de
los Acuses de los oficios mensuales con los que se dio cumplimiento a la entrega de los
Informes Mensuales de enero a diciembre de cada afio, que entregd el CESAC a la
CGMA, CGEMDA y a la Agencia Digital de Innovacién Publica, los cuales al menos deben
ser doce por afio, con un total de al menos 60 Acuses de Oficios firmados por los
responsables del CESAC, mismos que si caben en medio magnético para que sean
entregados tinicamente por via del Sistema infomexdf.

...” (Sic)

' En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2020, salvo precisién en contrario.
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Obligado, anificé a la parte recurrente el oficio ALC/SP/616/2020, de fec _ié:;yeiqi’gi_nﬁqe\ié‘
..de junio iide dos mil veinte, mediante el cual acompaﬁo“ “"el"“ “i‘(.)ﬂfvibio
ALCIDGMA?GO/CESACIZMIZOZO, en el cual el Subdirector del Centro de Servicios y
Atencién Ciuidadana, envio la informacién solicitada.

Al oficio de referencia el sujeto obligado anexos el Oficio S/N de fecha dos de julio de
dos mil veinte, observandose que la respuesta se trata de otro folio, de conformidad con
lo siguiente.

De conformidad con lo establecido en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa que
la solicitud de informacién con No. de folio 0420000118920 en la cual solicita:

° 1. Numero de reportes a través del SMS covid 19S, distinguiendo los casos muy graves y niimero de pruebas aplicadas.

° 2. Numero de reportes que resultaron como de muy altamente sospechoso y/ o contagiado, distinguiendo su localizacién
por Colohia/alcaldia y caracteristicas de sexo/edad.

e 3. Numero de kit médico y su distribucién por colonia / alcaldia

e 4. Numero de casos confirmados de covid 19 en la Ciudad de México, por nivel de desagregacién por colonia/alcaldia, asf
como por edad y sexo.

o 5 Nimero de muertes a causa de covid 19 en la Ciudad de México, por nivel de desagregacion por colonia/alcaldia, asf
como por edad y sexo.

su solicitud se remitié6 a la Unidad de Transparencia de la Secretaria_de Salud de Ia
Contraloria General, a la cual le correspondié el nimero de folio 0115000097820, quienes
estaran en posibilidades de proporcionar la informacién de su interés.
Sin otro p?ﬂicu/ar, le envio un cordial saludo.

...” (Sic)

Asimismo, acompaiio la siguiente informacion:

e Oficio %ALC/DGMAyGD/CESAC/204/2020, del 22 de junio de 2020, enviado al Secretario
Particular del Alcalde en Coyoacén, suscrito por el Subdirector del Centro de Servicios y
Atencibn Ciudadana, en los siguientes términos.

En atencién a su solicitud recibida via electrénica a esta Subdireccién el dia 03 de junio
del afio en curso de informacion publica con nimero 0420000118920 Ingresada a través
de la oficina de Transparencia donde la solicita:

(Transcripcioén de la solicitud)

{
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Al respecto de lo solicitado y con la finalidad de estar en con /gnés ‘de brindar una
respuesta y atencion directa al interesado, con base en las atnbuc:onﬁsge los Centms de
Servicios y Atencion Ciudadana y luego de realizar la blisqueda exhatlstlvaen el grea
archivo y atendiendo en complemento al folio de transparencia 042006636321 9, se
digitalizan los documentos localizados en mencién y se-anexa al presente en medio
electrénico (USBI.pdf) la carpeta con la documentacion, como fue solicitada, la cual podré
ser entregada al solicitante, ya que la informacién no contiene datos personales. ...
...”(Sic)

lll. El quince de julio de dos mil veinte, la parte recurrente presenté recurso de revisién

manifestando su inconformidad, de la siguiente manera

“«

RAZONES O MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

Me negé mi derecho a recibir la informacién publica solicitada tanto en el folio
0420000303219, y folio 0420000118920, infringiendo lo que sefiala el articulo 6 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y articulos 2, 8, 24 fracciones |, I,
X, y Xl, 28, 155 y aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pblica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

.. (SIC

El Sujeto Obligado acompario al oficio de referencia, lo siguiente:

e Impresién de pantalla del Acuse de recibo de solicitud de informacién publica con
folio 0420000303219, de fecha 17 de diciembre de 2019, mediante la cual solicito
lo siguiente:

..Se pide informacion y documentos contenidos en el archivo del CESAC de Coyoacan,
de los afios de 2015, 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020 consistente en copias digitalizadas
de los Acuses de los oficios mensuales con los que se dio cumplimiento a Ia entrega de
los Informes Mensuales de enero a diciembre de cada afio, que entregé el CESAC a la
CGMA, CGEMDA y a la Agencia Digital de Innovacién Publica, los cuales al menos deben
ser doce por afio, con un total de al menos 60 Acuses de Oficios firmados por los

responsables del CESAC, mismos que si caben en medio magnético para que sean
entregados tunicamente por via del Sistema infomexdf. (sic)

e Oficio ALC/SP/O47/2020 del 10 de enero de 2020, enviado al Subdirector de
Transparencia, suscrito por el Secretario Particular del Alcalde de Coyoacan,

mediante el cual anexo el oficio
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e Oficio ALC/DGMyGD/CESAC/009/2020 del 07 de enero de 2020, e%wa?f!&'“éi Secretario

Particular del Acalde, “Por la gran cantidad de informacién y procesamlehto‘ de la misma
se pone a consulta directa en sus oficinas. Informacién requerlda ’ en e/ A\fO//O

0420000303219....

o Impre%ién de pantalla del acuse de informacion aceptada por la Unidad de
Transparencia, de fecha 28 de enero de 2020., respecto del folio 0420000303219.

e Impresion de pantalla del Acuse de informacién entregada Via Plataforma
Nacional de Transparencia de fecha 04 de agosto de 2020, respecto del folio
0420000303219.

Documentacién que corre agregada al presente expediente:

o

o~

PLAM& ORMA Nnucm/u

TR Y

Piataforma Macional de Transparencia
Instituta de Transparancia, Acceso a la Informacién Pablica, Proteccién de Datos Pearasonales y Rendicién de Quentas
’ de ta Cludad de México
Acuse de respuesta aceptada porla LT

México [LF. a 28 de enerc de 2020

1.a msmiosm generada por au drea ha sido aseptada por la Unidad de Transparencia
i
i
Folio della solloiud: 0420000303219-001
Sujeto Obligado al que se dirge: Alcatdia Coyoacan
Fauha y?rwra de racopeidng 18/12/2018 044
Fecha de caducidad de plazo: 15/01/2020 23:59
Informackin solicitada:
Se pide informacién ¥y documentes contenidos an af archivo del CESAC de Coyoacin, de los afos de 2015, 2016,
2017, 2{)18 y 2018 consistanta an copias digitalizadas de los oficios mansuales con los gue se dio cumplimionto a la
antrega ;de los informes mensuales que antrega al goablemao central como son la CGMA ¥ a la Agencla Digital de
Innovacian Pablica, los cuates ol manos deben ser dooe por aftio, con un Wotal de 60 acusas de oficios, mismos quo 8
cabven o medio magnélico para gue sean entregados anicaments por via del Sistama infomexdt,
Datos adicionales:
Secrataria Particutar
CESAG
Agencial Digital
URRAR |

IV. El cincof de septiembre de dos mil veinte, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y
243, de la Lei'-y de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, admiti6 a tramite el presente recurso de revisién.
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Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacién supletoriaalaTey de la
materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electrénico INFOMEX. |

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracéién I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, se puso a disposicion de las partes el expediente en que séj actua, para que, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su fderecho conviniera,

exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o expresaran sus alegatos.

V. El veintiséis de octubre de dos mil veinte, se recibié en la Unidad jde Correspondencia
de este Instituto un correo electronico, de la misma fecha y sus anekos, a través del cual
el Sujeto Obligado, presentd sus manifestaciones y alegatos, ofreciendo pruebas de su
parte, contenidos en el oficio sin nimero, de fecha veintiséis de octubre del mismo afio,

suscrito por el Subdirector de Transparencia en la Alcaldia Coyoacan, mediante el cual
manifestd lo siguiente:

“«

ALEGATOS
PRIMERO.- El hoy recurrente manifesté que requeria la informacidn consistente en:

"Se pide al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, y al Organo
Interno de Control en Coyoacén que facilite los datos de a quiéen dirigir la promocién, lugar
para ingresarla, de denuncia contra el sujeto obligado Christian Azahel Manterola Cornejo
servidor publico del CESAC de alcaldia Coyoacén por negar la entrega de documentos

publicos que obran en sus archivos del CESAC, poniendo excusas negligentes y
absurdas, .... |

SEGUNDO.- No pasa inadvertida a esta Unidad de Transparencia, que el solicitante se
inconforma con la respuesta emitida, manifestando lo siguiente:

Se pide al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién: Puablica, y al Organo
Interno de Control en Coyoacén que facilite los datos de a quién dirigir la promocion, lugar

5
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Instituto de Trans
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para mgresar/a de denuncia contra el sujeto obligado Christian Azahe IW “"r')"ferolé'COrnéjo
servidor publico del CESAC de alcaldia Coyoacén por negar la en?‘rqé'au de documentos. -

publicos que.obran en sus archivos del CESAC, poniendo excusa; egllgentés y
absurdas, .. L

TERCERO -Por lo anterior, se informa que se da alcance a la atencién dada a los alegatos
previamente atendidos en tiempo y forma, adjuntando para ello diversos archivos de
respuesta, consistente en diversa informaciéon generada por la Subdirecciéon
del Centro de Servicios y Atencién Ciudadana (CESAC) de Coyoacén. Precisando
que las mismas no se envian al recurrente toda vez que no sefalo correo
electrénico para oir y recibir notificaciones, informacién adicional a Ia

respuesta la cual queda a disposicién del ciudadano a través de este Instituto
para su conocimiento.

En vm‘ud de que la politica de ésta Organo Politico Administrativo en materia de
Transparencia y Acceso a la Informacion, es el de respetar el derecho a la informacién de
los ciudadanos, garantizado a través de la Ley en la materia, las autoridades de éste
Sujeto. Obligado se han conducido conforme a derecho, respetando el derecho a la
mformac:on publica de la ahora recurrente ya que, como quedé acreditado con las pruebas
documentales ofrecidas por esta parte y que seran desahogadas por su propia y especial
naturaleza, se tramité la solicitud de informacién por lo que se pide se consideren los
argumentos antes aludidos.

PRUEBAS
I- Documental Publica, consistente en la solicitud de informacién publica con nimero de
folio 0{12000001 18920, misma que se exhibe como anexo 1.

1. Dodumenta/ Publica, consistente en diversa informacién generada por la Subdireccién
del Centro de Servicios y Atencién Ciudadana (CESAC) de Coyoacén, misma que se
exhibe como anexo 2.

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado anexd copias simples de los siguientes

documentos 0 archivos:

Resumen por mes, de las gestiones realizadas, con nimero de clave y nombre del tramite
o servicio.

Informb mensual de servicios-indicadores de procesos, que contiene ingresadas por mes,
atendibas, no procedentes, en proceso, pendientes, resueltas y total.

ImpreSién de correos, mediante el cual se envian los informes mensuales del CESAC-
COYOACAN AL Gobierno del Ciudad de México

Oficios enviados a la Coordinaciéon General de Modernizacién Administrativa de la
Oficialia mayor del D.F. HOY Ciudad de México. Durante los periodos 2015, 2016, 1017.
2018 y 2019,

www.infodf.organx [ La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito juirez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636.2120
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flnfuma ﬂmauat CESAC-Coyoacan
@ mensnies

Farmin Betancoun DImos <cesaccoysacanie gos m @ cs fobrers de 2018, 1220
Para: Daved Martineg <davidnmeiiaT8Somas com>, dmartsrrmi@el gob mx

Buracs Dias, emvio 2 usted inforre corespondante 3 mes de Enevo ge 2015,

Christiney Malerols Cormein | E0ith Herndndes Hemandes
Lentra de Sarvicios y Meecdn Cusacders CESAD Covoszan
Conrmutaion S48 4500 Ext 4101,

sﬁgmiw -

ﬁmﬁmu&wmmm
ﬁ il o

&) InfoMernsuatesdaSendiciog vis
IR
@ m&mwoaﬁmwm win

540K |
|

!

Davis Enriqus Martines Mejia <cmarinezn@al gob mc B che fetirenn de 2045, 1238
Paras: F&W&%&‘%ﬁ Oirros <cassccoyoacaniBol gob rmas

Busnas ﬂias

a m:ﬁmm tu infarmacidn, quedn & sus Srdencs parn cualquin
observacion, precision o comenmtano que desees

El mfmmtji: w8 anceenira revisado ¢ vaieiado

Gracias | i entregar en tiempo.

i

Die: ‘me &Qta:ncmlﬂ Otmos™ ﬂmacmymn@d‘ s;{:b s &

Para: "waf Martinez® «davdmmejia PGgnmail coms, dmartineze@@dl gob mix
Enviados: Lures, 9 de Febrero 2015 11.2003

Asunto; %nﬁorm& Mensual CESAC-Coyoacan

|
|
|
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Chudad de Méxizo a 06 de Nwéambm de 2015
JEFICESACM18/2015
ASUNTO: Inforsme m%-ae Octubre, -

i
1

LIC. OLIVER CASTANEDA CORREA )
COORDINADOR GENERAL DE MODERNIZACION
ADMINISTRATIVA DE LA OFICIALIA MAYOR DEL D.F.
PRESENTE

“ar este medio ¥ para su Superior conacimients, le informa gue fue enviade come archive adiunio
para su validacion al corren eledtronico dmartinazm@idf gob mx, con fecha 09 del prasenta, el *Informe
de Gestion Actvidades” correspondiente al mes de Octubre de 2005, de conformidad a o

- establecido en el numeral 2.51 de la Circular para & Control v Evaluacion de la Gestion PUblica, de
Oficialia Mayor del Gobierna del Distite Federal de la Direccidn General de Modemnizacién
Administracion (CGMAL, referente a las solicitudes de servicia ingresadas al Centro de Servicios y
Atencion Ciudadans (CESAC) de s Delegacidn Coyoacan, en el cual encontrard ef total de las
peticiones cludadanas, ingresadas por distintas vias de recepein a través de esta Subdireccion y
detaliada por Direccion General asl come por servicio plblico solicitade, con fecha de corte al ireinta
y uno de aclubre de F015, : Pl "

Sin olre parboular, y en espera de su absoluto inferés reclba un cordial saludp.

_» Atentaments, f” Ml el T ¥ "%‘ﬁ
Subdireccién del Centro de derviciod\ | Micsmanemdln 35 |
’ Atencidn Clugddana 1 e
¥ Atencion Clugag Y| intenar de fa Adminitracgn
i % A
b | Polilics; Gema L
';? t§ Bl beeretario Particular del £,
i s i) f el Delegacional
/" / f ?? : //‘/ | Drinl Horeprias Escamitis]
s ;
"’ " i
' R i
154164
Sechoibiriis 2 4 ‘ “&
Eidh s
i W sk Jtﬂﬁ‘ Fow

VI. El tres de noviembre de dos mil veinte este Instituto, dictd acuerdo mediante el cual
tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando sus manifestacionés, expresa alegatos

y remite diversas documentales que ofrece como pruebas de su parte.

k

i
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En atencién al estado procesal del expediente en que se actta, con fundam’;é‘h:to vién lo
dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion F’ublica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se declaré el cierre
de instruccion del presente medio de impugnacioén y se ordend elaborar el proyecto de
resolucion que en derecho corresponda.

En razén de fque ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisién y de
que las pruébas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan éor su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243,§fraccic’>n VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién dé Cuentas de la Ciudad de México, y

' ACUERDOS DE SUSPENSION DE PLAZOS Y TERMINOS

De conformiélad con el Acuerdo por el que la Secretaria de Salud Federal establece las
medidas preﬁventivas para implementar la mitigacion y control de riesgos para la salud
que implica la enfermedad por el virus SARS-CoV2 (COVID-19), publicado el veinticuatro
de marzo de dos mil veinte en el Diario Oficial de la Federacion, con fundamento en lo
previsto, en“los articulos 246, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendlmon de Cuentas de la Ciudad de México y 14, fracciones IV, del
Reglamentoglnterior Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion ;PL’Jblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de I\E/Iéxico, el Pleno de este Instituto aprobé en sesiones extraordinarias los
acuerdos 12%16ISE/20-03/2020, 1247/SE/17-04/2020, 2148/SE/30-04/202 y 1257/SE/29-
05/2020 y 1?68/SEl97-0812020, mediante los cuales se establecié la suspension de los
plazosy térrﬁinos, en el periodo comprendido del lunes veintitrés de marzo al viernes dos
de octubre @el afio en curso, lo anterior con la finalidad de evitar la concentracién de

personas y,:con ello, la propagacién del virus antes mencionado. Siendo asi que la
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reanudacion de términos y plazos a partir del dia cinco de octubre ;. del mismo afio, por

lo que, se tienen los siguientes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisidon con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53,
fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como los articulos 2, 3, 4, fracciones
I'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fracciéon IX y X, y 14, fracciones llI, IV, V y VI, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de
impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia de los recursos de revisién, por tratarse de uha cuestion de orden
publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de

jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacién que a la letra establece lo
siguiente: '

“Registro No. 168387

Localizacioén:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa
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APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO “CONTENCIO D /
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN/
ESA INSTANCIA, DE _OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA X
SOBRESEIMIENTO

. De los an‘/culos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Dlstr/to
Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a
cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés
general, al constituir la base de la regularidad de los actos administrativos de las
autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no proceda el juicio
contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87
de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo conocimiento corresponde a la
Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la
resoluc:on recurrida, con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es
que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia
y sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal estd facultada para analizarlas,
independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados por el

apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno|y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.
Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”
[Nota: EI énfasis y subrayado es nuestro]

Por lo que este Instituto de Transparencia considera que el presente medio de
impugnaci()nf reune los requisitos de procedencia previstos en los Articulos 234, 236 | y

237 de la Ley de Transparencia, de conformidad con lo siguiente:

Articulo 234, El recurso de revisién procederé en contra de
Fraccion

Ill.- La declaracién de incompetencia

IV.- La entrega de la informacién incompleta

Articulo 236.- Toda persona podré interponer, por si o a través de su representante legal,
el recurso de revisién, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por
el Instituto para tal efecto o por medio del Sistema habilitado para tal fin, dentro de los
quince dias habiles siguientes a partir de::

Fraccion |.- La notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion

Articulo 237.-El Recurso de revision deberéa contener lo siguiente.
Fraccion

I.- El nombre del recurrente

Il.- El $ujeto Obligado ante el cual se presenté la solicitud.
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l1l.-El domicilio, medio electronico para oir y recibir not:ﬂcac:ones yen casodeno senalarlo
se haran por estrados
IV.- El acto o resolucién que recurre y, en su caso el nimero de foli
solicitud de acceso o el documento con el que acredite la existencia de 1a-so
datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacién

V.- La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado

V.- Las razones y motivos de su inconformidad y

Vll.- copia de la respuesta que se impugna. Salvo en caso de falta de respuesta de
solicitud.

Por lo anterior, se desprende que la parte recurrente dio cumplimiento conforme a lo
siguiente:

Forma. Del formato: “Detalle del medio de impugnacién” se desprende que el
recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificd al Sujeto Obligado ante el cual present6 su solicitud, sefialé el acto que

recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad corréspondientes.

Oportunidad. La presentacion del recurso de revisién es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el diez de julio de dos mil veinte y el recurso
de revision al fue interpuesto el quince del mismo mes y éﬁo, teniéndose por
presentado el 05 de octubre por motivo de la suspensién de plazos, por lo que fue
presentado en tiempo. |

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado pfocede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién a la solicitud de
acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizd el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, esto en funcién de los agravios expresados.
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Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto que el ahora recurrente al presentar -
su solicitud de informacioén, realizé asimismo una serie de manifestaciones a manera de:
agravio, mismas las cuales a continuacién se citan: ‘

“...poniendo excusas negligentes y absurdas, pues la Constitucién en su articulo 6, y en
la Ley de Transparencia... en su articulo 2 sefiala “Toda la informacién generada,
administrada o en posesion de los sujetos obligados es plblica, considerada un bien
comtun de dominio publico, accesible a cualquier persona en los términos y condiciones
que establece esta Ley y demas normatividad aplicable” y su articulo 8 sefiala que “los
sujeto{é obligados garantizarén de manera efectiva y oportuna, el cumplimiento de la
presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o conserven
informacién publica serén responsables de la misma en los términos de esta Ley”, y en su
articulo 24 indica “Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberén cumplir con las siguientes obligaciones, segtn corresponda, de acuerdo a su
naturaleza: I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio
de sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y
decisiones definitivas, conforme lo sefiale la ley;... XI. Fomentar el uso de tecnologias de
la mformac:on para garantizar la transparencra el Derecho de Acceso a la Informacién
Pub/lca y la accesibilidad a éstos;”, articulo 28 sefiala “Los sujetos obligados deberan
preservar los documentos y expedientes en archivos organizados y actualizados de
conformidad con la Ley en la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su
adecuado funcionamiento y proteccién, con la finalidad de que la informacién se encuentre
disporijble, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacién”, articulo 155
sefiala que “Cualquier persona podra denunciar ante el Instituto la falta de publicacion de
las obligaciones de transparencia previstas en la presente Ley y demas disposiciones
aplicables”, articulo 192 sefiala “Los procedimientos relativos al acceso a la informacién
se regirén por los principios: de méaxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad,
sencilléz, prontitud, expedites y libertad de informacién”. Ley de Archivos del Distrito
Federal; y articulo 49 fracciones Il y V de la Ley de Responsabilidades Administrativas de
la C/udad de Meéxico. Y debié entregarla pues es informacién generada, obtenida,
adqumda transformada, administrada o en posesién de los sujetos obligados es
considerada como publica y seré accesible a cualquier persona, debiendo habilitar todos
los medios, acciones y esfuerzos disponibles en términos y condiciones establezca de la
Ley local y Ley General en materia y normas aplicables

Derivado de la negativa de entregar la informacién y documentacién publica solicitada en
el folio 0420000303219, comunicada con oficio ALC/DGMyGD/CESAC/009/2020 del 07
de enero de 2020 firmado por Christian Azahel Manterola Cornejo, y se reitera la
solicitud ya que no requiere ningtin procesamiento pues esté en sus archivos del cesac y
solo deben entregarla digitalizada la informacién ptblica siguiente:

Se pide informacién y documentos contenidos en el archivo del CESAC de Coyoacan, de
los arios de 2015, 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020 consistente en copias digitalizadas de
los Acuses de los oficios mensuales con los que se dio cumplimiento a la entrega de los
Informes Mensuales de enero a diciembre de cada afio, que entregé el CESAC a la
CGMA CGEMDA y a la Agencia Digital de Innovacién Publica, los cuales al menos deben
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ser doce por afio, con un total de al menos 60 Acuses de Oflc Im;ado?sfbéf "los
responsables del CESAC, mismos que si caben en medio magnetlco para que sean
entregados unicamente por via del Sistema infomexdf. >

De las manifestaciones antes citadas, se advierte que a través de ellas el particular
pretende exponer una serie de quejas sobre la gestion de su solicitud y del porque no se
entregé la informacién conforme a sus intereses respecto de la solicitud con folio
0420000303219, por lo que resulta evidente que dichas afirmaciones del particular no se
encuentran encaminadas a impugnar la legalidad de la respuesta proporcionada al folio
0420000118920, toda vez que sus argumentos constituyen simples apreciaciones
personales que no pueden ser atendidas, dado que ésas se basan en suposiciones sobre
el mal actuar del Sujeto recurrido, mas aun si se trata de una solicitud ajena al que
estamos resolviendo en el presente recurso, aunado al hecho de que el particular en la
etapa procedimental no aporté prueba alguna, tendiente a controvertir el pronunciamiento
del Sujeto recurrido, por lo que este Instituto no cu.enta con elementos de conviccién o
indicio alguno a efecto de sostener las afirmaciones del recurrente, debiéndose concluir
en consecuencia que estos agravios del recurrente constituyen apréciaciones subjetivas,

en las que omiti6 exponer argumentacién alguna para combatir la legalidad de la
respuesta.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la
Federacién que se transcribe a continuacion:

No. Registro: 173,593

Jurisprudencia

Materia(s): Comin

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXV, Enero de 2007

Tesis: 1.40.A. J/48

Pagina: 2121

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS
ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL RECURRENTE SON
AMBIGUOS Y SUPERFICIALES. Los actos de autoridad y las sentencias estan
investidos de una presuncion de validez que debe ser destruida. Por tanto, cuando lo
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expuesto por la parte quejosa o el recurrente es ambiguo y superficial, €n.tanto.que-no-'
sefiala ni concreta algiin razonamiento capaz de ser analizado, tal pretensién de invalidez
es inatendible, en cuanto no logra construir y proponer la causa de pedir, en la
medida que elude referirse al fundamento, razones decisorias o argumentos 'y al
porqué de su reclamacion. Asi, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo
pretendido y las razones aportadas que, por ende, no son idéneas ni justificadas para
colegir y concluir lo pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se
expresen en los conceptos de violacién de la demanda de amparo o en los agravios de la
revision deben, invariablemente, estar dirigidos a descalificar y evidenciar la
ilegalidad de las consideraciones en que se sustenta el acto reclamado, porque de
no ser asi, las manifestaciones que se viertan no podran ser analizadas por el 6rgano
colegiado y deberan calificarse de inoperantes, ya que se esta ante argumentos non
sequitur para obtener una declaratoria de invalidez.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revisién 43/2006. Juan Silva Rodriguez y otros. 22 de febrero de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza
Espinoza.

Amparo. directo 443/2005. Servicios Corporativos Cosmos, S.A. de C.V. 1o0. de marzo de
2006. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario: Alfredo A.
Martinez Jiménez.

Amparo directo 125/2006. Victor Hugo Reyes Monterrubio. 31 de mayo de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario: Alfredo A. Martinez
Jiménez.

Incidente de suspension (revisién) 247/2006. Maria del Rosario Ortiz Becerra. 29 de junio
de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Alfredo A. Martinez Jiménez, secretario de tribunal
autorizado por la Comisién de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para
desempefiar las funciones de Magistrado. Secretaria: Alma Flores Rodriguez.

Incidente de suspension (revisién) 380/2006. Director General Juridico y de Gobierno en la
Delegacion Tlalpan. 11 de octubre de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus Antonio
Nazar Sevilla. Secretaria: Indira Martinez Fernandez.

Novena Epoca

Registro: 187335

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XV, Abril de 2002

Materia(s): Comiin

Tesis: XX1.40.3 K

Pagina: 1203

AGRAVIOS EN LA REVISION. SON IMPROCEDENTES LOS QUE VERSAN SOBRE
HECHOS QUE NO TIENEN RELACION CON LA LITIS RESUELTA POR EL A QUO. Son
improcedentes los agravios en la revisién, cuando de su texto se concluye que
tinicamente son simples manifestaciones aducidas por el recurrente, relativas a
hechos | histéricos y sucesos acaecidos en determinada época, toda vez que deben
calificarse como cuestiones subjetivas inherentes a su idiosincrasia, que sélo constituyen
propdsitos privados y particulares que cada quien conciba, y cuya pretendida consecucion
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determina los actos exteriores del sujeto, que en su conjun ! /
desenvolvimiento de la personalidad humana, por lo que al no tener ning na reIaCIOn ,on:i‘
la litis resuelta por el a quo, dado que no fueron abordados en la sentenci: i
cual se resolvié sobreseer el juicio de garantias respectivo, no es factible" su-
amén de que en el recurso de revision sélo puede resolverse respecto de los agravios
que sean la consecuencia de una violacion a la ley aplicable en el caso en estudio,
pues aunque en una sentencia se cause perjuicio, por muy grave que sea, los Tribunales
Colegiados de Circuito no podrian remediarlo, mientras no se demuestre, en esta instancia
constitucional, que la sentencia ha sido dictada con infraccion a uno o varios preceptos
legales; salvo que se esté en la hipdtesis de la suplencia absoluta de la queja, en términos
del articulo 76 bis de la Ley de Amparo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 8/2002. Eloim Pérez Laurel. 31 de enero de 2002. Unanimidad de votos.

Ponente: Martiniano Bautista Espinosa. Secretario: J. Ascencién Go:cochea Antunez.
[Enfasis afiadido] ‘

Ahora bien, respecto del agravio referente a que “Se le negd su derecho a recibir la

informacién publica solicitada tanto en el folio 0420000303219, y folio 0420000118920, se

advierte que son manifestaciones subjetivas, pretende que a través del presente recurso
se le proporciono la respuesta respecto del folio 0420000303219, exististiendo los medios

de defensa para combatir la respuesta a dicho folio, situacién que para este Instituto son

manifestaciones subjetivas e inoperantes al pretender que se le resuelva respecto de
una solicitud diferente al presente recurso..

TERCERO. Realizado el estudio precedente, de las constancias integradas al expediente
en que actua, se desprende que la Resolucion del presente medio de impugnacion,
consiste en determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, transgredié el
derecho de acceso a la informacion publica del recurrente y, en su caso, determinar si
resulta procedente ordenar la entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Por razon de método, el estudio y resolucion del cumplimiento de la 6bligacién del Sujeto
Obligado de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer apartado vy,

en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia, en uno independiente.
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CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr- claridad en.el
tratamiento qel tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solibitudfdé'a:céeso
ala informac;:ién, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios esgrimidos
por el recurrénte al interponer el recurso de revisién, a través de la siguiente tabla.

{ SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
Se pide al Instituto de Transparencia y | Oficio S/N de fecha dos | Me negdé mi derecho a
Acceso a la Informacién Publica, y al L L recibir la informacién
Organo Interno de  Control ~ en | dejulio de dos mil veinte. | haplica solicitada tanto
Coyoacan que facilite los datos de a en el folio
quién dirigir la promocién, lugar para 0420000303219, y folio
ingresarla, de denuncia contra el sujeto | De conformidad con o | 0420000118920,

obligado Christian Azahel Manterola
Cornejo servidor ptblico del CESAC de
alcaldia Coyoacan por negar la entrega
de documentos publicos que obran en
sus archivos del CESAC, poniendo
excusas negligentes y absurdas, pues
la Constitucién en su articulo 6, y en la
Ley de Transparencia...

Derivado de la negativa de entregar la
informacién y documentacién publica
solicitada en el folio 0420000303219,
comunicada con oficio
ALC/DGMyGD/CESAC/009/2020 del
07 de enero de 2020 firmado por
Christian Azahel Manterola Cornejo,
y se reitera la solicitud ya que no
requiere ningun procesamiento pues
esta en sus archivos del cesac y sélo
deben entregarla digitalizada la
informac:io’nE publica siguiente:

Se pide informacicén y documentos
contenidos en el archivo del CESAC de
Coyoacén, de los afios de 2015, 2016,
2017, 2018, 2019 y 2020 consistente
en copias digitalizadas de los Acuses
de los oficios mensuales con los que se
dio cumplimiento a la entrega de los

establecido en el articulo
200 de Jla Ley de
Transparencia, Acceso

a la Informacion
Pdblica, Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de
México, se informa que

la  solicitud de
informacion con No. de
folio 0420000118920 en la
cual solicita:

1. Numero de reportes a través del
SMS covid 19S, distinguiendo los
casos muy graves y numero de
pruebas aplicadas.

2. Numero de reportes que resultaron
como de muy altamente sospechoso
y/ o contagiado, distinguiendo su
localizaciéon por Colonia/alcaldia y
caracteristicas de sexo/edad.

3. Numero de kit médico y su
distribucién por colonia / alcaldia

4. Numero de casos confirmados de
covid 19 en la Ciudad de México, por
nivel de  desagregaciéon  por
colonia/alcaldfa, asi como por edad y
sexo.

5. Numero de muertes a causa de
covid 19 en la Ciudad de México, por
nivel de  desagregacion  por
colonia/alcaldia, asi como por edad y

sexo. S
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Informes Mensuales de enero a
diciembre de cada afio, que entrego el
CESAC a la CGMA, CGEMDA y a la
Agencia Digital de Innovacién Publica,
los cuales al menos deben ser doce
por ario, con un total de al menos 60
Acuses de Oficios firmados por los
responsables del CESAC, mismos que
si caben en medio magnético para que
sean enfregados Unicamente por via
del Sistema infomexdf.

su solicitud se remitié a la
Unidad de Transparencia
de Ia Secretaria de Salud
de la Contraloria
General, a la cual le
correspondié el numero de
folio 0115000097820,
quienes estaran en
posibilidades de
proporcionar la
informacion de su interés.

.7 (Sic)
Sin otro particular, le envié
un cordial saludo.

...” (Sic)

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del “Acuse
de recibo de la solicitud de acceso a la informacién publica” con nimero de folio
0430000057120 del sistema electronico INFOMEX, del oficio sin nimero, de fecha veinte
de marzo de dos mil veinte, y del formato “Recurso de revisién”, a los que se le otorgan
valor probatorio con fundamento en los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, y con
apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tomo: I, Abril de 1996

Tesis: P. XLVIl/96

Pégina: 125 \

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, al hablar de la valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoracién probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la Iégica y de Ia
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, preceptua que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
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la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en /os prlnc:/p/os“-
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las’
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la légica y de la

experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion jur/d/ca realizada y de su decision.

Amparo directo en revisién 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1995.

Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determiné que la
votacion es idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”

Expuestas las posturas de las partes, se advierte que el recurrente se inconformé porque
se le negé su derecho a recibir la informacién publica solicitada tanto en el folio 0420000303219,
y folio 042000?01 18920, respecto de la entrega de documentos pliblicos que obran en sus archivos
del CESAC, iﬁcurrié en una evidente omisién, pues al negar la informacioén publica que le
fue solicitadé al momento de producir su respuesta al folio 0420000118920, que nos
correspondei, del cual se declaré incompetente y remitié la solicitud a la Unidad de
Transparenciq de la Secretaria de Salud de la Contraloria General, ahora bien el Sujeto Obligado
pretendié méjorar su respuesta al momento de hacer sus manifestaciones, adjuntando

asimismo a I?s mismas copia simple de la siguiente documentacién:

o Resumen por mes, de las gestiones realizadas, con niimero de clave y nombre del trémite
o servicio.

o Informie mensual de servicios-indicadores de procesos, que contiene ingresadas por mes,
atendidas, no procedentes, en proceso, pendientes, resueltas y total.

o Impresién de correos, mediante el cual se envian los informes mensuales del CESAC-
COYOACAN AL Gobierno del Ciudad de México

e Oficios enviados a la Coordinacién General de Modernizacién Administrativa de la
Oﬁciallia mayor del D.F. HOY Ciudad de México. Durante los periodos 2015, 2016, 1017.
2018 y 2019.
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En consecuencia, es preciso puntualizar que en la solicitud de acd;{éis’q a la informacién
publica de mérito, el particular requiri6 al Sujeto Obligado, en medio electrénico gratuito

lo siguiente:

“Se pide al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, y al Organo Interno
de Control en Coyoacan que facilite los datos de a quién dirigir la promocion, lugar para
ingresarla, de denuncia contra el sujeto obligado Christian Azahel Manterola Cornejo
servidor publico del CESAC de alcaldia Coyoacén por negar la entrega de documentos
publicos que obran en sus archivos del CESAC”.. !

Ahora bien, del analisis a la respuesta emitida por el Sujeto Obligadd, en la cual se decro
incompetente y remitié la solicitud de informacién a la Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Salud de la Contraloria General, asi como del contenido de las
manifestaciones que verti6, se puede observar, primero que en la respuesta va
encaminada a responder la solicitud de informacion al folio 0420000303219 y no emitio
un pronunciamiento respecto del folio 0420000118920, que nos ]ocupa y menos aun
aporto ninguna informacién adicional que diera e atencién a lo solicitédo por el recurrente
respecto del folio 0420000118920, por lo de las manifestaciones, contenidas en el oficio
sin numero, de fecha veintiséis de octubre del mismo afio, suscrito por el Subdirector de
Transparencia en la Alcaldia Coyoacan, se advierte que va encaminada a dar respuesta
al folio 0420000303219, reconociendo el propio sujeto obligado que no le habia

proporcionado la informacion solicitada y que a través de las manifestaciones
presentadas en el presente expediente, le indico lo siguiente:

“‘que se da alcance a la atencién dada a los alegatos previamente atendidos en tiempo y
forma, adjuntando para ello diversos archivos de respuesta, consistente en diversa
informacién generada por la Subdireccion del Centro de Servicios y Atencién Ciudadana
(CESAC) de Coyoacéan. Precisando que las mismas no se envian al recurrente
toda vez que no sefialo correo electrénico para oir y recibir notificaciones, informacién

adicional a la respuesta, la cual queda a disposicién del ciudadano a través de este
Instituto para su conocimiento”.

Derivado de lo anterior se advierte del tGnico agravio que menciona el recurrente,

consistente en que se negd su derecho a recibir la informacién publica solicitada en el folio
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042000011 89520 pretendiendo que a su vez le respondiera respecto del ‘fo/io 0420000303219 v
generandole con ello confusion respecto de quien es el Sujeto Obllgado que responder|a;,yf/"vv
su pregunta; en relacion con los elementos de analisis contenidos en la respuesta yen
las manlfestgmones vertidas por dicho Sujeto Obligado, se observa que el mismo en su
respuesta iﬁicial, se declara incompetente y remite la solicitud a la Unidad de

Transparencia de la Secretaria de Salud de la Contraloria General, observandose que no

se aportaron?eleme,ntos que resuelvan, satisfagan o vinculen su contenido con la atencién
ala respuesia; sin embargo del contenido de sus manifestaciones que ya ha quedado
expresado Ii?neas anteriores, se advierte que el Sujeto Obligado se encontraba en la
posibilidad dé atender la solicitud, a través de la informacién vertida por la o las Unidades

Administrativas competentes para pronunciarse en tal sentido.

De lo anteridjr se infiere que, por lo que manifest6 el Sujeto Obligado en el punto arriba
referido, se éncontraba en posibilidades para atender la solicitud al folio 0420000303219 ,
ya que apor’fé la informacién requerida, aportando elementos completos para solventar
el requerimiénto de mérito, y asimismo, adjunté como medio de prueba copia simple de
la informacic’>in requerida; sin embargo dicha manifestaciéon no cuenta con el caracter de
informacioén {;omplementaria, toda vez que no se realiz6 de acuerdo a lo que establece la

Ley de la Materia y menos aun tratandose de un folio ajeno al que se resuelve.

Asimismo y dentro del andlisis del agravio, es importante sefialar, que las
manifestaciones y alegatos, vertidos por el Sujeto Obligado, no constituyen la via para
mejorar la respuesta. La determinacién anterior, encuentra sustento en la Tesis aislada

y Jurisprudehcia que se transcriben a continuacion:

Epoca: Sept/ma Epoca

Reg/stro 250124

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO

Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Localizacion: Volumen 163-168, Sexta Parte

Materia(s): Comun
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Tesis: Pag. 127 o o
RECURSOS ORDINARIOS. SON LOS MEDIOS CON QUE CUENTAN. LOS
PARTICULARES PARA IMPUGNAR LOS ACTOS DE AUTORIDAD Y-NO
CONSTITUYEN PROCEDIMIENTOS A TRAVES DE LOS CUALES LAS
AUTORIDADES PUEDAN MEJORAR LOS ACTOS QUE EMITEN. Los recursos y
medios de defensa legales establecidos en los diversos ordenamientos juridicos,
tienen por objeto que los particulares cuenten con un medio a través del cual
puedan impugnar los actos de autoridad que consideren transgreden en su perjuicio
las diversas normas legales. El establecimiento de esos medios, tienen como fin el
que las diversas autoridades puedan dejar sin validez un acto que no haya sido
emitido conforme a los ordenamientos legales, y asi evitar un recargo innecesario
de asuntos a las autoridades jurisdiccionales, y una vez que la autoridad que
resuelva el recurso interpuesto comprenda que el acto impugnado en el mismo
adolece de vicios, ya sea de fondo o de forma, debe dejarlo insubsistente. No es
posible juridicamente que las autoridades puedan en la resolucién del recurso
interpuesto, perfeccionar los actos que se hayan expedido sin acatar las diversas
normas legales, pues de permitir lo anterior se transgrederia en perjuicio de los
gobemados la garantia de seguridad juridica que establece el articulo 16
constitucional. |

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO |

Amparo directo 613/82. Bimbo del Norte, S.A. 27 de octubre de 1982. Unanimidad
de votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 160104

Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL SEPTIMO CIRCUITO

TipoTesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Localizacién: Libro VIII, Mayo de 2012, Tomo 2

Materia(s): Administrativa

Tesis: VIl.10.A. J/42 (9a.) ‘

Pag. 1724 ?

SENTENCIAS EN EL JUICIO DE NULIDAD. LAS SALAS DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA, EN SU DICTADO, NO
DEBEN CAMBIAR LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS DEL ACTO IMPUGNADO
CON MOTIVO DE LO ADUCIDO POR LA AUTORIDAD AL CONTESTAR LA
DEMANDA. Atento a los articulos 22, primer péarrafo y 80 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, al emitir sus sentencias en el Juicio de nulidad, no
deben invocar hechos novedosos ni mejorar los argumentos del acto impugnado
con motivo de lo aducido por la autoridad al contestar la demanda, ya que si bien
es cierto que ésta tiene el derecho de oponer defensas y excepciones tendientes a
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sostener la legalidad de aquél, incluso introduciendo argumentos que just/f/quen
con mayor precisién y detalle los motivos y fundamentos ahi contenidos, tamb/ena'
lo es que ello debe acontecer bajo la condicién de no variar los originales, pues de
lo contrario, deben desestimarse por pretender mejorar el acto autoritario en la litis
contenciosa.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
SEPTIMO CIRCUITO

Amparo directo 210/2011. Arquitectos Aguayo y Asociados, S.A. de C.V. 13 de julio
de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Garcia Sedas. Secretaria: Marisela
Ramirez de la Cruz.

Amparo directo 139/2011. Plasticos Barvi de Cérdova, S.A. de C.V. 18 de agosto
de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Garcia Sedas. Secretaria: Teresa
Paredes Garcia.

Revision fiscal 155/2011. Administrador Local Juridico de Xalapa, en
representacion del Secretario de Hacienda y Crédito Publico y otro. 25 de agosto
de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Garcia Sedas. Secretaria: Carla
Gonzéalez Dehesa.Amparo directo 370/2011. Promotora Comercial Abarrotera, S.A.
de C.V. 13 de octubre de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Eliel Enedino Fitta
Garcia. Secretaria: Teresa Paredes Garcia.

AMPARO D]RECTO 558/2011. Arquitectos Aguayo'y Asociados, S.A. de C.V. 10 de
febrero de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Graciela Guadalupe Alejo Luna.

Secretario: Francisco René Olivo Loyo.

En consecuencia, es preciso puntualizar que en la solicitud de acceso a la informacién

publica de mérito, el particular requiri6 al sujeto obligado se le proporcionara lo siguiente:

..Se b/de al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y al Organo
/nz‘erno de Control en Coyoacan que facilite los datos de a quién dirigir la promocién, lugar
para /ngresarla de denuncia contra el sujeto obligado Christian Azahel Manterola Cornejo
serwdor publico del CESAC de alcaldia Coyoacén por negar la entrega de documentos
publlcos que obran en sus archivos del CESAC,

Derivado de ?Ia respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado a la solicitud de acceso a

la informacion publica de mérito, el particular interpuso el presente recurso de revision,

|
manifestando como Unico agravio, que el sujeto Obligado le negé su derecho a recibir
la informacién publica solicitada folio 0420000118920 en trato.

24

www.infodi.org.nx ta Morena No: B65, Col. Narvarte, Alcaldia Benito judrez, C€.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2130



- 3;”;{7 .
“I'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RRP. 1648/2020',

Ahora bien, por cuanto hace a dio una respuesta fuera de la ley y-trar
que se debiera de conducirse. En este punto es relevante hacer notar a\la-:p‘a{tg__;,e‘___purré_nte
que, las solicitudes de informaciéon publica no son la via para inconformarse por la

respuesta emitida a un folio anterior o posterior.

Es decir, ademas de observar que la solicitud en su contenido presenta apreciaciones
subjetivas, también se observa que, la parte recurrente pretendio agraviarse a través del
folio 0420000118920, con respecto a la respuesta recibida y relacionada con el folio
diverso 0420000303219, Asi pues, es conveniente traer a colacion qué es un recurso de

revision y en que supuestos se puede interponer:

“...Articulo 233.

El recurso de revision podra interponerse, de manera directa, por correo certificado o por medios
electronicos, ante el Instituto, o ante la Unidad de Transparencia del sujeto obligado que haya
dado respuesta a la solicitud de acceso a la informacién. '

Para este efecto, la Unidad de Transparencia al momento de dar respuesta a una solicitud de
acceso a la informacion orientara al particular sobre su derecho de interponer el recurso de
revision y el modo de hacerlo.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta debera remitir el recurso
de revision al Instituto a mas tardar al dia siquiente de haberlo recibido.

Cuando el recurso de revisién se presente ante la Unidad de Transparencia o por correo
certificado, para el cémputo de los plazos de presentacién, se tomaré la fechaen que el recurrente

lo presente; para el computo de los plazos de resolucion, se tomaré la fecha en que el Instituto lo
reciba. |

Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:

I. La clasificacién de la informacién;

Il. La declaracion de inexistencia de informacion;

lll. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. IV. La entrega de informacién incompleta;

V. La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos
establecidos en la ley; !

Vll. La notificacién, entrega o puesta a disposicién de informacién en una
modalidad o formato distinto al solicitado;

VIll. La entrega o puesta a disposicién de informacién en un formato incomprensible y/o
no accesible para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;
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X. La falta de {trdmite a una solicitud;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion; X3 /s
Xll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacién en Ia respuestat il
Xlll. La or/entaCIOn a un tramite especifico. et

Articulo 236. @Toda persona podra interponer, por si o a través de su representante legal, el
recurso de revisién, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por el Instituto
para tal efecto o por medio del sistema habilitado para tal fin ,dentro de los quince dias siguientes
contados a partir de:
I. La notificacién de la respuesta a su solicitud de informacion;
Il. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de
informacion, cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada.
En virtud deli precepto legal referido se tiene que las y los solicitantes pueden presentar
recursos de revision en caso de estar inconformes con las respuestas de los Sujetos
Obligados, a diferencia de las solicitudes de informacién publica que son medios para
obtener inforfmacién publica.

|
En este sentido, cada solicitud de informacién publica es Unica y cada una de las
respuestas de los Sujetos Obligados, susceptible de recurrirse. Sin embargo, es de
reiterar que Iias solicitudes de informacién publica no son el medio para inconformarse de
respuestas é;:orrespondientes a numeros de folios diversos, sean estos anteriores o
posteriores. |
Concatenado a lo anterior, es dable insistir, que por lo que hace al Recurso de Revision
con numeroi de expediente INFOCDMX/RR.IP.1648/2020, y tomando en cuenta las
consideracio{‘nes establecidas en la Ley de transparencia, en lo que hace a la revision de
la respuesta ;al folio diverso 0420000303219, resulta no ajustado a los procedimientos de
acceso a Iai informacién publica y de inconformidad. Y dado que la solicitud de
informacion ieferente al folio 0420000118920, que se estudia en este cado es qued
se le inférmelo siguiente;

“ ..Se pide al Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y al Organo
Interno de Control en Coyoacan que facilite los datos de a quién dirigir - promocion,
lugar para ingresarla, de denuncia contra el sujeto obligado Christian ~ Azahel
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Manterola Cornejo  servidor publico del CESAC de alcaldia Coyo‘avéén;}:jc:)'r " hégér’ la_
entrega de documentos publicos que obran en sus archivos del - CESAC..."(Sic).

De Io anterior, se desprende que el particular lo que quiere es que le indiquen en donde
puede ingresar una denuncia en contra de un servidor publico.

De este modo, para dilucidar si se debe conceder o no el acceso a la informacién pedida
a través de la solicitud que dio origen al presente medio de impughacién, es menester
entrar al estudio del agravio hecho valer por el particular y para tales efectos, a fin de
determinar si le asiste la razén al recurrente, como lo refiere en su requerimiento es
susceptible de ser satisfecho via el procedimiento de acceso a la informaci()n publica o
si, por el contrario, dicho procedimiento no garantiza brindarle respuesta, para lo cual, es
importante citar los articulos 1, 2, 3, segundo parrafo, 6, fracciones XlII, XXIV, XXV y
XXXVII, 7, 8, 13 y 14, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa se

transcribe a continuacién:

“TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo |
Objeto de Ia Ley

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el
territorio de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién, Gobierno Abierto y Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos
para garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Pablica
en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del poder
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico
Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,  Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos
y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
Meéxico.

Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada o en posesioén de los
sujetos obligados es publica, considerada un bien comin de dominio publico,
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accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Lej}_
y demés.normatividad aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién.

Toda la informaciéon generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona
en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General
y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de
interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articu/o 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

)”(}//. Dérecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene
toda persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder
de los sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXIV. Informacién de interés publico: A la informacién que resulta relevante o
beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya
divulgacién resulta atil para que el ptblico comprenda las actividades que llevan a
cabo los sujetos obligados;

XXV. Informacién Puablica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

XXXVIIl. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y
el acceso a la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al
poder publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las
acciones y decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad,
asi como los indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las
llevé a cabo, incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacién de
dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le establecen en la
legislacién de la materia, y garantizar mediante la implementacién de los medios
que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucién General
de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo
en el caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde deberé estarse
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a lo establecido en la ley de proteccion de datos persohéjé_sf vig r‘;’te*fydé‘hiés
disposiciones aplicables. )

La informacién de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable,
por lo que ninguna autoridad podra proporcionarla o hacerla publica, salvo que
medie consentimiento expreso del titular.

Quienes soliciten informacién pablica tienen derecho, a su eleccién, a que
ésta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en
que se encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccién de los
documentos en que se contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En
caso de no estar disponible en el medio solicitado, la informacién se proporcionara
en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados y cuando
no implique una carga excesiva o cuando sea informacién estadistica se procedera
a su entrega. |

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen,
archiven o conserven informacién publica serén responsables de la misma en los
terminos de esta Ley.

La pérdida, destruccién, alteracién u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, serdn sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 13. Toda la informacién piblica generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesién de los sujetos obligados es publica y seré accesible a
cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y
esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley
General, asi como demas normas aplicables.

Articulo 14. En la generacion, publicacién y entrega de informacién se debera
garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, ‘oportuna y atendera
las necesidades del Derecho de Acceso a la Informacién Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacién generada
tenga un lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurara, en la medida de
lo posible, su accesibilidad y traduccién a lenguas indigenas.

De la normatividad transcritos, se desprende lo siguiente:

» El objeto de la Ley natural es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la
informacion publica en posesion de los 6rganos sea que obre en un archivo, registro

o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, 6ptico,
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electronico, magnético, quimico, fisico o bioldgico.

e EI deredho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder :é la informacién generada, administrada o en poder de los Sujetos Publicos,
que se éjerce sobre dicha informacién generada, administrada o posesiéon de los
sujetos publicos en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como
de acceSo restringido.

e La informacion debe ser proporcionada en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las
peticiones de los particulares.

e Los Sujetos Publicos estan obligados a brindar la informaciéon que se les requiera
sobre el funcionamiento y actividades que desarrollan, excepto cuando sea de
acceso restringido.

No obstante, de la respuesta impugnada no se desprende en las constancias que integran
el presente irecurso que esta hubiere sido gestionado ante todas y cada una de las
Unidades Aciministrativas a su cargo, para que se pronunciaran al respecto, con lo que
el Sujeto Obiigado dejo de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 211, la Ley
de Transparéncia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México,

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
. RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
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Del Procedimiento de Acceso a la Informacié’g_:n\ _ "

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberén | ga”raﬁtizar-: que- las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién
o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el

objeto de que realicen una blsqueda exhaustiva y razonable de la informacién
solicitada.

LINEAMIENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DE INFOI"\’MACION
PUBLICA Y DE DATOS PERSONALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

10. Los servidores piblicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el
maédulo manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a Ia
informacién publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax,
correo postal, telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

llI. Tumar la solicitud a la o las &reas que puedan tener la informacién, mediante el
sistema de control de gestién del sistema electrénico previsto para esos efectos.

En ese contexto, la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, dej6 de observar lo
previsto en los preceptos legales, antes citados, toda vez que en la gestién interna de la
solicitud de acceso a la informacién publica, no turno a todas Ias areas o Unidades
Administrativas competentes que pueden contar con la informacién del interés del
particular, concretandose Unicamente en pronunciarse al respecto el Subdirector del
Centro de Servicios y Atencién Ciudadana.

Por otra parte, este Organo Colegiado estima conveniente hacer un énélisis del proceder
que deben seguir los Sujetos Obligados cuando la informacién que les es requerida en el
ejercicio del derecho de acceso a la informacién, proviene de otro Sujeto Obligado,
resultando citar lo establecido por los articulos 200, de Ia Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como del
articulo 42 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
de la Administracion Publica de la Ciudad México en relacién al fraccion VIl del articulo
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10 de los Liljeamientos para la Gestién de Solicitudes de informacion Publica y‘de;"‘Dato:.‘.é.'
Personales en la Ciudad de México, y que se citan a continuacién

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESOA A LA INFORMACION PUBLICA'Y -
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

CAPITUO SEPTIMO
PROCED/M/ENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacion,
para atender la solicitud de acceso a la informacién, debera de comunicarlo al
solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcién de la solicitud y
sefialara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.
Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso
a la informacién, deberé de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la
informacién sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en
el parrafo anterior.

Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica de la

Administracion Pablica del Distrito Federal.

CAPITULO Vil

Del procedimiento para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica

Articulo 42. La OIP que reciba una solicitud de acceso a la informacién que no
posea 0 que no sea de la competencia del Ente Obligado de la Administracién
Publica de que se trate, observard el siguiente procedimiento:

I. Si el Ente Obligado de la Administracién Pablica de que se trate no es competente
para atender la solicitud, dentro de los cinco dias hébiles siguientes a la recepcién
de la misma, de manera fundada y motivada, haré del conocimiento del solicitante
su incompetencia y remitira la solicitud al Ente o Entes que resulten competentes
para aténder/a lo cual también sera informado al solicitante.

Una vez recibida una solicitud de informacioén que ha sido remitida por otra
OIP, no procedera una nueva remisioén. El Ente o Entes a los que se haya remitido
la solicitud, seran los responsables de dar respuesta, y en su caso, entregar la
informacién.
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Si se remite una solicitud a un Ente Obligado que a su vez no .s‘;eéfcompeté:rifé‘,‘ éste
debera orientar al solicitante para que acuda al o a los Entes que. pudieran ser
competentes para dar respuesta a la solicitud. " e

ll. Si el Ente Obligado de la Administracion Publica de que se trate es competente
para entregar parte de la informacién que fue solicitada, deberé dar respuesta
respecto de dicha informacién y orientar al solicitante para que acuda al o a los
Entes competentes para dar respuesta al resto de la solicitud;

lll. Una vez satisfecho el procedimiento establecido en las dos fracciones anteriores,
Se dara por concluido el trémite ante el Ente Obligado que remite, y

IV. Las OIP que reciban una solicitud que ha sido remitida u orientada, sélo estaran
obligadas a entregar la informacién que sea de su competencia.

Las OIP de los Entes Obligados a las que se remitiese Ia solicitud de informacién a
que se refiere el parrafo precedente deberéan desahogar el trémite correspondiente
segun lo establecido en la Ley, el Reglamento y los Lineamientos para la Gestién
de Solicitudes de Informacion Pdblica y de Datos Personales a través del Sistema
INFOMEX del Distrito Federal emitido por el Instituto. Los términos para desahogar
la solicitud de informacién contaran a partir del dia habil siguiente en que las OIP
reciban la solicitud que les fuese remitida. | |

V. Cuando el solicitante requiera la informacién en copia simple, y por su volumen
o costo, opta por la consulta directa, el Ente Obligado proporcionaré copias simples,
previo pago de derechos, de la informacién que seleccione el solicitante en la
consulta directa

LINEAMIENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION
PUBLICA Y DE DATOS PARSONALES EN LA CIUDAD DE MEXICO

i CAPITULO | ]
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL
DEL SISTEMA ELEFTRONICO

10.- Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de accesos a la informacién

-publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax correo postal,
telégrafo o verbalmente conforme a lo  siguiente:

Vil.- Cuando las unidades de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar
la informacién, dentro de los tres dias héabiles siguientes a aquel en que se tenga por
presentada la solicitud, comunicara a esta situacion al solicitante en el domicilio o medio
sefialado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de fransparencia
del sujeto obligado.
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Si el sujeto obllgado a quien fue presentada una solicitud, es parCIalmente competen ]
para entregar parte de la informacién, este , debera dar respuesta’ respecto de dicha '
informacién en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procedera respecto dé
la que no es‘, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

De la normatividad previamente aludida, podemos concluir lo siguiente:
¢ Que los servidores publicos de la Unidad de Transparencia que recibieron la
solicitud de informacién publica una vez analizada su competencia, deberan
atender parcialmente la solicitud de acceso a la informacién de la parte que le
corresponde y comunicar al solicitante al Sujeto obligado que es competente.

e Una vez recibida una solicitud de informacién que ha sido remitida de otra OIP, no
procedera una nueva remision.

Si el ente Obligado de la administracién Publica de que se trate es competente
para entregar parte de la informacién, debera dar respuesta respecto de dicha

informacion.

o Si eIJSujeto Obligado a quien fue presentada la solicitud, es parcialmente
compétente, debera dar respuesta respecto de dicha informacién en el plazo
establecido en la Ley

Como se ad\)ierte, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, establece que los Sujetos Obligados daran respuesta
a aquellos réquerimiento que son de su competencia y derivado de que la solicitud
proviene deiuna remision anterior, el Sujeto Obligado fundo y motivo la orientacion,
seflalando los datos de localizacién para que acudiera ante los Sujeto Obligados
competentes con el propésito de que le brinden al particular la informacién que requiere,
como lo es Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de

|
i
i
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Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y <

“ Secretarla de
la Contraloria General de la Ciudad de México. Fa TR ‘

En consecuencia, de la lectura efectuada entre la solicitud de informacién y la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, es incuestionable que éste altimo debi6é de gestionar la
solicitud de informacién ante las instancias que pueden poseer la informacién del interés
del particular, notificando al recurrente dentro del plazo estableéido posterior a su
recepcién, y menos aun remitié la solicitud a las sujetos obligados competentes para
que emitieran un pronunciamiento, con lo cual dejo de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccion X de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia de acuerdo a lo previsto en el articulo 10 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, precepto
inicialmente citado que a la letra sefiala:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraréan vélidos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

X Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas;

De conformidad con la disposicion legal transcrita, todo acto -administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero
la concordancia que debe existir entre el requerimiento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
solicitados, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se
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traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos obhgados deben guardar una

relacion légica con lo requerido y atender de manera precisa, expresa y categorlca

cada uno de los contenidos de informacién planteados por los partlculares a fin de

satisfacer la solicitud correspondiente.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comtn

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los
an‘lculos 77y 78 de la Ley de Amparo, estén referidos a que éstas no sélo sean congruentes
COI‘)SIgO mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las
pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer,
ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga
al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los quejosos,
analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revisién 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jests Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N.
Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revisién 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Romén Palacios. Ponente: José Ramén
Cossio D/az Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revisién 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversién, S.A. de C.V.
3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramdén Cossio Diaz.
Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo. en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enrique Sénchez Frias.

t
!
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Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
- sesion de treinta de marzo de dos mil cinco. ; g R

Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada incumplié con el
principio de exhaustividad, el cual se traduce en la obligacién de que las respuestas que
emitan los Sujetos obligados atiendan de forma puntual, expresa y categérica, cada uno
de los requerimientos planteados por los particulares, a fin de sétisfacer la solicitud

correspondiente, circunstancia que en la especie no acontecio.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de convic@ién necesario para
determinar que resulta fundado el agravio formulado por el particular a la respuesta que
le proporcioné el Sujeto Obligado al no proporcionar una respuesta a la solicitud de
acceso a la informacién publica respecto del folio 0420000118920, de la que se derivo el
presente medio de impugnacion.

En ese sentido, es claro que el Sujeto Obligado no dio cumplimiento con los objetivos
previstos en el articulo 208 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
Yy Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en el cual se establece que los Sujetos
Obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuehtren en sus archivos
0 que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, por lo que al haber
emitido una respuesta evasiva incumplié con los principios establecidos en la Ley de la
materia, al no proporcionar a la particular la informacion requerida en su solicitud,
deslindandose de su deber de garantizar el acceso a la informacién.%

Articulo 208. Los sujetos obligados deberén oforgar acceso a los Documentos que
Se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas
fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre asi Io permita.

De lo anteriormente precisado, se advierte que al igual que lo sefialado en el estudio del
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agravio que antecede, el Sujeto Obligado no gestions esta parte de la solicitud de acceso
a la informacion publica, ante las Unidades Administrativas compefen_tes, para detentar
la informacion del interés de la particular, con lo que dejo de dar cumplirﬁ‘iéhtb alo
establecido en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rehdicién de Cuentas de la Ciudad de México, 42, fraccion |, II, IV 'y 56, fraccién
I, del Regla}nento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la
Administracibn Publica de la Ciudad de México, aplicable en términos del articulo Octavo
Transitorio de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de
Cuentas de ia Ciudad de México y numeral 10 fraccién lll, de los Lineamientos para la
Gestién de Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de
México, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dieciséis de junio de dos

mil dieciséis, normatividad que ya fue transcrita con anterioridad.

Por lo que Ia%respuesta emitida por el Sujeto Obligado para esta parte de la solicitud, dejo
de cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad, previstos en el articulo 6,
fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico,
normatividad{ que ya fue citada en el estudio de la legalidad del agravio, motivo por el cual

en obvio de repeticiones, se omite su transcripcion.

En conclusién, este 6rgano Colegiado determina que resulta parcialmente fundado el
agravio forrﬁulado por el particular a la respuesta que le proporcioné el Sujeto Obligado,
que derivo e! presente medio de impugnacion.

Por lo expuésto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccién V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de Ita Ciudad de México, se REVOCA la respuesta del Sujeto Obligado y se le

ordena que emita una nueva en la que le proporcione al particular lo siguiente:

o Gestione la solicitud ante las unidades administrativas competentes y remita la solicitud
via correo electrénico al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
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Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la CiL"‘/dad‘ de México yvamlé -
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, para: que em/tan un
pronunciamiento respecto de la solicitud de informacién publica.

e Por otra parte se exhorta al sujeto obligado para que proporcione la respuesta en tiempo
y forma a las diversas solicitudes de informacién que le son presentadas, y respecto a la
respuesta proporcionada al folio 0420000303219, esta se le notifique a través del medio
solicitado, toda vez que se trata de una solicitud ajena a la de estudlo en el presente
recurso.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse a la
recurrente en el medio sefalado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, ultimo pérrafo de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo

que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
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respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una ‘nueva en‘el’ plazo‘_

y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando |n|C|aImente referldo

SEGUNDO. :Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a Ia?lnformacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo con@edido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo, se
procedera eﬁ términos de la fraccion I, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparenc{ia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se i‘nforma a la recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. Lai Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Tecnica.

|
SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la recurrente en el medio sefialado para tal
efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrlgo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San

eglamento Interior de este Instituto, en

Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fracgion IX delF

Sesion Ordinaria celebrada el cinco de noviembfe de dos mil veinte, quienes firman para

todos los efectos legales a que haya lig

\ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA |
COMISIONADA CIUDADANA

RNANDEZ SANWARTIN REBOLLOSO

CIUDADANA

MARINA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

41

wwvrdnfodiergans La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito ludrez. C.P. 0020 Tat w89 /KEY €292 1 e






