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Ciudad de México, a veintiocho de octubre dos mil veinte.' 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMXIRRAP.1673/2020, se formula 

resolución en el sentido de Sobreseer aspectos novedosos y CONFIRMAR, la 

respuesta proporcionada por la Procuraduría General de Justicia de la Ciudad de 

México, en atención a los siguientes: 

RESULTAN DOS 

I. El diez de julio de dos mil veinte, se recibió a trámite a través del Sistema Electrónico 

INFOMEX, solicitud de acceso a la información pública a la que le recayó el folio 

0113100061820, a través de la cual el particular requirió en la modalidad, electrónico 

(Sin Costo) lo siguiente: 

Solicito copia de la respuesta y atención que la Fiscalía De Justicia de la CDMX dio a la 
denuncia ingresada en la oficialía de partes de la Coordinación Territorial 1 de 
Xochimilco el pasado 9 de junio del 2020 firmado por Víctor Israel Berna! Andrade 
Anexo copia del acuse. 
..." (Sic) 

II. El treinta uno de julio de dos mil veinte, a través del sistema electrónico INFOMEX, 

el Sujeto Obligado, notificó al recurrente la respuesta, en los siguientes términos: 

Ciudad de México, 31 de julio de 2020 
FGJCOMX/11015836/2020-07 

Al respecto me permito manifestar a usted que una vez realizada la solicitud de 
información que usted requiere las áreas correspondientes, éstas emiten contestación 
con: Oficio No. CGIT/CA/300/321/2020-07, de fecha 30 de julio de 2020, suscrito y 
firmado por la Lic. Ana María Martínez Juárez, Agente del Ministerio Público (tres fojas 
simples). 

En adelante se entenderá que todas las fechas serán de 2020, salvo precisión en contrario. 
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Lo anterior con fundamento en el artículo 93, fracción VII de la Ley dkrra  
Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudadxrcue ô 	t / 

rs 
It" .CY Se hace de su conocimiento que si no está satisfecho con la respuesta que 

podré inconformarse por medio de un Recurso de Revisión ante el Instituto de Acceib 
a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de 
la Ciudad de México, o ante esta Unidad de Transparencia, lo anterior de conformidad 
con lo previsto en los artículos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, para el cual 
dispondrá de un término de 15 días hábiles. Asimismo, para cualquier duda y/o 
comentario nos encontramos a su disposición en los teléfonos 5345-5202, 5345-5247 y 
5345-1319 
"...(Sic) 

Oficio No. CGIT/CA/300/321/2020-07 
Ciudad de México; a 30 de julio de 2020 

En cumplimiento a lo previsto en los artículos 6 párrafo segundo, Apartado A fracciones 
11 y iII de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 3, 193, 194, 
195, 201, 209 y 211, de la Ley de Transparencia. Acceso a la Información Pública y 
Rendición de Cuentas de la Ciudad de México; 58 fracción IX y 60 fracción )O( del 
Reglamento de la Ley Orgánica de la Procuraduría General de Justicia del Distrito 
Federal, le informo lo siguiente: 

A fin de dar contestación a su requerimiento, se giró oficio al Fiscal de Investigación 
Territorial en Xochimilco, que se encuentran bajo la supervisión y dirección de esta área 
administrativa, quien a efecto de atender lo solicitado (del que no se recibió ninguna 
copia de acuse), envía respuesta mediante oficio suscrito y firmado por el C. Fiscal de 
Investigación territorial Miro. Osvaldo Jiménez Juárez, en el cual informa lo siguiente: 

"Que en relación a lo solicitado por la peticionaria en ejerció ante este Sujeto Obligado 
a través del Derecho de Acceso a Información Pública, si bien parte de la misma 
naturaleza del Derecho de petición, éste se diferencia y distingue en que el derecho 
deAcce3o a Información Pública, implica que toda persona sin necesidad de acreditar 
derechos subjetivos, interés legítimo o razones que motiven el requerimiento, (salvo en 
el caso de derechos de la Protección de Datos Personales), tiene derecho a requerir 
información registrada en los Archivos del Estado, derecho íntimamente relacionado con 
el principio de transparencia y rendición de cuentas; es decir, transparentar el ejercicio 
de la función pública, garantizar el efectivo acceso de toda persona a la información en 
posesión de los órganos locales: Ejecutivo, Legislativo, Judicial y autónomos por ley, así 
como de cualquier entidad, organismo u organización que reciba recursos públicos. Y 
por lo que hace a lo requerido por el peticionario, consistente en información referente 
a una averiguación previa o carpeta de investigación, esta podrá ser requerida a través 
de una solicitud directa en materia penal a cargo del Ministerio Público, es decir está 
relacionado con la instauración de un procedimiento penal en contra de particulares con 
motivo de una denuncia o querella, cuya sustanciación y procedimiento de solicitud de 
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información (como lo es la citada por el ciudadano) el Ministerio Pú 
de competencia, proporciona a sujetos específicos (debidamente iden 
del procedimiento de investigación, y la Representación Social justifica 
que actuó bajo el principio de legalidad, fundando y motivando cada una 
determinaciones, por lo que en términos del principio de legalidad, no puede llegar a 
considerarse la inobservancia de un procedimiento (Leves especiales pues se traduciría 
en una intromisión contravención al mismo. 

Así, lo solicitado por el particular debe atenderse a través de un acto administrativo que 
ejerce una autoridad, (Agente del Ministerio Público) tras un trámite o gestión realizado 
por un ciudadano. con estricto apego al procedimiento específico normado para ello, y 
como se ha dicho al tratarse de un trámite en materia penal, que es parte de alguna 
Carpeta de Investigación, se informa al particular que el mismo se realiza ante el 
personal del Ministerio Público, que conoce o conoció de la indagatoria aludida, iniciada 
con motivo de una denuncia o una querella, el cual está sujeto a los términos y 
condiciones de la normatividad aplicable en la materia, como ese/Código de 
Procedimientos Penales, acto administrativo (procedimiento específico) que el personal 
del Ministerio Público desahoga mediante un acuerdo, en el cual se pronuncia sobre lo 
procedencia de dicha petición, atención que proporciono de conformidad al marco legal 
de lo materia; y en el caso concreto que nos ocupa se debe tener muy en cuenta que la 
información o diligencias practicadas respecto a una Averiguación Previo, encuadran 
perfectamente dentro del ámbito de aplicación de las Leyes Penales, por ser éstos las 
Leyes especiales en la materia referida. Ello, en cumplimiento a la garantía de legalidad 
prevista en el artículo 16 párrafo primero de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, la autoridad competente deberá fundar y motivar la causa legal del 
procedimiento, esto es, que el Ministerio Publico, deberá observar la legalidad y 
formalidad del procedimiento, conduciendo su actuar bajo los principios de legalidad, 
certeza, honradez, lealtad, objetividad, imparcialidad, profesionalismo, transparencia, 
eficacia, eficiencia y respeto a los derechos humanos. 

Así, en cumplimiento a lo previsto en los numerales 1 y 10 párrafo tercero de los 
Lineamientos para la Gestión de Solicitudes de Información Pública y de Datos 
Personales en la Ciudad de México, que establece que cuando se advierta que un ó una 
solicitante a través de una solicitud de acceso a Información Pública presentada ante la 
Oficina de Información Pública desahogue una solicitud a cargo del Ente Obligado, se 
le orientará sobre el procedimiento establecido a realizar para acceder al mismo, por 
ello se procede a explicar al particular el trámite en materia penal, atendiendo al marco 
legal de la materia, en los términos de la normatividad siguiente: 

De la lectura al articulo 20, apartado 13 (De los derechos de toda persona imputada). 
fracción VI, se tiene como uno de sus derechos a que sean facilitados todos los datos 
que solicité para su defensa y que consten en el proceso. 

Que de la lectura al artículo 20 Apartado C. (Derechos de la víctima o del ofendido), 
fracción 1, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, tiene entre sus 
derechos recibir asesoría jurídica; y cuando lo solicite ser informado del desarrollo del 
procedimiento penal. 
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De lo anterior se 	que el imputado, denunciante, querellante y víctim Ofendido 
tienen derecho de accedecr al expediente para informarse sobre el estado y a ttfiffii ATIG).-.7 
la indagatoria, tienen el derecho a que se le faciliten los datos que requieran que con 
en las averiguaciones previas, para lo cual deberán acreditar su personalidad y situación 
jurídica o estado jurídico en la misma sobre el derecho que hagan valer, para poder 
acceder a la información o documentos integrantes del expediente o información como 
la que solicita el particular. Bajo esa tesitura se tiene que el derecho de acceso a la 
información no es la vía para que el peticionario acceda a la información de su interés. 
Ahora bien, a efecto de solicitar la copia, deberá estar a lo dispuesto en el contenido de 
los artículos 109 fracción XXII y 113 fracción VIII, del Código Nacional de 
Procedimientos Penales. 

Así, se comenta que, para que el peticionado pueda acceder a la información de su 
interés, deberá acreditar de su personalidad -situación jurídica en las indagatorias a 
través del derecho constitucional de petición consagrado en el artículo 8 de nuestra 
Carta Magna, el cual jurídicamente se entiende como un derecho relacionado con la 
obligación que tiene el estado de permitir al ciudadano presentar ante los diversos 
órganos de gobierno una petición, se le dé respuesta, lo que a derecho corresponda de 
acuerdo a su petición formulada, como es la información de su interés. 

Finalmente se sugiere a la peticionaria que si así lo considera pertinente podrá acudir a 
la Fiscalía de investigación en Xochimilco, en calle Gladiolas sin número esquina 
Cuitláhuac, Barrio San Pedro, Alcaldía Xochimilco. 
a ...(Sic). 

III. El diez de agosto de dos mil veinte, la parte recurrente presentó recurso de revisión 

manifestando su inconformidad, de la siguiente manera: 

6. Descripción de los hechos en que se funda la inconformidad y fecha de 
presentación de la solicitud. (De no contar con folio de solicitud, adjuntar 
documento que acredite la existencia de la solicitud) 

En su respuesta la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad de México dice que no 
puede dar información, que sólo se puede hacer mediante una solicitud directa al MP, 
lo cual ya he hecho como consta en el acuse que anexo. Y así la Fiscalía General de 
Justicia de la Ciudad de México SE NIEGA A INFORMARME tanto en solicitud directa 
como mediante Transparencia como las veces que he ido a preguntar sobre las 
denuncias que presenté 

7. Razones o motivos de la inconformidad 
Se me niega por todos los medios mi derecho a la información sobre una denuncia que 
presenté. 
..."(Sic). 
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I de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas 

de la Ciudad de México, se admitió a trámite el presente recurso de revisión. 

Así mismo, con fundamento en los artículos 278, 285 y 289, del Código de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicación supletoria a la Ley de la 

materia, admitió como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema 

electrónico INFOMEX. 

De igual manera, con fundamento en los artículos 230 y 243, fracción II, de la Ley de 

Transparencia. Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad 

de México, se puso a disposición de las partes el expediente en que se actúa, para 

que, en un plazo máximo de siete días hábiles, manifestaran lo que a su derecho 

conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o expresaran sus 

alegatos. 

V.- El veintidós de octubre del dos mil veinte, se tuvo por precluido el derecho para las 

partes en virtud de que no se tuvieron por recibidas manifestaciones vertidas a manera 

de alegatos ni ofreciendo pruebas por las partes. 

VI. El veintitrés de octubre del dos mil veinte, esta Ponencia, en atención al estado 

procesal del expediente en que se actúa y con fundamento en lo dispuesto en el 

artículo 243, fracción V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública 

y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, se declaró cerrado el período de 

instrucción, ordenándose elaborar el proyecto de resolución que en derecho 

corresponda. 
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En razón de que ha sido debidamente substanciado el presente recurlopt0f1#11f611114'" / 
_7 

de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentstlarl e wr-,/ 

desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispiiétro PE"( 

el artículo 243, fracción VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. y 

CONSIDERANDO 

PRIMERO. El Instituto de Transparencia. Acceso a la Información Pública, Protección de 

Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México es competente para 

investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisión con fundamento en lo 

establecido en los artículos 6, párrafos primero, segundo y apartado A de la Constitución 

Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 párrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 

237, 238, 242, 243, 244, 245, 246. 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como 

los artículos 2, 3, 4 fracciones I y XVIII, 12 fracciones I y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 

fracciones III, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a 

la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México. 

SEGUNDO. Previo al análisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de 

impugnación que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales 

de improcedencia del presente recurso de revisión, por tratarse de una cuestión de orden 

público y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de 

jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federación que a la letra establece lo 

siguiente: 

"Registro No. 168387 
Localización: 
Novena Época 
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Instancia: Segunda Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
XXVIII, Diciembre de 2008 
Página: 242 
Tesis: 2a./J. 186/2008 
Jurisprudencia 
Materia(s): Administrativa 
APELACIÓN. LA  SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTÁ FACULTADA PARA 
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE 
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. 
De los artículos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del 
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y 
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden público, pues a través de 
ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad 
de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que 
los actos contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan 
anularse. Ahora, si bien es cierto que el artículo 87 de la Ley citada establece el 
recurso de apelación, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho 
Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolución recurrida, 
con base en los agravios formulados por el apelante. también lo es que en esa 
segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y 
sobreseimiento son de orden público y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal 
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal está facultada para 
analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los agravios 
formulados por el apelante  ya que el legislador no ha establecido límite alguno 
para su apreciación. 
Contradicción de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales 
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer 
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoría de cuatro votos. Disidente y Ponente: 
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Ávalos García. 
Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto 
Tribunal, en sesión privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho." 
[Nota: El énfasis y subrayado es nuestro] 

Analizadas  las constancias que integran el recurso de revisión, se advierte que el Sujeto 

Obligado no hizo valer causal de improcedencia, sin embargo, este órgano colegiado no 

advirtió causal de improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso 

a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México o su 
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Solicito 
copia de la 
respuesta y 
atención que 
la Fiscalía 
De Justicia 
de la CDMX 
dio a la 
denuncia 
ingresada én 
la oficialía de 

Ciudad de México, 31 de julio de 2020 
FGJCDMX/110/5836/2020-07 

Al respecto me permito manifestar a usted que 
una vez realizada la solicitud de información 
que usted requiere las áreas correspondientes, 
éstas emiten contestación con: Oficio No. 
CGIT/CA/300/321/2020-07, de fecha 30 de 
julio de 2020, suscrito y firmado por la Lic. Ana 

S. Descripción de los 
echos en que se 
onda 	 la 

'inconformidad 	y 
'fecha 	 de 
Presentación de la 
solicitud. (De no 
contar con folio de 
solicitud, adjuntar 
documento 	que 
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TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente 

en que se actúa, se desprende que la resolución consiste en determinar si la respuesta 

emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando III de la presente 

resolución, transgredió el derecho de acceso a la información pública de la parte 

recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la 

información solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia. 

Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 

Por razón de método, el estudio y resolución del cumplimiento de la obligación del Sujeto 

recurrido de proporcionar la información solicitada se realizará en un primer apartado y, 

en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se tratarán en capítulos 

independientes. 

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la Mis planteada y lograr claridad en el tratamiento del 

tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la 

información, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y los agravios esgrimidos por el 

recurrente al interponer el recurso de revisión, a través de la siguiente tabla: 
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Marfa Martínez Juárez, Agente del Ministerio 
Público (tres fojas simples). 
Lo anterior con fundamento en el artículo 93, 
fracción Vil de la Ley de Transparencia, 
Acceso a la Información Pública y Rendición 
de Cuentas de la Ciudad de México 

Se hace de su conocimiento que si no está 
satisfecho con la respuesta que se le otorga. 
podrá inconformarse por medio de un Recurso 
de Revisión ante el Instituto de Acceso a la 
Información Pública, Protección de Datos 
Personales y Rendición de Cuentas de la 
Ciudad de México, o ante esta Unidad de 
Transparencia, lo anterior de conformidad con 
lo previsto en los artículos 233, 234 y 236, de 
la Ley de Transparencia, Acceso a la 
información Pública y Rendición de Cuentas 

e la Ciudad de México, para el cual dispondrá 
e un término de 15 días hábiles. Asimismo, 
ara cualquier duda y/o comentario nos 
ncontramos a su disposición en los teléfonos 

5345-5202, 5345-5247 y 5345-1319 
...(Sic) 

Oficio No. CGIT/a4/300/321/2020-07 
Ciudad de México; a 30 de julio de 2020 

.. • 

F6

n cumplimiento a lo previsto en los artículos 
párrafo segundo, Apartado A fracciones 11 y 

111 de la Constitución Politica de los Estados 
Unidos Mexicanos; 1, 2, 3, 193, 194, 195, 201, 
209 y 211, de la Ley de Transparencia. Acceso 

la Información Pública y Rendición de 
Cuentas de la Ciudad de México; 58 fracción 
IX y 60 fracción XX del Reglamento de la Ley 
Orgánica de la Procuraduría General de 
Justicia del Distrito Federal, le informo lo 
siguiente: 

A fin de dar contestación a su requerimiento, 
se giró oficio al Fiscal de Investigación 
Territorial en Xochimilco, que se encuentran 
bajo la supervisión y dirección de ésta área 
administrativa, quien a efecto de atender lo 

7. Razones o motivos 
de la inconformidad 
Se me niega por todos 
os medios mi derecho 

la información sobre 
na denuncia que 
resenté. 

..." (Sic). 
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solicitado (del que no se recibió ninguna copia 
de acuse), envía respuesta mediante oficio 
suscrito y firmado por el C. Fiscal de 
Investigación territorial Miro. Osvaldo Jiménez 
Juárez, en el cual informa lo siguiente: 

    

        

          

     

"Que en relación a lo solicitado por la 
eticionaria en ejerció ante este Sujeto 
bligado a través del Derecho de Acceso a 

nformación Pública, si bien parte de la misma 
aturaleza del Derecho de petición, éste se 

diferencia y distingue en que el derecho 
eAcce3o a información Pública, implica que 

toda persona sin necesidad de acreditar 
erechos subjetivos, interés legítimo o razones 
ue motiven el requerimiento, (salvo en el caso 
e derechos de la Protección de Datos 
ersonales), tiene derecho a requerir 

»formación registrada en los Archivos del 
Estado, derecho íntimamente relacionado con 
el principio de transparencia y rendición de 
ventas; es decir, transparentar el ejercicio de 
a función pública, garantizar el efectivo acceso 
e toda persona a la información en posesión 
e los órganos locales: Ejecutivo, Legislativo, 
udicial y autónomos por ley, así como de 
ualquier entidad, organismo u organización 

que reciba recursos públicos. Y por lo que 
ace a lo requerido por el peticionario, 

sistente en información referente a una 
averiguación previa o carpeta de investigación, 
sta podrá ser requerida a través de una 
°licitud directa en materia penal a cargo del 

Ministerio Público, es decir está relacionado 
con la instauración de un procedimiento penal 

14 

 n contra de particulares con motivo de una 
enuncia o querella, cuya sustanciación y 
rocedimiento de solicitud de información 
como lo es la citada por el ciudadano) el 
inisterio Público, en el ámbito de 
ompetencia, proporciona a sujetos 

específicos (debidamente identificados) dentro 
del procedimiento de investigación, y la 
Representación Social justifica debidamente 
que actuó bajo el principio de legalidad, 
fundando y motivando cada una de sus 
determinaciones, por lo que en términos del 
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ocrincipio de legalidad, no puede llegar a 
onsiderarse la inobservancia 	de un 

procedimiento (Leves especiales pues se 
traduciría en una intromisión contravención al 
mismo. 

     

     

     

      

Así, lo solicitado por el particular debe 
,atenderse a través de un acto administrativo 
que ejerce una autoridad, (Agente del 
Ministerio Público) tras un trámite o gestión 

atizado por un ciudadano, con estricto apego 
I procedimiento específico normado para ello, 
como se ha dicho al tratarse de un trámite en 
atería penal, que es parte de alguna Carpeta 

de Investigación, se informa al particular que el 
mismo se realiza ante el personal del 
Ministerio Público, que conoce o conoció de la 
•ndagatoria aludida, iniciada con motivo de una 
enuncia o una querella, el cual está sujeto a 

os términos y condiciones de la normatividad 
plicable en la materia, como ese/Código de 

Procedimientos Penales, acto administrativo 
(procedimiento específico) que el personal del 
Ministerio Público desahoga mediante un 
acuerdo, en el cual se pronuncia sobre lo 

rocedencia de dicha petición, atención que 
roporciono de conformidad al marco legal de 

o materia; y en el caso concreto que nos 
cupe se debe tener muy en cuenta que la 

información o diligencias practicadas respecto 
a una Averiguación Previo, encuadran 
perfectamente dentro del ámbito de aplicación 
e las Leyes Penales, por ser éstos las Leyes 
speciales en la materia referida. Ello, en 
umplimiento a la garantía de legalidad 
revista en el artículo 16 párrafo primero de la 

Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, la autoridad competente deberá 
fundar y motivar la causa legal del 
rocedimiento, esto es, que el Ministerio 
Orle°, deberá observar la legalidad y 

ormalidad del procedimiento, conduciendo su 
ctuar bajo los principios de legalidad, certeza, 
onradez, lealtad, objetividad, imparcialidad, 

profesionalismo, transparencia, eficacia, 
eficiencia y respeto a los derechos humanos. 
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Asi, en cumplimiento a lo previsto en los 
numerales 1 y 10 párrafo tercero de los 
Lineamientos para la Gestión de Solicitudes de 
Información Pública y de Datos Personales en 
a Ciudad de México, que establece que 
vendo se advierta que un ó una solicitante a 
revés de una solicitud de acceso a 
nformación Pública presentada ante la Oficina 
e Información Pública desahogue una 
olicitud a cargo del Ente Obligado, se le 
dentará sobre el procedimiento establecido a 

realizar para acceder al mismo, por ello se 
procede a explicar al particular el trámite en 
materia penal, atendiendo al marco legal de la 
materia, en los términos de la normatividad 
iguiente: 

e la lectura al articulo 20, apartado 8 (De los 
erechos de toda persona imputada), fracción 

VI, se tiene como uno de sus derechos a que 
ean facilitados todos los datos que solicité 
ara su defensa y que consten en el proceso. 

 

   

      

      

      

      

      

      

      

   

ue de la lectura al artículo 20 Apartado C. 
(Derechos de la víctima o del ofendido). 
fracción 1, de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, tiene entre sus 
derechos recibir asesoría jurídica; y cuando lo 
solicite ser informado del desarrollo del 
procedimiento penal. 

t

e lo anterior se infiere que el imputado, 
enunciante, querellante y víctima u ofendido 

ienen derecho de acceder al expediente para 
'nformarse sobre el estado y avance de la 
'dagatoria. tienen el derecho a que se te 
acuiten los datos que requieran que consten 
n las averiguaciones previas, para lo cual 

deberán acreditar su personalidad y situación 
urldica o estado jurídico en la misma sobre el 
derecho que hagan valer, pare poder acceder 
la la información o documentos integrantes del 
expediente o información como la que solicita 
el particular. Bajo esa tesitura se tiene que el 
derecho de acceso a la información no es la 
vía para que el peticionario acceda a la 
información de su interés. 
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lAhora bien, a efecto de solicitar la copia, 
deberá estar a lo dispuesto en el contenido de 
los artículos 109 fracción XXII y 113 fracción 
VIII, del Código Nacional de Procedimientos 

enales. 

ARiA 

  

    

    

 

sí, se comenta que, para que el peticionario 
ceda acceder a la información de su interés, 

deberá acreditar de su personalidad -situación 
jurídica en las indagatorias a través del 
derecho constitucional de petición consagrado 

n el articulo 8 de nuestra Carta Magna, el cual 
Urídicamente se entiende como un derecho 

lacionado con la obligación que tiene el 
stado de permitir al ciudadano presentar ante 

os diversos órganos de gobierno una petición, 
se le dé respuesta, lo que a derecho 
corresponda de acuerdo a su petición 
formulada, como es la información de su 
Meres. 

    

     

     

     

     

     

     

     

     

 

Finalmente se sugiere a la peticionaria que si 
asl lo considera pertinente podrá acudir a la 
Fiscalía de Investigación en Xochimilco, en 
calle Gladiolas sin número esquina Cuitláhuac, 
Barrio San Pedro, Alcaldía Xochimilco. 
...(Sic).  

    

     

     

      

      

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresión del "Acuse 

de recibo de la solicitud de acceso a la información pública", del sistema electrónico 

INFOMEX; de lo oficios número FGJCDMX/110/5836/2020-07, de fecha treinta y uno 

de julio de dos mil vente, suscrito por la Directora de la Unidad de Transparencia y 

CGIT/CA/300/321/2020-07, de fecha treinta de julio de dos mil vente, signado por la 

Licenciada Ana María Martínez Juárez, Agente del Ministerio Público de la 

Coordinación General de Investigación Territorial, ambas de la Fiscalía General de 

Justicia de la Ciudad de México, el cual contiene la respuesta impugnada y del "Acuse 

de recibo del formato de recurso de revisión", interpuesto a través de sistema 

electrónico INFOMEX, a los que se le otorga valor probatorio con fundamento en los 

artículos 374 y 402 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de 

aplicación supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia: 
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. , Novena Época, 	 ,c, , 
Instancia: Pleno 	 acr.,/ T'IRÍA IT-05/ 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: III, Abril de 1996 
Tesis: P. XLVII/96 
Página: 125 
PRUEBAS. SU VALORACIÓN CONFORME A LAS REGLAS DE LA 
LÓGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTÍCULO 14 
CONSTITUCIONAL (ARTÍCULO 402 DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS 
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Código de Procedimientos 
Civiles del Distrito Federal, al hablar de la valoración de pruebas, sigue un 
sistema de libre apreciación en materia de valoración probatoria 
estableciendo, de manera expresa, en su artículo 402, que los medios de 
prueba aportados y admitidos serán valorados en su conjunto por el juzgador, 
atendiendo a las reglas de la lógica y de la experiencia; y si bien es cierto que 
la garantía de legalidad prevista en el artículo 14 constitucional, preceptúa que 
las sentencias deben dictarse conforme a la letra de la ley o a su interpretación 
jurídica, y a falta de ésta se fundarán en los principios generales del derecho, 
no se viola esta garantía porque el juzgador valore las pruebas que le sean 
aportadas atendiendo a las reglas de la lógica y de la experiencia, pues el 
propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la valoración 
jurídica realizada y de su decisión. 
Amparo directo en revisión 565/95. Javier Soto González. 10 de octubre de 
1995. Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. 
Secretaria: Luz Cueto Martínez. 

El Tribunal Pleno, en su sesión privada celebrada el diecinueve de marzo en 
curso, aprobó, con el número XLVII/1996, la tesis que antecede; y determinó 
que la votación es idónea para integrar tesis de jurisprudencia. México, 
Distrito Federal, a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis." 

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Órgano Colegiado 

procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la 

respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios 

normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la información 

pública y, si, en consecuencia, se violó este derecho al particular. 
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el Sujeto Obligado, le niega la información. 
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En su respuesta, el Sujeto Obligado, en la parte medular se limitó a informarle al 

particular que: la información a la que quiere acceder debe atenderse a través de un 

acto administrativo que ejerce una autoridad, (Agente del Ministerio Público) tras un 

trámite o gestión realizado por un ciudadano, con estricto apego al procedimiento 

específico normado para ello, y como se ha dicho al tratarse de un trámite en materia 

penal, que es parte de alguna Carpeta de Investigación, se informa al particular que el 

mismo se realiza ante el personal del Ministerio Público, que conoce o conoció de la 

indagatoria aludida, iniciada con motivo de una denuncia o una querella, el cual está 

sujeto a los términos y condiciones de la normatividad aplicable en la materia. 

En consecuencia. es  preciso puntualizar que. las partes no presentaron 

manifestaciones vertidas a manera de alegatos por el Sujeto Obligado. 

Precisados los antecedentes que sustentan el presente recurso de revisión, este 

Instituto, concluye que la materia de controversia versa en determinar si el acto emitido 

por el Sujeto Obligado, en el que se limita a informar únicamente, la información a la 

que quiere acceder debe atenderse a través de un acto administrativo que ejerce una 

autoridad, (Agente del Ministerio Público) tras un trámite o gestión realizado por un 

ciudadano, con estricto apego al procedimiento específico normado para ello, y como 

se ha dicho al tratarse de un trámite en materia penal, que es parte de alguna Carpeta 

de Investigación, se informa al particular que el mismo se realiza ante el personal del 

Ministerio Público, que conoce o conoció de la indagatoria aludida, iniciada con motivo 

de una denuncia o una querella, el cual está sujeto a los términos y condiciones de la 

normatividad aplicable en la materia, estuvo a pegada a derecho. 
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En relación lo anterior y del análisis de las constancias que obran en e 

que nos ocupa, se advierte que a través del oficio número CGIT/CA./30 

Juárez, Agente del Ministerio Público de la Coordinación General de Investigación 

Territorial, la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México. 

Este Órgano Garante considera que el Sujeto Obligado fue categórico en su respuesta, 

y le hace saber al recurrente la información que requirió en su solicitud, de manera 

debidamente fundada y motivada, hacer del conocimiento que la información que 

requiere se obtiene a través de un trámite especifico realizado por un ciudadano, con 

estricto apego al procedimiento especifico normado para ello en materia penal. 

Derivado de lo anterior, resulta evidente para este Instituto, que la respuesta emitida por 

el Sujeto Obligado se encuentra investida de los principios de veracidad y buena fe 

previstos en los articulas 5 y 32, de la Ley de Procedimientos Administrativo para el 

Distrito Federal, de aplicación supletoria a la ley de la materia los cuales prevé: 

"Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se 
regirá por los principios de simplificación, agilidad, información, precisión, 
legalidad, transparencia imparcialidad y buena fe. 

Artículo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los 
interesados a la autoridad competente, así como los documentos aportados, se 
presumirán ciertos salvo prueba en contrario, y estarán sujetos en todo momento 
a la verificación de la autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos 
resultan falsos, serán sujetos a las penas en que incurran aquellos que se 
conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La 
actuación administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetarán al 
principio de buena fe". 

Registro No. 179660 
Localización: Novena Época 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta XXI, enero de 2005 
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BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. 
Este principio estriba en que en la actuación administrativa de los órganos de la 
administración pública y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o 
artimañas, sea por acción u omisión, que lleven a engaño o a error. La buena fe 
constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto 
tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuación administrativa, 
por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, será ilegal cuando en 
su emisión no se haya observado la buena fe que lleve al engaño o al error al 
administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo 
que se traduciría en una falsa o indebida motivación del acto, que generaría que no 
se encuentre apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. 
Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodríguez Navarro. Secretaria: 
Rebeca del Carmen Gómez Garza. 

Época: Novena Época 
Registro: 179658 
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
DEL CUARTO CIRCUITO 
Tipo Tesis: Tesis Aislada 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Localización: Tomo XXI, enero de 2005 
Materia(s): Administrativa 
Tesis: IV.2o.A.119 A 
Pág. 1724 
[TAL 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, enero de 2005; Pág. 1724 

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE 
ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA 
DOCTRINA PARA INTERPRETARLO. 
La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento 
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la 
doctrina, como elemento de análisis y apoyo, para determinar si en cada caso la 
autoridad actuó en forma contraria a la buena fe. Así, la buena fe se ha definido 
doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada 
actitud de respeto y lealtad, de honradez en el tráfico jurídico, y esto, tanto cuando 
se ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber. 

17 

la Moran. No. 665. Col. Narsttto. Alcaldía Benito Juárez, C.0. 03020 Tel. t52 (55) 5636-2120 www.Infodtorg.mx  



?tinto 

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Ea, 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADM ISS71.4•ŷ 7D'S' . I 
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septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Pro' uez 
Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gómez Garza. 

Bajo este contexto es dable concluir, que el único agravio esgrimido por la parte 

recurrente resulta ser infundado, ya que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado se 

encuentra ajustada a derecho, en virtud de que través del oficio número 

CGIT/CA/300/321/2020-07, de fecha treinta de julio de dos mil vente, signado por la 

Licenciada Ana María Martínez Juárez, Agente del Ministerio Público de la Coordinación 

General de Investigación Territorial, la Fiscalía General de Justicia de la Ciudad de 

México, dio contestación de manera fundada y motivada además de orientar 

debidamente al particular respecto del trámite que procede para allegarse de las copias 

que son de su interés. 

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el artículo 244, 

fracción III de la Ley de Transparencia. Acceso a la Información Pública y Rendición de 

Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente confirmar, respecto de la respuesta 

emitida por el Sujeto Obligado. 

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores públicos del 

Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, 

Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, por lo 

que no ha lugar a dar vista a la Secretaría de la Contraloría General de la Ciudad de 

México. 

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México: 

RESUELVE 
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PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de 'é-1W 	ución, y 

con fundamento en el artículo 244, fracción III de la Ley de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, se Sobresee los 

aspectos novedosos y CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado. 

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 254, de la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente 

resolución, podrá impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Protección de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la 

Federación, sin poder agotar simultáneamente ambas vías. 

TERCERO. Notifiquese la presente resolución al recurrente en el medio señalado para 

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado. 
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ASÍ lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Trans Intfá,,feiwz" : p$ 5,1  

a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de‘ 

	
c

tas./le-la . - 
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Arístides Rodrigo Guerrjr15"«áfaá, 

María del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernández y Marina Alicia San 

Martín Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Cp
I 
,uerr ro, Secretario Técnico, de conformidad 

con lo dispuesto en el artículo 15. fracción p< d -  Reglamento Interior de este Instituto, 

en Sesión Ordinaria celebrada el el tiocho lie oc ubre de dos mil veinte, quienes firman 

para todos los efectos legales a q e aya lubar. 

JULIO CÉSA\,  ILL G I RREZ 

I\   \ 

----COMISION • PRE ID 	E 

ninfo 

2  .S • 
ARÍSTID R 	• Ir RRERO 

ARCÍA 
SIONADO CIUDADANO 

MARÍA DEL CARMEN NAVA POLINA 
COMISIONADA CIUDADANA 

ISIONADA CIUDA 
MARINA 	 ARTIN REBOLLOSO 

COMISIONA CIUDADANA 

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO 
SECRETARIO TÉCNICO 
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