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Maria Del Carmen Nava Polina
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CARATULA
Expediente INFOCDMX/RR.IP.2027/2020
Comisionada Pleno: Sentido:
Ponente: MCNP 09 de diciembre de 2020 SOBRESEE

Sujeto obligado: Junta Local de Conciliacién y Arbitraje de la Ciudad de | Folio de solicitud: 3400000034320

México

;Qué  solicitd la
persona entonces
solicitante?

“...realizo la siguiente peticion:
Solicito del Sindicato de Trabajadores de Centros de Recreo, Deporte, Reunién y sus
Actividades Conexas del Distrito Federal, con Secretaria General la C. Rosa Maria Valenzuela
Rivas la siguiente informacion:

1. Estatuto vigente de dicho sindicato; y

2. Toma de Nota vigente.
Requiero la informacién con la finalidad de saber la estructura juridica que rige el
funcionamiento de dicha Organizacion Sindical, solicito que dicha informacién, me sea
proporcionada en documentos PDF, y se me haga llegar por medio de esta plataforma.” (sic)

¢ Qué respondio el
sujeto obligado?

El sujeto obligado, emitié oficio de respuesta a la solicitud de acceso en la que adjunto en
formato PDF, el estatuto y la toma de nota solicitada.

¢ En qué consisti6 el
agravio de la
persona ahora
recurrente?

“En virtud de que si bien, la autoridad si emitio respuesta a mi solicitud, lo cierto es que, NO HE
PODIDO ACCEDER a la misma, ya que el archivo que se adjunto marca Error al intentar
ingresar, PRIVANDOME EL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION, tal y como se
puede observar de la captura de pantalla que adjunto al presente.”(sic)

¢ Qué se determina
en esta resoluciéon?

Toda vez que el sujeto obligado emitié informacién complementaria; aunado a que dicha
respuesta complementaria fue debidamente notificada via correo electronico; se determiné
SOBRESEER por haber quedado sin materia el recurso de revision, con fundamento en los
articulos 244, fraccién Il y 249, fraccion |l de la Ley de Transparencia.

www.infodf.org.mx
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ﬁ inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2027/2020

Ciudad de México, a 09 de diciembre de 2020.

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.2027/2020, al cual dio origen el recurso de revision presentado por
la persona recurrente, en contra de la respuesta emitida por la Junta Local de
Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México, a la solicitud de acceso a informacion
publica. Se emite la presente resolucion la cual versara en estudiar la legalidad de

dicha respuesta.

INDICE

ANTECEDENTES

CONSIDERACIONES
PRIMERA. Competencia
SEGUNDA. Procedencia
TERCERA. Hechos

CUARTA. Estudio
RESOLUTIVOS 13

~N o orort o N

ANTECEDENTES
I. Solicitud de acceso a la informacién puablica. El 27 de agosto de 2020, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, la persona hoy recurrente presenté
solicitud de acceso a informacién publica, a la que le fue asignado el folio

3400000034320.

En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirio lo siguiente:
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ﬁ inio EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2027/2020

“Buena Tarde, con fundamento en el articulo octavo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, realizo la siguiente peticion:

Solicito del Sindicato de Trabajadores de Centros de Recreo, Deporte, Reunién y sus
Actividades Conexas del Distrito Federal, con Secretaria General la C. Rosa Maria
Valenzuela Rivas la siguiente informacién:

1. Estatuto vigente de dicho sindicato; y
2. Toma de Nota vigente.

Requiero la informacion con la finalidad de saber la estructura juridica que rige el
funcionamiento de dicha Organizacién Sindical, solicito que dicha informacién, me sea
proporcionada en documentos PDF, y se me haga llegar por medio de esta plataforma.”
[sic]

Il. Respuesta del sujeto obligado. EI 22 de octubre de 2020, el sujeto obligado emitié
respuesta a la solicitud de acceso mediante el oficio OF. S.A.R.A.S: 0129/2020, de
fecha 14 de septiembre de 2020, suscrito por el Secretario de Auxiliar de Registro y
Actualizacion Sindical, en el que adjunta a través del sistema electronico Infomex el

estatuto y la toma de nota solicitada.

lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). El 30 de octubre
de 2020, inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, la parte

recurrente interpuso recurso de revision en el que sefial6 lo siguiente:

“En virtud de que si bien, la autoridad si emitié respuesta a mi solicitud, lo cierto es que,
NO HE PODIDO ACCEDER a la misma, ya que el archivo que se adjunto marca Error al
intentar ingresar, PRIVANDOME EL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION, tal y
como se puede observar de la captura de pantalla que adjunto al presente.” [sic]

IV. Admisidn. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 05 de noviembre de 2020, la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo establecido en los articulos 51,
fracciones |y Il, 52, 53 fraccion I, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia,

admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243,
fracciones Il y Il de la Ley, puso a disposicion de las partes el expediente del recurso
de revision, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores a que
surtiera efecto la notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera

y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias y/o expresaran sus alegatos.

V. Manifestaciones y alegatos. En fecha 19 de noviembre de 2020, se recibié a
traves de la Oficialia de Partes de este Instituto el oficio nimero UT/470/2020 de fecha
19 de noviembre de 2020, mediante el cual el sujeto obligado realiza sus
manifestaciones, en las que sefiala las gestiones que realiz6 para dar respuesta a la
solicitud de informacion y en el que sefala la emisiobn de una respuesta

complementaria.

Suspensién de plazo. El Pleno de este Instituto, con fundamento en lo previsto, en
los articulos 246, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 14, fracciones IV, del Reglamento
Interior Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
México, aprobé en sesiones extraordinarias los acuerdos 1246/SE/20-03/2020,
1247/SE/17-04/2020, 2148/SE/30-04/202 y 1257/SE/29-05/2020 y 1268/SE/97-
08/2020, mediante los cuales se establecieron diversas medidas para garantizar los
derechos de protecciébn de datos personales y acceso a la informacion, ante la
situacion de contingencia generada por el denominado virus COVID-19, y se
suspendieron los plazos y términos a partir del 23 de marzo al 2 de octubre del afio
en curso, en todos los tramites, y procedimientos competencia del Instituto, entre los
que se incluyen tanto las solicitudes de acceso a la informacion, como aquellas para

el ejercicio de los derechos ARCO, y los medios de impugnacion respectivos.
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VI. Cierre de instruccion. El 04 de diciembre de 2020, con fundamento en el articulo
243 fraccion VIl de la Ley de Transparencia, la Comisionada Ponente dicto el cierre
del periodo de instruccion y orden6é elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
7, apartado D y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51, 52,
53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13,
fraccion IX y X y 14, fracciones I, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacién reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236

fraccion | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
a) Forma. El recurrente presentd el recurso de revision, a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, mediante el sistema electrénico INFOMEX,

haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identifico al sujeto
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obligado ante el cual presento solicitud, sefiald el acto que recurre y expuso los hechos

y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado
que el recurrente lo presentd dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere
el articulo 236 de la Ley de Transparencia.

c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados
en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso
de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion
de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL
RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA
SENTENCIA COMBATIDA?

En este orden de ideas, este 6rgano garante no advirtio la actualizacion de
alguna de las causales previstas por el articulo 248 de Ley de Transparencia o por su
normatividad supletoria, asimismo el sujeto obligado no hizo valer alguna causal de

improcedencia.
TERCERA. Hechos.

En su solicitud, la persona ahora recurrente solicito a la Junta Local de
Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México, informacion del Sindicato de
Trabajadores de Centros de Recreo, Deporte, Reunion y sus Actividades Conexas del
Distrito Federal, especificamente:

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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1. Estatuto vigente de dicho sindicato; y
2. Toma de Nota vigente.

En respuesta a la solicitud de informacion, el sujeto obligado remitid lo

solicitado.

La persona recurrente interpuso el presente recurso de revisién en el cual

eXpuso cComo agravios:

“En virtud de que si bien, la autoridad si emitié respuesta a mi solicitud, lo cierto es que,
NO HE PODIDO ACCEDER a la misma, ya que el archivo que se adjunto marca Error al
intentar ingresar, PRIVANDOME EL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION, tal y
como se puede observar de la captura de pantalla que adjunto al presente.” [sic]

Una vez admitido a tramite el recurso de revision, el sujeto obligado aleg6 lo
qgue a su derecho convino, ofrecié pruebas y manifest6 la emisién de una presunta
respuesta complementaria, en la cual atendio la solicitud de mérito con base en los

agravios hechos por la parte recurrente en el presente medio de impugnacion.

A partir de la descripcion de los hechos que obran en las constancias que
conforman el expediente del presente recurso de revision, se advierte que la presente
resolucidén debe resolver si la respuesta emitida resulta apegada a derecho, a la luz
del agravio expresado; es decir, en determinar si el sujeto obligado en atencién a lo

solicitado por la persona recurrente hizo entrega de la informacion requerida.
CUARTA. Estudio.

Una vez analizadas las constancias que integran el expediente en que se actia y las
cuales fueron descritas en cada uno de los antecedentes que integran la presente

resoluciéon, mismas que se desahogaron por su propia y especial naturaleza y
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valoradas en términos de los articulos 299, 327, 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia; este drgano garante determina sobreseer la respuesta emitida por el sujeto

obligado; lo anterior con base en los siguientes razonamientos l6gico-juridicos:

Se observa que el sujeto obligado al manifestar lo que a su derecho convino en
relacion a la interposicion del presente recurso de revision, hizo del conocimiento de
este Instituto la emision de una respuesta complementaria, contenida en el oficio
namero UT/470/2020 de fecha 19 de noviembre de 2020, suscrito por la Titular de la

Unidad de Transparencia.

Consecuentemente, este Instituto toda vez que observa la existencia de un segundo
acto emitido por la autoridad recurrida, misma que deja sin materia el presente medio
de impugnacion, debera determinar si se actualiza la causal de sobreseimiento
contenido en la fraccion Il, del articulo 249, de la Ley de Transparencia; mismo que a

letra sefala lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Asi pues, tenemos que el aludido precepto juridico establece que procede el
sobreseimiento del recurso de revision cuando éste quede sin materia, es decir,
cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto emitido
por la autoridad recurrida, el cual deje sin efectos el primero y restituya al particular en
su derecho de acceso a la informacion publica, cesando asi los efectos del acto
impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la persona

recurrente.
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Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la hip6tesis en estudio,
es necesario establecer los hechos que dieron origen al presente recurso de revision,

asi como los hechos suscitados de forma posterior a su interposicion.

En ese sentido, resulta necesario analizar si las documentales agregadas en el
expediente son idéneas para demostrar que se reunen los requisitos mencionados,
por lo que este Instituto estima conveniente, transcribir la solicitud de acceso a la
informacion publica, la respuesta inicial, la respuesta complementaria y el agravio
expuesto por la persona recurrente al interponer el presente recurso de revision de la

siguiente manera:

Solicitud Folio 3400000034320:

“Buena Tarde, con fundamento en el articulo octavo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, realizo la
siguiente peticion:
Solicito del Sindicato de Trabajadores de Centros de Recreo, Deporte, Reunion y sus Actividades Conexas del Distrito Federal,
con Secretaria General la C. Rosa Maria Valenzuela Rivas la siguiente informacion:

1. Estatuto vigente de dicho sindicato; y

2. Toma de Nota vigente.
Requiero la informacién con la finalidad de saber la estructura juridica que rige el funcionamiento de dicha Organizacion
Sindical, solicito que dicha informacién, me sea proporcionada en documentos PDF, y se me haga llegar por medio de esta
plataforma.”

Respuesta inicial oficio nimero OF. S.A.R.A.S: 0129/2020:

Se anexa en archivo formato PDF, el estatuto y la toma de nota solicitada.

Agravio en Recurso de Revision:

“...NO HE PODIDO ACCEDER a la misma, ya que el archivo que se adjunto marca Error al intentar ingresar, PRIVANDOME
EL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION, tal y como se puede observar de la captura de pantalla que adjunto al
presente.” [sic].”

Respuesta Complementaria oficio numero UT/470/2020:

“

En cumplimiento al Acuerdo de fecha cinco de noviembre de dos mil veinte, mediante el cual se admitié a tramite
el medio de impugnacién con el numero de expediente citado al rubro, con fundamento en los articulos 6,
fracciones Xl y XLII, 243, fraccion 111 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, sirvase encontrar adjunto al presente:
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1.-Copia simple de la impresién del correo electrénico de fecha 2 de noviembre de 2020 el cual contiene
lo siguiente (01 hoja):

1.1.-Oficio original numero S.A.R.A.S./0129/2020, de fecha 14 de septiembre de 2020, signado
por el Titular de la Secretaria Auxiliar del Registro y Actualizacién Sindical (01 hoja)

1.2.- Copia del Estatuto y toma de nota del Sindicato de Trabajadores de Centros de Recreo,
Deporte, Reunion y sus Actividades Conexas del D.F. (26 hojas).

2.-Copia simple de la impresion del correo electronico en el que se hace constar el envio de la
informacion al recurrente (01 hoja)

Documentales a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo
dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi
como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS.
SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL). ?

De las documentales descritas, se advierte que a través de la solicitud de acceso a la
informacion publica motivo del presente recurso de revision, la particular requirié dos
documentos: el estatuto vigente y la toma de nota del Sindicato de Trabajadores de
Centros de Recreo, Deporte, Reunion y sus Actividades Conexas del Distrito Federal,
requerimiento que fue atendido por el sujeto obligado a través de dos archivos
adjuntos al oficio nimero S.A.R.A.S./0129/2020, sin embargo ante la imposibilidad de
acceder a la informacion proporcionada interpuso el presente recurso de revision,
manifestando como agravio ...ya que el archivo que se adjunto marca Error al intentar

ingresar.

2 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo IlI, Abril de
1996, pag. 125.
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Bajo esos argumentos, durante la substanciacion del presente medio de impugnacion,
el sujeto obligado manifesté haber emitido y notificado informaciéon complementaria a
la ahora persona recurrente, en la cual se advierte que le fue remitida la informacion

requerida.

Asi, en ese contexto, el sujeto obligado ofrecié como medio de conviccion, la impresion
de pantalla del acuse generado con motivo de la notificacion de la respuesta
complementaria enviada de la cuenta de correo electronico de la Unidad de
Transparencia, a la sefalada por la recurrente como medio para oir y recibir
notificaciones a través de la cual, le fue notificada y remitida informacion
complementaria, con la que se acredita la entrega de la misma a la particular, dejando

asi sin efecto el agravio formulado.

Finalmente es preciso mencionar, que la respuesta complementaria emitida por el
sujeto obligado se encuentra concedida por el principio de buena fe, previsto en los
articulos 5 y 32, parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia;

mismos que a la letra sefalan lo siguiente:

“Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.”

“Articulo 32.-

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en
contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si dichos
informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que
incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe.
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En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por consiguiente se dejo insubsistente el agravio, existiendo evidencia
documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento el

siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS
DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO.
Cuando los actos denunciados como repeticion de los reclamados en un juicio de garantias en que
se concedié el amparo al quejoso, hayan quedado sin efecto en virtud de una resolucion
posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la repeticion de dichos actos, el
incidente de inejecucion de sentencia queda sin materia, al no poderse hacer un
pronunciamiento sobre actos insubsistentes.?

Es por todo lo anteriormente expuesto que este Organo Garante adquiere la suficiente
conviccion de sefialar que el sujeto recurrido atendié la solicitud de la particular a
través de su respuesta complementaria DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA.

En este orden de ideas, resulta evidente que el sujeto obligado actu6 con apego a los
principios de legalidad, maxima publicidad y transparencia consagrados en el articulo
11, de la Ley de Transparencia, precepto normativo que a la letra establece lo

siguiente:

“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méaxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.”

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244, fraccion

[I'y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

3 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta I, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95, Pagina: 195
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Transparencia, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resolucién, podra impugnar la presente resolucion ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas

vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de la presente
resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion 1l y 249, fraccion Il de la Ley
de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber quedado

sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultineamente ambas vias.

TERCERO.- Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente y al sujeto

obligado en términos de Ley.
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Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez Rodriguez, Aristides
Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina y Marina Alicia San Martin
Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion
Ordinaria celebrada el 9 de diciembre de 2020, quienes firman para todos los efectos legales

a gque haya lugar.
JFBC/DTA/CVP

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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