RECURSO DE REVISION/®
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Inin EXPEDIENTE: INFOCDI\!AS(%%R.;P 0

SUJETO OBLIGADO: FISCALIA
DE JUSTICIA DE LA CIUDADDE.MEXIC

DE MEXIC
COMISIONADO PONENTE: MTRA-ELSA
BIBIANA PERALTA HERr\IANDEZ

|
Ciudad de México, a veintiséis de febrero de dos mil veinte.? i

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0103/2020, se formula
|
resolucién en el sentido de MODIFICA, en contra de la respuesta p:roporcionada por la

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en atencién a 1bs siguientes:

RESULTANDOS

|
1

1

I. El veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve, se recibié a tramite a través del
Sistema Electronico INFOMEX, solicitud de acceso a fa informaciéril publica a la que le
recayo el folio 0113000000120, a través de la cual el particular requ:irié en la modalidad,
electrénico (sin costo), lo siguiente: |

cee 1

Cuantos talleres por afio se han realizados respecto a los derechos de Ljaws personas con
discar acidad se han realizado desde el afio 2010 al 2019

Cuantos servidores publicos los han tomados divididos por afio desde el afio 2010 al
2019 3

“...(Sic).

i

|
Il. El nueve de enero de dos mil dos mil veinte, a través del sistema electronico

INFOMEX, el Sujeto Obligado, notifico al recurrente la respuesteﬁ{, en los siguientes
términos: 1}

&

Ciudad de México, a 08 de enero de 2079.
Oficio No. 110/0088/2020-01

Por instrucciones de le Licda. Ernestina Godoy Ramos, Procuradora General de Justicia
de la Ciudad de México y Titular de ia Unidad de Transparencia de esta Institucién, con
fundamento en los articulos 1, 2 fraccidn XVIIi inciso e, y 27 fraccion X, de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal: 1, 70 fraccién Xl
y 130 del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria Generaf de Justicia del

I
! En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2020, salvo precision en contrario.
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Distrito Federal;1, 2, y 3 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y ™~
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, v en respuesta a su peticién recibida en
esta Unidad de Transparencia con el folio 0113000000120 en fa cual solicité lo siguiente:
"Cuantos talleres por afio se han realizados respecto a los derechos de las personas jn
discapacidad se han realizado desde el afio 2010 al 2019 Cuantos servidores piblicos
fos han tomaos divididos por afio desde el afio 2010 al 2018” (sic)

Al respecto, se le hace de su conocimiento que la informacion requerida no es
competencia de esta Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México ya que
este Sujeto obligado se encarga de la investigacion y persecucién de Jos delitos, o
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 21 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 2° y 3° fraccion 1, Il y I1l, de la Ley Orgénica de fa
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal que a laletra dicen:

Articulo 21, La investigacion de los delitos corresponde al Ministerio Piblico vy a las
policias, I, [, cuales actuaran con la conduccion y mando de aquél en el gjercicio de esta
funcién. I2Y ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.

No obstante, lo anterior y atendiendo fa literalidad de su solicitud me permito informarle
gue fa informacion que es de su interés pudiera obrar en los archivos del instituto de
Formacion Profesional, quien es el Sujeto encargado de dirigir, elaborar y ejecutar los
planes, programas y requisitos para el ingreso, formacién y permanencia, promocién
especializacién y evaluacion de los servidores piblicos de la Procuraduria. Lo anterior,
con fundamento en e, | Articufo 51 fraccién I de la Ley Orgénica de fa Procuraduria
General de Justicia de la Ciudad de México que a la Istra dice:

"Articulo 51. (Atribuciones del Instituto). El Instituto de Formacion Profesional dia
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal tendra las siguientes atribuciones:
Elaborar y someter a la aprobacion del Comité de Profesionalizacion del instituto de
Formacién Profesional, los planes, programas y requisitos para el ingreso, formacién,
permanencia, promocion especializacién y evaluacion de los servidores ptblicos de la
Procuraduria; interviniendo en el sistema integral de evaluacién de la institucién con el
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, VI LEGISLATURA INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES PARLAMENTARIAS 25 objefo de obtener informacion
necesaria ‘para su formacion y evaluacién, coadyuvando con las demés éreas
competentes en la promocion mediante la evaluacién académica

Por lo antenor con fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México, esta Unidad
de Transparencia canaliza su solicitud a la:

Unidad de! Transparencia del Instituto de Formacion Profesional Titular: Lic. Tomés
Romero Hemandez Ubicacion: 4° y 5° Cerrada de Av. Jardin s/n, Col. Ampliacion
Cosmopolita, Alcaldia Azcapotzaico, C.P. - 02920. Teléfono (s): 5345-5922 Correo
electrénico; tomas_romero@jpgj.cdmx.gob.mx
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E in'n EXPEDIENTE: INFODCMX/

Pagina efectronica: httos:/fifo.cdmx.gob.mx/transparencia-ifo |
Se hace de su conocimiento que si no esta satisfecho con la respuesta &;ue se fe oforga,
podra inconformarse por medic de un Recurso de Revisién ante ef ins}tituto de Acceso
a la Informacion Plblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion ¢ Cuentas de fa
Ciudad de Mexico o ante esta Unidad de Transparencia, lo anterior de " informidad con
lo previsto en los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a fa
Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, para el cual
dispondra de un término 15 dias héabiles. Asimismo, para cualquier duda y/o comentario

hos encontramos a su disposicion en los teléfonos:111345-5202, 53‘;455247 y 5345-
13192, !

“_. (Sic).

I, El doce de enero de dos mil veinte, la parte recurrente presents recurso de revision

manifestando su inconformidad, de la siguiente manera;

i

1

i

|

1

i !
|

Respecto de a la respuesta a la solicitud con niimero de folio 0113000000120, dirigida
a la Procuradurfa General de Justicia en la que el ente publico contestc mediante oficio
100/0088/2020/-01 el cual se adjunta, menciono que no tiene la faculfad para:

Sin embargo, conforme la Ley para la Integracién al Desarrolio de las Personas con
Discapacidad de la Ciudad de México en su articulo 12 fraccién Nl que.? se franscribe a
continuacion ;

|
Implementar programas de capacitacién y sensibilizacién dirigidos a su;;;)ersonal, sobre
la atencién digna a las personas con discapacidad; 3

1
i

Motivo por el cual se puede observar que esta a tener la informacion qté:e se soficito;
For lo anterior se solicita: 5

PRIMERO: TENER PRESENTADO EL PRESENTE RECURSO EN TféMPO Y FORMA

SEGUNDA: SOLICITAR AL ENTE PUBLICO OTORGUE LA INFORMACION
SOLICITADA ]

TERCERA: SE REMITA LA INFORMACION CORRESPONDIENTE P(§3R INFOMEX Y
POR ESTA VIA :

. (Sic).

|

|
IV.-El dieciséis de enero de dos mil veinte, con fundamento en ch establecido en los
articulos, 51 fraccién |y Il, 52, 53, fraccién H, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccion |
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendjicién de Cuentas de

la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de ré._visién.

]
[
F

&
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materia, admitié como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electrénico INFOMEX.

Por ofra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimien:tos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, se admiten como diligencias para mejor proveer las constancias obtenidas del

sistema electrénico.

De igual maﬁera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico, se puso a disposicidn de las partes el expediente en que se actla, para que, en
un plazo miximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,

exhibieran pruebas que considerasen necesarias, ¢ expresaran sus alegatos.

V. - El trece ?de febrero de dos mil veinte, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos, y ofreciendo
pruebas de su parte, en los términos siguientes:

©

Citidlad de México, 11 de febrero de 2020.
FGJCDMX/110/0834/2020-2

CONTEST{QC[C’)N DE AGRAVIOS

Es importante sefialar que se considera agravio a la lesion o afectacion a los derechos
de acceso| a la informacién o profeccion de datos personales consecuencia de una
resolucion 'u omision def Sujeto Obligado que no satisfaga la solicitud del solicitante, 1o
anterior de conformidad con lo previsto en arficulo tercero, fraccion |, del Procedimiento
para la Regcepcion, Substanciacion, Resolucion y Seguimienfo de los Recursos de
Revision Interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Publica y de Protececion de
Datos Personales en la Ciudad de México.

En ese oren de ideas y de conformidad con lo manifestado por el ahora recurrente, se
lee textualmente que el agravio principal que le causa la respuesta emitida por este
Sujeto Obligado es: "..tiene la facultad...”, agregando que: "...conforme la Ley para la
4
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l
“Integracién al Desarroffo de las Personas con Discapacidad de la Ciudad de México en
su articulo12 fraccion fil... Implementan programas de capacifacion y sensibilizacion
dirigidos a su personal, sobre la atencion digna a las personas con discapacidad...”, al
respecto es de sefialar que el argumento esgrimido por la parté recurrente es
inatendible, ya que de acuerdo con la informacién solicitada a este $ujeto Obligado,
sobre el numero de falleres realizados respecto los derechos de !a;s perscnas con
discapacidad por afio desde el 2010 al 2019, asi como el nimero de servidores publicos
que han tomado dicho talleres por afio, en el mismo periodo, es pertinente sefialar que
al tratarse de informacion respecto de talleres y capacitacion de los servidores publicos,
dicha atribucion deriva de la normativa vigente, encontrandose conferida af Instituto de
Formacién Profesional, hoy Instituto de Formacion Profesional y Estudios Superiores,
de acuerdo con lo previsto en los articulos 51, fraccion Il y Vil de la Lej/ Organica de la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, y 88, fracciones Il, V, XIV y
XVII del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General cZ:fe Justicia de la
Ciudad de México, que a Ia letra sefialan:
Ley Organica de fa Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México
‘Articulo 51. (Atribuciones del Instituto). El Instituto de Formacion Profesional de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal tendré las siguienj‘gjrs atribuciones:
Il. Formular los planes y programas de estudio e impartir jos Curs0s necesarios,
atendiendo a las exigencias de la Procuraduria; %
VIl. Estar en permanente comunicacion con los titulares de las otras unidades
administrativas de la Procuraduria para recabar informacion sobre Jas necesidades de
capacitacion del personal...” i

Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justiciaide la Ciudad de
México |
“Articulo 88.- Ademés de las afribuciones establecidas en Ia Ley QOrQénica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el Coordinador General del
Instituto de Formacion Profesional, ejercers por si o a través de los servidores pablicos
que le esten adscritos las atribuciones siguientes: ‘r
i1 Planear, dirigir y ejecutar procesos académicos y de posgrado, sin vinculacion directa
con el Servicio Profesional de Carrera; o
V. Disenar, proponery sjecutar los planes y programas de formacion y capacitacién para
el personal sustantivo, y facilitar en su caso el material didéctico en Jos procesos de
ensefianza-aprendizaje;
XIV. Definir y operar los procedimientos y controles de administracioh escolar de las
diferentes actividades académicas; i

XVIL. Difundir y promover las actividades académicas, a través de medios impresos,
electronicos y multimedia..." i

En ese orden de ideas, en relacién a la respuesta de orientacion al Instituto de
Formacion Profesional otorgada por este Sujetfo Obligado, al canalizarla a dicho Sujeto
Obligado se generd un nuevo folio, el 0311500000620, del indice deese Instituto, la
misma se realizé en observancia a lo dispuesto en el parrafo primero de;l articulo 200 de
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- Ciudad de México, que a la letra sefiala:

"Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del émbito de su aplicacién, para atender fa solicitud
de acceso a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los fres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y seflalara af solicitante el o los sujetos
obligados rirom;:)etenfes.,. "

En cumplimiento a lo dispuesto en este articulo, fa Unidad de Transparencia dentro del
termino previsto de tres dias comunicd al particular que este Sujeto Obligado era
incompetentes para atender su solicitud de acceso a la informacién, ademas de qgue se
le hizo saber por el medio sefialado para recibir notificaciones (internet en INFOMEXDF
sin costo) el Sujeto Obligado que de acuerdo a sus atribuciones pudiera detentar la
informacion de su interés, con lo que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
referido, asi como a lo sefialado en el lineamiento 10, fraccion Vi, en relacién con el
parrafo primero def lineamientc 19, de fos Lineamientos para la Gestion de Solicitudes
de Informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, que a la letra
que a la letra disponen:

"10. Los servidores ptiblicos de la Unidad de Transparencia deberan utifizar el méduio
manual del sistema electrénico para registrar las soficitudes de acceso a la informacién
ptiblica que se presenten por escritc material, correo electrénico, fax, correo posial,
telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguienfe...

VIi. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar
la informacion, dentrc de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se tenga por
presentada fa solicitud, comunicaré esta situacion al solicitante en el domicilio 0 medio
seflalado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de transparencia
del sujeto fi>bligado competente...”
Kl

"19. En las; solicitudes cuya recepcion se realice en el sistema electronico, la Unidad de
Transparenicia observara fo dispuesto por los lineamientos 10, excepto las fracciones |
y 11, 11, 12 y 14, salvo en lo que respecta a las notificaciones y el célculo de los costos
de reproduccion y envio, los cuales se realizaran directamente a través del sistema
electrénico, mismo que desplegara las fichas de pago respectivas, que podran ser
impresas, para que el particuiar realice ef depésito correspondiente en las instituciones
autorizadas...”

Asi, mediante oficio ntimero 110/0088/2020-01 de fecha 8 de enero de 2020, suscrito
por la Mira. Nayeli Citlali Navarro Gascén, Directora de la Unidad de + Transparencia,
se comunico al hoy recurrente la incompetencia de este Sujeto Obligado para atender
su solicitud, en virtud de que la informacién que requiere sobre: "Cuantos talleres por
afio se han, realizados respecio a los derechos de las personas con discapacidad se han
realizado desde el afio 2010 al 2019 Cuantos servidores publicos los han tomados
divididos por afio desde el afio 2010 al 2018", no es informacién que detente este Sujeto
Obligado, al no tener competencia para proporcionar informacion respecto de los talleres

6
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iniu EXPEDIENTE: INFODCM L'

' realizados del interés del recurrente, ya que como se sefiald la capacitacion dé-los==
servidores publicos es competencia del Instituto de Formacion Profesional, al tener
dentro de sus atribuciones el formular los planes y programas de estudio e impartir los
cursos necesarios; planear, dirigir y ejecutar los procesos académicos y de posgrado;
disefiar, proponer y efecutar los planes y programas de capacitacion, eﬁtre otros.

i
Por lo que se refiere al Instituto de Formacion Profesional, es perﬁnentﬁz sefialar que se
trata de un érgano desconcentrado de la Procuraduria General de Justicia de fa Ciudad
de Mexico, hoy Instituto de Formacidn Profesional y Estudios Superiores de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, cuya naturaleza se encuentra prevista en
el articulo 50 de ia Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia:; le la Ciudad de
Meéxico, que a la letra sefiala: .
"Articulo 50. (Naturaleza del Instituto). Ei Instituto de Formacién P;f‘ofesional de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal es un organo degconcentrado de
la Procuraduria, cuya organizacion y funcionamiento se regira por fas disposiciones de
la presente ley, por las normas contenidas en su reglamento y dema?s disposiciones
fegales aplicables y contara con el personal suficiente para el desempefio de sus

labores, de acuerdo a la disponibilidad presupuestal de Ia dependenciag. y

Al ser el Instituto de Formacion Profesional un 6rgano desconcentrado, se trata de un
Sujeto Obligado diverso a la Procuraduria General de Justicia de fa Cié:dad de Mexico,
hoy Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de Meéxico, el cual tiene su propia Unidad
de Transparencia, en este sentido, al ser incompetente la Procuraduria General de
Justicia para conocer de la informacion solicitada por el recurrente se canalizé al Sujeto
Obligado que puede detentar Ia informacién conforme a sus atribuciones.

En este orden de ideas, este Sujeto Obligado no tiene competencia para conocer de los
talleres que se han realizados respecio a los derechos de las personas con discapacidad
del arfio 2010 al 2019, ni de cuantos servidores pablicos los han tomados, en virtud de
que se trata de una atribucién conferida por la Ley Orgénica de la Procuraduria General
de Justicia de la Ciudad de México al Instituto de Formacion Profesional. sujeto obligado
diverso y con competencias diversas. 'i,%f

No pasa desapercibido que la competencia deriva de las atribuciones que la Ley le
otorga a los Sujetos Obligados, tratandose de una cuestién de derecho, quedando claro
que la incompetencia de este Sujeto Obligado tiene fundamento en la normativa
Invocada; en este sentido se ha pronunciado el Instituto Nacional de Transparencia,

Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales a través del Criterio de
Interpretacion 13/17 que sefiala: -

"Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de afﬁbuci¢nes del sujeto
obligado para poseer la informacién solicitada; es decir, se trata de tna cuestion de
derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que la
incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.

7
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de 2017. Por unanimidad. Com;s:onada Ponente Ximena Puente de la Mora . RRA
4401/16. Secretaria de Medioc Ambiente y Recursos Naturales. 01 de « febrero de 2017.
Por unanimidad. Comisionado Ponente Rosendoevgueni Monterrey Chepov. = RRA
0539/17. Secrefaria de Economia. 01 de marzo de 2017. Por upnanimidad. Comisionado
Ponente Joef Salas Suarez. Criterio 13/17

En mérito de o expuesto, los agravios del recurrente respecto a la incompetencia de
este Sujeto Obligado y su inconformidad por la canalizacién de su solicitud son
inatendibles, al quedar acreditado que este Sujeto Obligado no tiene competencia para
proporcionar la informacion de su interés, y que el Sujeto Obligado que pudieran
detentarfa es el Instituto de Formacion Profesional; sin que al respecto se violentara su
derecho de acceso a la informacion, ya que en todo momento este.

Sujeto Obligado observd lo dispuesto en Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por ello se canalizé la solicitud
de accescia la informacion af Instituto de Formacicn Profesional; por lo que procede la
confirmacon de fa respuesta de orientacién otorgada por la Procuraduria General de
Justicia de fa Ciudad de Mexico a la solicitud de informacion 0113000000120, de
acuerdo con fo seflalado en el articulo 244, fraccion I, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México.

Asimismo, es de destacar que el particular al interponer el recurso de revision « incluye
aspectos novedosos que no formaron parte de su soficitud de informacién
0113000000120, entre los que se encuentra: "..Sin embargo, conforme la Ley para la
Integracion al Desarrofio de las Personas con Discapacidad de la Ciudad de México en
su articulo12 fraccién Implementan programas de capacitacién y sensibilizacion
dirigidos a su personal, sobre la atencion digha a las personas con discapacidad...”, ya
que la Ley para la Integracion al Desarrollo de las personas con Discapacidad del Distrito
Federal si bien fue publicada en la Gaceta Oficial del Distritc Federal el 10 de septiembre
del 2010, su articulo 12 disponia:

“Articulo 1;2.- La Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el Tribunal
Superior de Justicia def Distrito Federal, la Comisién de Derechos Humanos del Distrito
Federal, asi como los 6rgancs de procuracién de justicia, deberan elaborar, publicar y
difundir manuales material informativo en el que se de a conocer informe a las personas
con discapacidad sobre las autoridades a las cuales deben acudir en el caso de la
violacion de sus derechos fundamentales, asi como de los procedimientos que se deben
iniciar.

"Articulo 12 La Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, ef Tribunal
Supericr de Justicia def Distrito Federal, la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, asi como los 6rganos de procuracién de justicia, deberan elaborar, publicar y
difundir manuales material informativo en el que se de a conocer informe a las personas
con discapacidad sobre las autoridades a las cuales deben acudir en el caso de la
violacion de sus derechos fundamentales, asi como de los procedimientos que se deben
iniciar.
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Articulo 12.- La Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de Me::‘co, el Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, la Comision de Derechos Humanos de la
Ciudad de México, asi como los 6rganos de procuracion de justicia, deberan:

(ADICIONADO G.O. CDMX. 11 DE MAYO DE 2017) |

L Elaborar, publicar y difundir manuales y material informativo accesible, en el que
se informe a las personas con discapacidad sobre las autoridades a las cuales
pueden acudir en ef caso de la violacion a sus derechos humanos, asi como de
los procedimientos que se deben iniciar; |

it Proporcionar condiciones adecuadas que garanticen la comunicacion y el debido
entendimiento con las personas con discapacidad, cuando éstas lo soficiten; i,
Implementar programas de capacitacion y sensibilizacion dirigidos a su personal,
sobre fa atencion digna a las personas con discapacidad; y V. Contar con peritos
especializados en las diversas discapacidades, apoyo de intérpretes de Lengua

de Sefias Mexicana, asf como en la emision de documentos! en Sistema de
Escritura Braille.” |

|

De Io anterior se desprende, que aun y cuando no es competencia; de este Sujeto
Obligado la actividad de capacitacion del personal de la Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de México, también lo es que el recurrente incluye en su recurso
de revisién aspectos novedosos a su solicitud de informacion, con lo que el recurrente
incluye a su solicitud de informacién aspectos novedosos al interponer e)resente medio
de impugnacioén, por lo que se actualiza la causal de improcedencii prevista en el
articulo 248, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México, asi como ef sobreseimiento del recurso
de revision por lo que hace a los aspectos novedosos previamente sefialados, al
actualizarse la causal de improcedencia indicada, de conformidad cong lo dispuesto en
el articulo 249, fraccién Ill, de la Ley de la materia, numerales que a la letra sefialan:

!

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando... ;

V1. El recurrente amplie su solicitud en ef recurso de revision, Gnicamente respecto de
fos nuevos contenidos.” ‘

"Articulo 249. El recurso seré sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos... |

. Admitido ef recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia

En este orden de ideas, derivado de Ja respuesta de orientacién seﬁa!éda se garantizo
el derecho de acceso a la informacién publica gjercido por el recurrente, en virtud de
que se informo al particular cual es el Sujeto Obligado que pudiera detentar la
Informacién de su interés conforme a sus atribuciones, en observancia a los principios
de maxima publicidad, congruencia y exhaustividad, por lo que ef agravio esgrimido por
el particular resulta inatendible e inoperante. !

1
i

En consecuencia, este Sujeto Obligado dio cumplimiento a las i‘.:_;_ff‘spe:)sif:fone:s Y
procedimiento establecido en la atencion de las solicitudes de informa@i‘-‘idn conforme a
9 :
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EXPEDIENTE: INFODCMX/

?‘ . .
la normaf;va en la materia, sin que elflo evidencie la vulneracion del ejercicio del dere’?z’hm iad y
"~ de acceso a la informacion piblica del hoy recurrente y que ejercié a través dela "
solicitud dy informacién 0113000000120, al haber emitido la respuesta de orientacién y
la canaliz.:cién de la solicitud de informacién al Instituto de Formacion Profesional hoy
Instituto de Formacion Profesional y Estudios Superiores en tiempo y forma, por lo que
se genero un nuevo folio: 0311500000620.

Por todo lo expuesto, con fundamento en el articulo 244, fraccion i, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de ia Ciudad
de Mexico, en caso que asi lo considere el Pleno de ese H. Instituto se sirva
CONFIRMAR la respuesta emitida por este Sujeto Obligado, al haber demostrado el
cumplimiento a las disposiciones en materia de derecho de acceso a la informacion
ptblica, y que el particular ejercié a través de la solicitud de acceso a la informacién
0113000000120, y como consecuencia, sin fundamento la inconformidad presentada
por la parte recurrente.

OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

1.- Copia simple del oficio nimero 110/0088/2020-01, de fecha 08 de enero de 2020,
suscrito por la Mtra. Nayeli Citlali Navarro Gascon, Directora de la Unidad de
Transparencia, dirigido al recurrente, constante de dos fojas simples.

2.- Impresion de pantalla del “Sistema de Solicitudes de Informacién de la Ciudad de
Mexico’, correspondiente a la pantalla de Generacion de nuevos folios por canalizacién,
en el que en el apartado de *Solicitudes Generadas” se precia el nimero de folio
0311 5000.;;0620 y la Dependencia Instituto de Formacion Profesional.

3.- !mpresibn de fa pantalla del “Sistema de Solicitudes de Informacién de la Ciudad de
México”, correspondiente al *Historial de la Solicitud”.

4.- La mstrumentai de actuaciones que obra en el expediente de la solicitud de
mformac:on 011300000120.
.{Sic). |

VI. El veinticiuatro de febrero del dos mil veinte, esta Ponencia, en atencion al estado
procesal del ;expediente en que se actla y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
243, fracciéni V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién
de Cuentasgde la Ciudad de México, se declaré cerrado el periodo de instruccion,

ordenandose elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

i
i

En razon de jque ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
1
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
10
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E desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dls;;ﬁ”‘esto“por”ei’ '
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México f_es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision coh fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado{';\ de la Constitucion
Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XX, XX, 214 parrafo terq;ero, 220, 233, 234,
236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley dé Transparencia; asf
como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIil, 12 fracciones | y 1V, %3 fracciones Xy X,
y 14 fracciones lII, IV, V y VIi del Reglamento Interior del instituté de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personaies y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

].
i

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formuiadé)s en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia, por
tratarse de una cuestién de orden pulblico y de estudio preferente, aténto a lo estabiecido
por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538, de lz!a Segunda Parte del

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, gue a fla letra dice:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que fas partes la aleguen o no% debe examinarse
previamente la procedencia del _,rwcro de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.” &
Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se a&vierte que el Sujeto
Obligado hizo valer la causal de improcedencia prevista en el articulo 248, fraccion i,

de fa Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de

11
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info

Ia C:udad de México o su normatividad supletoria, sin que este Organo ga §ﬁ;~a&,{

: que se actualice en el asunto que nos ocupa, por lo que resulta conforme a derecho
entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERGO. Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el expediente
en que se actlia, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucion, iéransgredié el derecho de acceso a la informacién publica del ahora
recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar el asunto planteado y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y del agravio esgrimido por la

parte recurrente en su recurso de revision, en los siguientes términos:

Ciudad de México, a 08 ds snero de 2019.
Cuantos Cficio No. 110/0088/2020-G1 |Respecto de a la
talleres por respuiesta a Ia
afio se han | Por instrucciones de le Licda. Ermestina Godoy Ramos, Procuradora General |solicitud oon
realizados .de Justicia de la Ciudad de México y Titular de la Unidad de Transparencia de |htmerc de folio
respecto a esta Institucion, con fundamento en los articufos 1, 2 fraccién XVill inciso e, y (0113000000120,
los ‘27 fraccion X, de la Ley Orgdnica de ia Procuradurfa General de Justicia del dirigida a Ia
derechos Distrito Federal; 1, 70 fraccién X1l y 130 del Reglamento de la Ley Orgénica de |Procuradurfa
de fas | :la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal1, 2, ¥ 3delaley de |[General de
personas iTransparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la usticia en la que
con discar {!Ciudad de México, y en respuesta a su peticion recibida en esta Unidad de ol ente puablico
acidad  se |:Transparsncia con el folic 0713000000120 en fa cual solicitd lo siquiente: contesto
han {“Cuantos talleres por afio se han realizados respecto a los derechos de las mediante  oficio
realizado ‘personas jn discapacidad se han realizado desds el afio 2010 al 2019 Cuantos [100/0088/2020/-
desde el 1:servidores publicos los han tomaes divididos por afic desde ef afio 2010 at {01 o cual se
afio 2010 al 112019 (sic) acliunta,
2018 ! imenciono gue ne
Cuantos :AI respectc, se le hace de su conocimiento que la informacion requerida no es tiene la facultad
servidores .competencia de esta Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México para:
pliblicos los |iya que este Sujeto obligado se encarga de la investigacidn y persacusion de .
han ‘los deilitos, lo anterfor de conformidad con o establecido en fos articulos 21 de  |Sin embargo,
tomados ila Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2° y 3° fraccion 1, Il conforme la Ley
divididos iy ili, de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distito para Iz
por afio 1iFederal que a laletra dicen: nfegracién al

wyraninfedlorgmx
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-

il

GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

No obstante, lo anterior y atendiendo fa literalidad de su solicitud me permito
Informarle que la informacion que es de su interés pudiera obrar en los arc'” vos
del Instituto de Formacién Profesional, quien es el Sujefo encargado ds ¢ 7igir,
slaborar y efecutar Ios planes, programas y requisitos pars el ingreso,
formacion y permanencia, promocion especializacidn y evaluacién ds los
servidores publicos de la Procuraduria. Lo anterior, con fundamento ene !
Articulo 51 fraccion Ii de Ja Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia
de la Ciudad de México que a la letra dice:

“Articujo 51. (Atribuciones del Instituta). El Instituto de Formacion Profe$iona!
dia Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal fendré las siguientes
atribuciones:  Efaborar y someter a la aprobacion del Comité de
FProfesionalizacion del Instifuto de Formacion Profesional, los p!ﬁnes,
programas y requisitos para el ingreso, formacion, permanencia, promuocion
especializacion y evaluacion de los servidores publicos de ia Procuraduria;
interviniendo en el sistema integral de evaluacion de la institucidn con ef
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITG FEDERAL, V! LEGISLATURA
INSTITUTO DE INVESTIGACIONES PARLAMENTARIAS 25 objeto de obtener
informacion necesaria para su formacién y evaluacion, coadyuvando con las
demas dreas competentes en la promocion mediante la evaluacion académica

i

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 200 de Ia Ley de Transparéncfa,
Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicién de Cuentas de Ia Ciudad de
México, esta Unidad de Transparencia canaliza su solicitud a fa: i

Unidad de Transparencia del Instituto de Formacion Profesional Titulat: Lic.
Tomas Romero Hernandez Ubicacion: 4° y 5° Cerrada de Av. Jardin s/n. Col,
Ampligcion Cosmopolita, Alcaldia Azcapotzaico, C.P. - 02920 Teiéfonl'-;ii {s)
5345-8922 Correo electrénico: tomas_romero@pgj.cdmx. gob.mx i

Pagina electrénica: hitos./fifo.cdmx.gob. mx/iransparencia-ifo i

Se hace de su conocimiento que si no esté satisfecho con la respuesta qua se
le olorga, podra inconformarse por medio de un Recurso de Revision ahte el
Instituto de Acceso a la Informacion Piblica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México o ante esta Unidad de
Transparenicia, lo anterior de conformidad con Io previsto en los articulos 233,
234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica Y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, para el cual dispondré de un
término 15 dias habiles. Asimismo, para cualquier duda y/o comentario nos

enconframos a su disposicion en Ios teléfonos:1113456-5202, 53455247 y 5345.
137192,

“.(Sig)

i
desde  eof Desarrcllo-de-fa§
afio 2010 al | Arficule 21, La investigacicn de los delitos corresponde al Ministerio Publicoy Personas con
2019 a las policlas, las cuales aciuaran con fa conduccion y mando de aquél len el Discapacidad de
“...(Sic). gjercicio de esta funcion. LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA Ya Ciudad de

Mexico en su
articulo 12
fraccion llf que se

transcribe a
continuacion
Implementar
programas de
capacitacion
isensibilizacion
dirigidos a su
pberscnal, sobre

& afencién digna
@ fas personas
con
discapacidad;

Mativo por el cual
se puede
observar que
esté a tener la
informacion que
se solicito;

Por lo anterior se
solicita:

PRIMERO:
TENER
PRESENTADC
EL  PRESENTE
RECURSO EN
TIEMPO Y
FORMA
SEGUNDA:
SOLICITAR AL
ENTE PUBLICC
OTORGUE LA
NFORMACION
SOLICITADA
TERCERA: SE
REMITA LA
INFORMACION
CORRESPONDI
ENTE POR
NFOMEX Y
POR ESTA VIA
.7 (Sic).

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en 1a impresion del “Acuse
|

de recibo de la solicitud de acceso a la informacion publica”, del 'sistema electrénico
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inio EXPEDIENTE: INFODCM R.EP.O} 7 1202

INFOMEX; ciel oficio nimero 100/0088/2020-01, de fecha ocho de enero osfﬁﬁﬁ
diecinueve, suscrito por la directora de la Unidad Transparencia dela Fiscalia General de
justicia de la Ciudad de México, el cual contienen la respuesta impugnada y del “Acuse
de recibo del formato de recurso de revision”, interpuesto a través de sistema electronico
INFOMEX, a los que se le otorga valor probatorio con fundamento en los articulos 374 y
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion

supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,
Instancia: Pleno
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: Ill, Abril de 1996
Tesis: P. XLVIl/96
Pégme 125
PRUE- s.AS SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTiCULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). £/ Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito: Federal, al hablar de la valoracidn de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la ldgica v de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantfa de legalidad prevista en el articulo
14 constitucional, preceptia que fas sentencias deben dictarse conforme a la letra
de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios
genera{es del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la légica v de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la vziaioracién juridica realizada y de su decision.

]
Amparo directo en revisién 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1995.
Unammfdad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribinal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el nimero XLVII/1996, la fesis que antecede; y determiné que la
votacion es idonea para integrar tesis de jurisprudencia. Meéxico, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”
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i“'n EXPEDIENTE: INFODC;\?_F,

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este} Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados poﬁ; el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién
publica y, si, en consecuencia, se viold este derecho al particular. a

Bajo este contexto, en el agravio esgrimido por el particular feﬁere en su parte
conducente que, el Sujeto Obligado es competente, para conocer cfle la informacién de
su interés de conformidad con lo establecido en el articulo 12, fraé:cién I, dela Ley
para la Integracién al Desarrollo de las Personas con Discapacidéetd de la Ciudad de
Mexico, el Sujeto Obligado, debera implementar programas ide capacitacion vy
sensibilizacion dirigidos a su personal, sobre la atencién dirigida 5 las personas con
discapacidad. .

|
i

i

Precisados los antecedentes que sustentan el presente recursé de revisidn, este
fnstituto, concluye que la materia de controversia versa en determiriar si el acto emitido
por el Sujeto Obligado, en el que se limita a informar, que no es competente para dar
respuesta a la solicitud interes del particular, manifestando de conformidad con el articulo
200 de la Ley de la Materia, la competencia para ello es el instituto de Formacion
Profesional, remitiendo la solicitud a la Unidad de Transparencia de dicho instituto,
estuvo a pegado a derecho. |
!
!
En consecuencia, es preciso puntualizar que el sujeto obligado, en sus manifestaciones,
confirmo la respuesta primigenia. :

_ i
En este tenor, es preciso analizar lo establecido en la Ley Organic: de la Procuraduria

General de Justicia de la Ciudad de México y su Reglamento, con la finalidad de

15
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req'uerimientos del particular, por lo que dicha ley a la letra sefiala:

114
.

TITULO CUARTO
DEL INSTITUTO DE FORMACION PROFESIONAL
CAPITULO UNICO
DE SUS ATRIBUCIONES

Articulo 50. (Naturaleza del Instituto). El Instituto de Formacion Profesional de
la Procuradurfa General de Justicia del Distrifo Federal es un drgano
desconcentrado de la Procuraduria, cuya organizacion y funcionamiento se
regira por las disposiciones de la presente ley, por las normas contenidas en su
reglamento y demas disposiciones legales aplicables y contara con ef personal
suficiente para el desempefio de sus labores, de acuerdo a la disponibifidad
presupuestal de la dependencia.

Articulo 51. (Atribuciones del Instituto). El Instituto de Formacion Profesional de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal fendra las siguientes atribuciones:

Hl. Formular los planes y programas de estudio e impartir los cursos necesarios,
atendiendo_ a las exigencias de la Procuraduria;

Vil. Estar en permanente comunicacion con los titulares de las ofras unidades
administreaivas de la Procuraduria para recabar informacién sobre las necesidades de
capacitacion del personal;

IX. Las demas que fe confieran fas normas contenidas en ef reglamento de esta fey y
demas disposiciones aplicables.

Reglamento cée la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de
México i

Articulo 7?.- Al frente de la Direccién General de Derechos Humanos habré un
Director General, quien ejercera por si 0 a traves de los servidores ptblicos que le esten
adscritos, las atribuciones siguientes:

%
Xil. Establecer, en coordinacién con el Instituto de Formacién Profesional y otras
instituciones vinculadas con el tema de derechos humanos, los programas de

orientacion y difusién en materia de derechos humanos que se impartan a los
servidores publicos de la Procuraduria;
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inio EXPEDIENTE: INFODCN ’g a ;

: Y
. . e . . T,
De lo anterior, se advierte, en la hipdtesis normativa que se analiza’

l R

Obligado, es parcialmente competente para emitir pronunciamiento categorico respecto

de la informacion interés del particular, ya que de conformidad conéio establecido en el
articulo 73, del Reglamento de la Ley Organica de la F’rocuraduria%Generai de Justicia
de la Ciudad de México, la Direccion General de Derechos Humianos de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, es competente para estafblecer coordinacién
con el Instituto de Formacién Profesional y otras instituciones y difﬁzsién en materia de
derechos humanos, los programas de orientacion y difusién en rr%ateria de derechos

£
humanos que se impartan a los servidores publicos de la Fiscalia.

Por otra parte, si bien es cierto que el Instituto de Formacion Profesii;onai, es parcialmente
competente para emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de in?formacién interés del
particular, ello de conformidad con lo que establecen los preceptos 1egaiés 50 y 51, fracciones
HI, Vit y IX, de la Ley Orgénica del Sujeto Obligado, que establen lo siguiénte:

Articulo 50. (Naturaleza del Instituto). El instituto de Formacion Profesional de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal es un organo
desconcentrado de la Procuraduria, cuya organizacién y funcionamiento se
regira por las disposiciones de la presente ley, por las normas contenidas en su
reglamento y demas disposiciones legales aplicables y contara con el personal

suficiente para el desempefio de sus labores, de acuerdo a la disponibilidad
presupuestal de la dependencia. ‘r

Articulo 51. (Atribuciones del Instituto). Ef Instituto de Formacicn R}ofesionai de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal tendré las siguieny;:s atribuciones:

lll. Formular los planes y programas de estudio e impartir los cursos necesarios,
atendiendo a las exigencias de la Procuraduria :

Vil. Estar en permanente comunicacién con los ftitulares de las .otras unidades

administrativas de la Procuraduria para recabar informacion sobre las necesidades de
capacitacion del personal; ‘

IX. Las demés que le confieran las normas contenidas en ef reglamento de esta ley y
demas disposiciones aplicables.
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En esa tesitdra, considerando que el sujeto Obligado, generd los folios a través del cual
remitié la solicitud de informacién interés del hoy recurrente al Instituto, referido en lineas
precedentes, del analisis de las constancias obtenidas en el presente recurso de revision
y del sistema INFOMEX, se advierte que, del folio canalizado por el Sujeto Obligado,
obra respueéta de elio en los términos siguientes:

et RN
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A pesar de 16 anterior, el Instituto de formacién Profesional, manifestd a través del oficio
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namero |FP/505/DEA/UT/031/01-2020, de fecha veintidos de enero de dos-

signado por la encargada de la Unidad de Transparencia de dicho Instituto que: “...se

frite,

debe precisar que dichos planes cuentan con una carga académica ;3';?fevante en materia
de derechos humanos de personas en situacién de vulnerabiﬁdacf ...", Es por ello la
importancia de que en aras de maxima publicidad, la Direccion General de Derechos
Humanos, deba emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de {informacién materia
del presente recurso. ;

Ahora bien, con el fin de robustecer la normatividad anterior, no pasaj desapercibido para
este Instituto que el Sujeto Obligado falto al articulo 62 de la Constitjucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asf como al articulo 121 y 124 de la Léy de Transparencia
que a la letra dicen:

i
# i

Articulo 60. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicion
Jjudicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o
los derechos de terceros, provoque algin delito, o perturbe el orden publico; el
derecho de réplica seré gjercido en los términos dispuestos poila ley. El derecho a
la informacién seré garantizado por ef Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion p{ural y oportuna, asi
corno a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por cualquier
medio de expresién. [

El Estado garantizaré el derecho de acceso g las tecnologias! de la informacién y
comunicacion, asi como a los servicios de radiodifusién y telecomunicaciones,
incluido el de banda ancha e internet Para tales efectos, el Estado establecera
condiciones de competencia efectiva en la prestacién de dichois servicios.

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observa}ré lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la Federacién y
las entidades federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se
regiran por los siguientes principios y bases: |
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£
V. < Los sujetos obligados deberén preservar sus documentoéhi?‘
admlmstrativos actualizados y publicaran, a través de los medios
electrénicos disponibles, la informacién completa y actualizada sobre el
ejercicio de los recursos publicos y los indicadores que permitan rendir

cuenta del cumplimiento de sus objetivos y de los resultados obtenidos.
.7 (Sic)

Con lo hasta aqui expuesto y analizado, es factible concluir que, en su actuar, el Sujeto
Obligado dejé de observar los principios de congruencia y exhaustividad
establecidos en el articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo de ia

Ciudad de Mexico, de aplicacién supletoria a la ley de la materia, que a la letra sefiala:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

4 . . o
Articu:0 6°- Se consideraran vélidos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver

expresamente todos los puntos propuestos por fos interesados o previstos por
fas normas.”

Conforme a %a fraccién X citada, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congrueﬁcia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia gue
debe existir% entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que
se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en
materia de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las
respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion légica con lo
solicitado y a{tender de manera precisa, expresa y categodrica, cada uno de los contenidos

de informacién requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente,
lo cual no a ianteciod.
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En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente
Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XX, Abril de 2005

Materia(s). Comin

Tesis: 1a. /J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS Los
principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencaas enamparo -
contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo,
estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes cons;gr; mismas, sino
tambien con la litis y con la demanda de amparo, apreciango las pruebas
conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiohes no hechas
valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos
resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una
de las pretensiones de los quejosos, analizando, en | | Su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.
Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Corﬁerc;a!es Santa
Fe, S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente:; Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz. i'

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. ge CV. 25 de
febrero de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Jose de Jesus Gudifio
Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.
Amparo en revisién 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios.
Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Ennque Sanchez
Frias.

Amparo en revisién 883/2004. Operadora Valmex de Soc:edades de
Inversion, S.A. de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad d@ cuatro volos.
Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solfs Lopez.
Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodr;gu Z y ofro. 6 de
octubre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José | Qamon Cossio
Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sa!a de este Alto
Tribunal, en sesién de treinta de marzo de dos mil cinco. |

i
i
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- Bajo este contexto es dable concluir, que el unico agravio esgrimido poria-parte

recurrente es parcialmente fundado, ya que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado
no se encuentra ajustada a derecho, en virtud de que el sujeto obligado, no agoto la
exhaustividad en la busqueda de informacién.

Por lo expueto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccién 1V,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera procedente
MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado y ordenarle emita una nueva en la que:

» Remita la solicitud interés del particular a la Direccion General de Derechos
Humanos de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, a fin de que
de manera fundada y motivada emita pronunciamiento respecto de Cuantos
talleres por afio se han realizados respecto a los derechos de las personas con
discapacidad desde el afio 2010 al 2019 y Cuantos servidores piblicos han
tomados dichos talleres divididos por afio desde el afio 2010 al 2019.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para fal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados z:partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién
correspondiente, lo anterior con fundamento en el articulo 244, (ltimo parrafo de la Ley
de Transparéncia.

QUINTO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores pUblicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, por
lo que no ha, lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

Meéxico.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
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‘Informacion Plblica, Proteccién de Datos Personales yl Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:
RESUELVE

|

|
PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto c!\e esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transpar%:ncia, se MODIFICA
la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se ie ordena que em,}ta una nueva, en el

plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente
referido. '

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este institutofpor escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los cinco dias
posteriores a que surta efectos la notificacion de la resolucion, anéxando copia de las
constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dair cumplimiento a la

resolucion dentro del plazo ordenado, se procedera en términos dfel articulo 259 de la

Ley de Transparencia. :
1

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo é54 de la Ley de
Transparencia, se informa a las partes que, en caso de estar inconfot&mes con la presente
resolucion, podran impugnar la presente resolucién ante el in%%‘éituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datcgs Personales o ante

el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simu!téneamenfe ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono Sé 36 21 20y el correo

electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunic}que a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de Ia presente resolucién:

T
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QUINTO. La.Direccidn de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a aﬁé%g’me

resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento
Yy, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente a través del medio
sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del instituto de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de ia
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigjo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibigna Peralta Hernéndezﬂ; Marina Alicia San

i !
Martin Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerﬁero, Secretario Te'cniico, de conformidad
o .
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X de] Reglamento Interior de este Instituto,

en Sesion Ordinaria ce!ebradgaei veintiséis de febrero dos mil veinte,quienes firman para
Y ] I | !

todos los efectos Iegalesaqdﬁa"&.@ayaﬂlugar. | :
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