RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP0118/202

AECALDIA

SUJETO  OBLIGAD
XOCHIMILCO

........

COMISIONADA PONENTE:
MTRA. ELSA BIBIANA PERALTA
HERNANDEZ

Ciudad de México, a once de marzo de dos mil veinte.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0118/2020,
interpuesto en contra de la Alcaldia Xochimilco, se formula resolucién en el sentido’
MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y dar vista a la Secretaria

de la Contraloria General por no atender diligencias para mejor proveer con
base en lo siguiente:

RESULTANDOS

I. El once de diciembre de dos mil diecinueve, se recibié a tramite por medio del
Sistema Electrénico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacién publica
asignandole el folio 01000000013420 mediante la cual el recurrente a través de
medio electronico gratuito solicitd lo siguiente:

o

Medio para recibir notificaciones:
Correo electronico

Modalidad de entrega:

Otro

En relacion al proyecto ganador del presupuesto participativo de la colonja San
Lorenzo la Cebada !, con clave 13-076, salicito Ia siguiente informacion:

Nombre del proyecto ganador

Monto total que se destiné

Estado en que se encuentra

Minutas de inicio y en su caso conclusion

criterios que se utflizaron para determinar la colocacion de los calentadores

numero total de calentadores que se colocaron

Costo total de calentacdores

Ubicacion donde se colocaron los calentadores
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EXPEDIENTE:

in'o INFOCDMX/RR.{P.0115/2020 QQ

- Caracteristicas de los calentadores
Copia del proyecto que se dictamino por el Organo Técnico
servidor publico responsable de fa ejecucion del proyecto
Nombre del proveedor
contrato que celebrd la Alcaldia con el proveedor
expediente completo del proceso de adquisicion, considerando fa convocatoria,
bases y sesiones del comité de adquisiciones donde se determiné el proveedor
Nombre y cargo def servidor piblico responsable de la adquisicién.
J(sic)

1l. El ocho de enero de dos mil veinte, a través del sistema electronico INFOMEX, el
Sujeto Obligado, notificé a fa parte recurrente oficios XOCH13/DRM/2701/2019 y
XOCH13/DGP/0034/2020, que en lo medular contienen lo siguiente;

En refacién al provecto ganador del presupussta participativo de la colonia San Lorenzo la
Cebada ll, con clave 13-078, solicito Ia siguiente informacion.

SOLICITUD RESPUESTA

1.-Nombre  del Calentadores solares para mi comunidad hasta donde alcance ef presupuesto
proyecto ganador participativa 2018

2- Monte fofal 3771,253.00

que s desting

3.-Estado en gue Instatacion 100%
e encuenira

4.-Mintitas de En relacién & s minuta de inicio, solicito a usted se someler a consideracion versidn
infclo v en sy piblica en los trminos de lo seftalado an ténminos de lo sefialado on los aticulos 6
€a50 conchision fracciones XU, XX, XX, 7 pdrrafo segunde 24, fraceidn VIll, 89 cuarto pérrafo, 80

fracoiones I, VIl y XIi, 169, 173, 174, 176, 186, 187 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacldn Fublica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
23, 24, 25, 30, 31 y 32 del Reglamenio de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publice del Distrifo Federal, as! en concordancia con lo sefialado en los
artfculos 3 fracciones V, IX, X, 75 de la Ley de Profeccion de Datos Personales en
posesion de Sujetos Obigados de fa Ciudad de México, Anexo prueba de dafio por
contener dafos personales que dehan ser protegidos para evitar cuslquier dafio o
peruicio por el usa de log mismos,
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8-Criterios  que
se utilizaron para
deferminar la
colacacidn de los
calentadores

8.-Nomero  fotal
de calentadores
que se colocaron

7.-Costo total de
calentadores
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8.-Ubicacian
donde ae
colocaron los
calentadores

8. -Caracterislicas
de los
calentadores

10.-Copia del

proyecio que se
dictaming por el
Organo Técnico
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La informacidn del padrdn de beneficiarios s& encuentra en fa Dirsceidn General de
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71.- Servidor
ptiblico
respansable de
la gjecucién del
prayecta
12.-Nombre  del Rene Luciano Morales Hernéndez
proveedor
13.-Contrato que 02_CD-16-C-1718-2018
calebrd fa
Afcaldla con el
proveador
14.-Expadients S¢ hace de su congcimienta que hajos los supuestos del Arfculo 54 fraccion I de la
completo del Ley de Adquisiciones para la Ciudad de México Ja adquisicion de estos calentadores
proceso de se determing por adjudicacion directa, celebrada en el Comité de adquisiciones
adquisician, Octava sesién Extraordinaria Caso 44 del presente affa, por lo mimo no se cuenta
considerando  fa con convocatora y bases ya que coma lo mencione es una adjudicacion directa. Se
cotwvocatona,

; snexa eopia en version publica del contrato 02_CD-16-C-119-2019,
bases y sesiones

del  comité e

adquisiciones

donde se

determind el

proveedor

15.-Nombre  y Lic. Miguel Cedefio Montes de Qs

cango def Director de Recurgos Materiales v Servicios Generales

servidor plbiico
responsable  de
& adquisicion

W

.. Msic)

lll. El catorce de enero de dos mil veinte, la parte recurrente presentd recurso de
revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

1
Layg

Razén de la interposicion

En la informacidn proporcionada, no se me enfregaron Jos minutas de trabajo
adiurtando una prueba de dafio, sin embargo fos Grganos de representacién
ciudadana, en términos de lo establecido de la Ley de Participacion Ciudadana del
Distrito Federal, los cargos que ostentan son honorificos, si bien es cierto no son
servidores publicos sus nombres y cargos se encuentran publicos en la pagina del
IECM. Y en caso de considerar que efectivamente son de cardcter privado, debieron
entregarme la version publica del documento, 1o anterior en términos de lo establecido
del Art 6, fraccidn XL, Art 90 fraccion Vi, y articulo 180. de la Ley de Transparencia,
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Incluso es contradictoria su respuasta, debido a que me proporcionaren el dictamen,

donde se publicaron las firmas y nombres de los integrantes del Consejo Ciudadano
Delegacional.

.(sle)

IV. E! dieciziele de enero de dos mil veinte, con fundamento an lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y [t, 52, 53, fraccion II, 233, 234, 235, fraccién §, 237 v 243, de la

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Plblica v Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de Méxice, admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, se tuvieron por presentadas las razones o motivos de su inconformidad, por
omisién de respuesta, esto con fundamento en el articulo 235, fraccidn { y se tuvo como
medio para recibir notificaciones de la parte recurrente, el correo electrdnico indicado para
tales efectos en el presente medio de impugnacidn

En el mismo acto, de conformidad con lo establecido en el arliculo 252 de la Ley de la
materia, se requiridé al Sujeto Obligade para gue dentro del plazo de cinco dias contados a
partir del dia siguiente a aquel en que se practique la notificacién del presente acuerdo,
alegara lo que a su derecho conviniese.

V. El cuatro de febrero de dos mil veinte, esta Ponencia, con fundamento en lo establecido
en el articulo 272-G del Coédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de
aplicacion supletoria segun el articulo 10 de la Ley de transparencia, se procedié a
regularizar el procedimiento, por fo que se dejé sin efectos el acuerdo de fecha diecisiete de
enero de dos mil veinte, el cual admitid el recurso de revisidn como omisién de respuesta.

Asimismo, de conformidad con lo establecido en los articulos 51 fracciones | y U, 52, 53,

fraccion H, 233, 234, 238, 237 y 243, de la Ley de Transparencia, Acteso a la Informacian
Publica vy Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitid a tramite el presente
recurso de revisién.
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Asi mismao, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, dal Cddigo de Procedimientos
Civiles para la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, admitié
como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema electrénico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién |, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Méxice, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actua, para que, en un
plaze maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran
pruebas que considerasen necesarias, o expresaran sus alegatos.

Par otro lado, con fundamento en los articulos 10, 24, fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo
parrafo, de la Ley de transparencia, 278 y 279 del Cédigo de Procedimientos Civiles para la
Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, requirid al Sujeto
Obligado, que en un plazo méximo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente

&n que se praclico la notificacion del presente acuerdo, en via de diligencias para mejor
proveer, remitiera:

Copia simple, integra y sin testar dato algunc del Acta de Comité de
. Transparencia de la Alcaldia Xochimilco, por medio de Ja cual se determind la
clasificacion de la informacién solicitada por el recurrente como Confidencial,

la informacién materia de la solicitud de acceso a la informacion ptblica con
namero de folio 0432000209619.

Muestra representativa y sin testar dato alguno de la informacién de acceso
restringido en su modalidad de confidencial, la informacién materia de la

solicitud de acceso a la informacion publica con numerc de folio
0432000209619,

Apercibido que, en caso de no dar contestacion dentro del plazo sefialado, se declararia
precluido su derecho para hacerlo, dandose vista a la autoridad competente.
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V1. El nueve de marzo de dos mil veinte, este [nstituto, hizo constar e‘l"“tran“gﬁ'“? 0 del plazo

para que las paries se apersonaran a consultar el expediente en que se acta teniendo que
el Sujeto Obligado, no presentd manifestacidn o alegato alguno, asi como tampoco las
diligencias para mejor proveer solicitadas por este Organo Garante.

Asimismo, la Unidad de Correspondencia de es este Instituto no reportd promocién alguna
por la parte recurrente, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacién supletoria de la Ley de Transparencia, se
declard preciuido el derecho de la parte recurrente para tal efecto.

Finalmente, en atencion al estado procesal del expediente en que se actia, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 243, fraccidn VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, se declard el cierre de
instruccion del presente medio de impugnacién y se ordend elaborar el proyecto de
resollicidn que en derecho corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de que
las pruebas que obran en &l expediente consisten en documentales, que se desahogan por
st propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién

VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién PUblica v Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, vy

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver e presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, sequndo v apartado A de
la Constitucidn Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccionas XX, XXH, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 238, 237, 238, 242, 243, 244 245 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
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Transparencia; asl como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIlt, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lil, 1V, V vy Vil del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso gue nos
ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia, por
tratarse de una cuestidn de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido por
la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte de!
Apendice al Semanario Judicial de Ja Federacion 1917-1988, que a la letra dice:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las parfes g aleguen © no, debe examinarse

previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en ef juicio de garantias,”

El Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado no
advirtio la actualizacidn de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o por su normatividad

supletoria, Por lo anterior, resulta procedente entrar al estudio de fondo del presente medio
de impugnacion,

TERCERQ, Una vez realizado e! analisis de las constancias que integran el expediente en
que se actia, se desprende que la controversia consiste en determinar =i Ia respliesta
emitida por el Sujete Obligado, transgredié el derecho de acceso a fa informacion publica del
ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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CUARTO Con el objeto de illustrar la controversia planteada y | \o\gra"r*cléndad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso ala

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, v los agravios esgrimidos por 1a

parte recurrente en el recurso de revision, en los siguientes términos:

En relacicn al proyecto ganador del presupuesto participativo de la colonia San Lorenzo s Cebada i,
con clave 13-076, solicito la siguients informacidn:

CSOLICITUD

2~ Monto fotal
que se desting

3771.263.00

3.-Estado en
qie se
encuanira

Instalacitn 100%

4. -Minutas de
fnicio y en su
caso coneitsion

En relacidn a la minuta de inicio, solicito a usted se

somefor a consideracion versidon publica en los Mrminos
de lo sefalado en términos de lo sefialado en ing articulos
6 fracciones XH, XX, XXHW, 7 pamafo segundo 24,
fraccion Vill, 89 cuaro péarrafo, 80 fracciones I, VI v Xil,
168, 173, 174, 176, 186, 181 de la Ley de Transparenciy,
Acceso a la Informacitn Piblice y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, 23, 24, 25, 30, 31 y 32 dpl
Regiamento de la Ley de Transparencia v Acceso a la
Informacidn  Pablica del  Distrito Federal, asl  en
concordaricia con fo sefialade en fos articulos 3 fracclones
V, IX, X, 75 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales
en pogesidn de Sujelos Obligados de la Ciudad de
Mexico. Anexc prueba de dafc por contener datos
personales que deben ser protegidos para evitar cualguier
dafio o petjuicio por el uso de 1os mismos,

¥,

&-Criterios que
80 utitizaran
para_determinar

Se anexa documento 1

Profocolo intemo para fa enfrega de Calentadores Sofares

RESPUESTA AGRAVIO
1.-Nombre  del Calentadores solares para mj comunidad hasta donde En la informacidn
proyecto alcance el prosupuesto participativo 2019 proporcionada,  na
ganador Se e entregaron

les  minutas  de
trabaje  adjiuntando
una prueba  de
dafte, sin embarge
los  arganos  de
representacion

Giticladana, arn
términos de o
astablecido de la

| Ley cle

Participacion
Ciudadana ey
Distrito Federal, loz
CArYOs que
ostentarn S0
honorfficos, s bign
aes clerto no son
servidores ptiblicos
suz  nombres  y
CErGos 5@
shcusntran
poblicos  en s
paging del IECM, Y
en caso e
considerar que
efgctivamente  son
de cardolar
privado,  debieron
entragarne ia
version publica del
docameanio, lex
anteror et
ferminos o o
asfablecido del Art
8, fraccicn XL, Art
90 fraccién Vil y
arficulo 180, de la
Ley de

wwwntod Lorg. e
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6.-Numero fotal
de calentadores
que 58
eolocaran

50 unidades

7.-Cosfo total
de calentadores

Costo unitaro sin IVA %12, 095.37

8.-Ubicacidn

donde ge
colocaron  los
calentadores

San Lorenza la Cebada il

La informacion del padrin de heneficiarios se ercuentra
en la Direceidn General de Madio Ambiente y Desarrolio
Sustentable como drea ejecutora del proyecto

0.
Caracteristicas
de ing
calenfadores

Se anexa documente 2

T T BTk, s
] KT A et b e o iy

Prwddiun  We ARl
I am SHRYOYH W i
w - TR -......... jriimiriin & Rer err e s 140t
[t PR R et bt B i el W i

10.-Copia  del
proyvecto que se
dictaming por el
Organo Téenico

Se anexa documento 3

Transparancia,
Agceso a fa
informacitn

Fublica ¥
Rendicidn de
Cuentas de la
Ciudad de Mexico.

Inclusc 5
confradictoria sy
respuesta, debide

a que me
praporcionaron ef
dictarmen, dondo 56
publicaron ias
firmas vy nombres
de los integrantes
elesd Consejo
Ciudadano
Delegacional,

W Ll o oo rg, my

cla Margaattie B4k, Gol, Marvaroe Adzaltie benire. jugeero, DAk

Ter. 253 (BEL bodan
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11.- Servidor
pibfico
responsable de
la ejecucion del
proyesto

12.-Nombre del
proveedor

Rene Luciano Morales Herndndez

13.-Conlrato
gue celebrd la
Alcaldia con ef
proveedor

03, CD-1B-C-119-2019

14, -Expediente
complete del

Se hace de su conocimiento que bajos los supuesios del
Artlculo 54 fraccidn If de la Ley de Adquisicionss para la
Ciuddad de México la adquisicion de estos calentadores se
determind por adjudicacién directs, cefebrads en el
Comité de adquisiciones Qctava sesion Extraordinatia
Caso 44 def presente affo, por lo mirmo noe se cuenta con
convocatoria vy bases ya que como lo menciong es ung
adfudicacitn directa. Se anexa copia en version publica
del contrato 02_CD-16-C-7718-20189.

proceso de
adquisicion,
consitferando fa
convocatoris,
bases ¥
sesiones dal
cormité de
adquisicionas
donde se
determind el
praveedor
15.-Naorribre  y
Cargo def

senvidor publico
regponsable de
la adguisicion

Lie. Miguel! Cedefio Montes de Qca
fhrector de Recursos Maleriales y Setvicios Generales

wwwinlodf orginx
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Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el Detalle del medio de
impugnacion, a través de! cual formula el agravio en contra de la respuesta emitida por &f
Sujeto Obligada, ta impresién del formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de
acceso a la informacién pablica”, con nimero de folio 0100000013420 v |a respuesta emitida
por el Sujeto Obligado. Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi COMmo, con apoyo
en la Jurisprudencia que a continuacién se cita:

‘Registro No. 163972

Localizacion:

Novenia Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXX, Agosto de 2010

Fagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédige de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
eslablece que los Jueces, al valorar en su confunto los medios de prueba que se
aporten y se admitan en una controversia judicial, deben expaner cuidadosarnente
los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa
que la valoracion de las probanzas debe estar delimitada por la logica y la
experiencia, asl coma por la conjuncion de ambas, con las que se conforma la sana
critica, como producto dialéctico, a fin de que le argumentacion y decision del
Juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, Io suficientermente
confundentes para justificar la deferminacion judicial y asi rechazar la duda y el
margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben
aprovechar "las méximas de la experiencia®, que constituyen las reglas de vida o
verdades de sentido comun,

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junic de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
Walter Arellano Hobelsberger, Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.”

(Enfasis anadido)
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Ahora bien, y antes de entrar a} estudio del agravio hecho valer por la parte recurrente este
Organo Colegiado advierte que, al momento de interponer el presente recurso de revision, el
recurrente no expreso inconformidad alguna en contra de la atencién brindada a los
requerimientos 1,2, 3, 5,6, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14 v 15, por lo tanto, se concluye que se
encuentra satisfecho con la respuesta a tales requerimientos, razon por ta cual quedan fuera

del presente estudio. Sirven de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencias emitidas
por el Poder Judicial de la Federacion, las cuales disponen:

No. Registro: 204,707 Jurisprudencia

Materia(s): Comin Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta I, Agosto de 1985

Tesis: V.20, J/21

Pagina: 291 )

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. 3e presumen asf, para los efectos def
amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no hubleren sido reclarados
en esa via dentro de los plazos que la ley sefiala, SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero
Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de votos. Ponente; Gustavo Calvillo
Rangei. Secretario. Jorge Alberto Gonzélez Alvarez. Amparo en revision 256/89.
Jogé Manuef Parra Gutiérrez. 16 de agosto de 1989, Unanimidad de votos. Ponernte:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna. Amparo en revision
92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1981. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario; Jorge Alberto Gonzdler Aharez.
Amparo en revision 135/95. Alfredo Bretdn Gonzdlez. 22 de marzo de 1995,
Unanimidad de volos. Popente: Gustavo Calvillo Rangel, Secretario: José Zapata
Huesca. Amparo en ravision 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1985

Unanimidad de votes. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata
Huesca.

No. Registro; 190,228 Jurisprudencia

Materia(s): Laboral, Comin Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Xill, Marzo de 2001 Tesis:
{16, 7. J/36

Pagina: 1617

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE
IMPUGNARON AL PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARQ. Si
en un arterior juicio de amparo no se impugné alguna de las cuestiones resueltas por
el tribunal laboral en el laudo que fue materia de ese juicio constitucional, resufta
improcedente el concepto de violacién que en e nuevo amparo aborde la
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inconformidad  anteriormente  omitida. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 4521/99.
Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999. Unanimidad de votos. Ponente:
Sergio Fallares y Lara, Secretario; Guillermo Becerra Castellanos. Amparo directo
11481/99. Petréleos Mexicanos, 10 de junio de 1999, Unanimidad de votos. Ponente:
Ricardo Rivas Pérez. Secretario. Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo directo
20381/99. Autotransportes La Puerta def Bajio, $.A. de C.V. 30 de septiembre de
1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secrefario: Carlos
Gregorio Ortiz Garcia. Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Sequro
Social, 23 de noviembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y
Lara. Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Amparo directo 22161/2000.
Ferrocarnles Nacionales de México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: Sergio Fallares v Lara.

secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de
la Federacion 1917-2000, Tomo V, Materia de/ Trabajo, pagina 628, tesis 753, de
rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS
VIOLACIONES SE PRODUJERON EN LAUDCO ANTERIOR Y NO SE HICIERON
VALER AL IMPUGNARLO.”

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Calegiado procede a analizar la legalidad
de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién a la solicitud de acceso a la
informacién publica que dic origen al presente medio impugnativo, a fin de determinar si la
autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacion publica del ahora
recurrente, esto en funcion de los agravios expresados.

Ahora bien, se advierte que, a través del agravio, se doli¢ toda vez que no se le entregaron
las minutas de trabajo, de la clasificacion de datos que a su consideracién son publicos, de
la falta de entrega de la version pdblica correspondiente y de la entrega de informacion
contradictoria, pues de su apreciacion al entregarle o dictamen con las firmas y nombres de

los integrantes del Consejo Ciudadano, esto no guarda relacion con la clasificacion a que se
hace referencia en la prueba de dafio.

En este orden de ideas, es pertinente y necesario hacer notar que, respecto a las minutas, el
Sujeto Obligado, presentd como respuesta una prueba de dafio en la que clasificd como
informacion confidencial los nombras, cargos y firmas que obran en las minutas y dicha
prueba de dafio no fue acompanada por la version publica correspondiente.

W lnfodf.orgomy Lo Madona Mo Dod, Cel Marvarnn, Adoaldin Beniva fuaeaz, © I D250 Tel, vh2 CENY N iEuR G
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Adxczonaimente durante el proceso de substanciacion del presente medio de impugnacién
se le requirib como diligencia para mejor provesr, una muestra representativa de la
informacion clasificada, diligencia gue el Sujeto Obligado no atendis.

En este sentido, del estudio de la prueba de dafio, se tiene que, por un lado, la unidad
administrativa competente para proporcionar la informacidn solicitd que se considerara la
entrega de la versioén plblica, sin embargo, en el estudio de los fundamentos y en la
elaboracion de sus motivos, el Sujeto Obligado no fue congruente, Lo anterior toda vez que,
de conformidad con lo establecido en los Lineamientos Generales en materia de
clasificacidn y desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas, se desprende lo siguientea:

I

Numeral. Trigésimo tercero,

Para fa aplicacion de la prueba de dafio a la que hace referencia el articulo 104 de Ia
Ley General, los sujetos obligados atenderan fo siguiente:

1. Se debera citar fa fraccion y, en su caso, la causal aplicabile def articulo 113 de 1a Ley
General, vincufandola con ef Lineamiento especifico del presente ordenamisnto
¥, cuando corresponda, el supuasto normaltivo que expresamente le oforga el
caracter de informacion reservada;

. Medjante la ponderacion de los intereses en conflicto, los sujetos obligados
deberan demostrar que la publicidad de la informacién solicitada generaria un
riesgo de perjuicio y por lo tanto, tendran que acreditar que este (itimo rebasa ef
interés pablico protegido por la reserva;

. Se debe de acreditar el vinculo entre la difusion de la informacion y ta afectacion
del interés jurfdico tutelado de gue se trate;

IV, Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacion generaria
una afecltacion, a traves de los elementos de un rissgo real demostrable e
identificable;

V. En la motivacion de la clasificacién, el sujeto obligado deberd acreditar las
circunstancias de modo, tlempo y lugar del dafio, v

Vi, Deberan slegir 1a opcion de excepcion al acceso a fa informacion que menos lo
restrinfa, la cual sera adecuada y proporcional para la proteccion del interés pablico, v
debera interferir lo menos posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la

wow s bnfadlnrg. s Grara Mo Buhl an Marearin Slesiin deeta doenren, 1P GI0I0 Ja s G JEGY dalaa A0
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informacién. Trigésimo cuarto.

Ef perioda méximo por ef que podria reservarse la informacién serd de cinco afos. El
periodo de reserva correrd a partir de |z fecha en que el Comité de Transparencia
confirme la clasificacion del expediente o documento.

De los Lineamientos en cita, se deriva que la prueba de dafio es un instrumento aplicable en
los casos en que se actualice alguna de las hipotesis de reserva de informacién, que, en el
caso de la Ley de transparencia de la Ciudad de México, son las siguientes:

Ll

Articulo 183, Comoa informacion reservada podra clasificarse aqualla cuya publicacion;

. Pueda poner en riesgo la vida, sequridad o salud de una persona flsica;

If. Qbstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditorta relativas al cumplimiento de
las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones:

fil. Obstruya la prevenciin o persecucion de los delitos:

V. La que contenga las opiniones, recomendacionses o puntos de vista que formen parte del
proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea emitida la
decision definitiva, la cual debers estar dacumentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante jos drganos de control en tanto no se haya
dictade la resolucion administrativa definitiva;

VI Afecte los derechos del debido proceso:

VIl Cuando se frate de expedientes judiciales o de jos procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado
gjecutoria, Una ver que dicha resolucion tause estado los expedientes serén puablicos, satvo
la infarmacion reservada o confidencial que pudiera contener; VIII. Gontengan los expedientes
de averiguaciones previas y las carpetas de investigacion, sin embargo una vez que se
determiné el efercicio de la accién penal o el no gjercicio de fa misma, serdn susceptibles de
aceese, a través de versiones publicas, en términos de las disposiciones aplicables, v |

X. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal cardcter, siempre que sean acordes
€on las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la contravengan; asi
como las previstas en tratados internacionales,

. (sic)

De las causales de reserva establecidas en el articulo 183, no se advierte que la informacién
requerida contenga informacién susceptible de reservarse, puesto que no se observa que en
SU Cago, ponga en riesgo la vida, seguridad, o salud de personas fisicas, que comprometa la
prevencion de delitos, las actividades de verificacion o auditoria, que involucre

v wo dpfo oo e g ta Plocsaa Mo Deb Sl Mhewaeone, sbnettli Wonmen Juareg, OB 0325 Tal oA AR Lesd-uldn
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procedimientos de responsabilidad, afecte derechos de debido proceso o procedimientos se

guides en forma de juicio. Aqui cabe aclarar que, Ia minuta de interés de la parte recurrente
al ser un instrumento mediante el cual se da fe del inicio de los proyectos ganadores del
presupuesto participativo, como un modelo de participacian ciudadana en que un porcentaje
del presupuesto publico se destina a la elaboracidn e implementacion de proyectos avalados
por 1as y los ciudadanos, a partir de un ejercicio de representacion social y cogoblerno, bajo
una concepeidn de justicia distributiva, en su caso dicho documento podria contener datos
personales.

De lo anterior, s& desprende en relacidon a la prueba de dafic como un mecanismo que
permite ponderar en términos del beneficio que representa para el interés piblico €! dar a
conocer o restringir la informacion, la minuta de interés de la parte recurrente no

encuadra en alguna de las causales de reserva de informacion.

Sin embargo, al tratarse de un instrumento en que se da fe de las decisiones tomadas por la
ciudadania y de los procesos de implementacion y ejecucién de dichas decisiones. Se
considera que pueden en su caso contener datos personalas, de las personas integrantes
de las Comisiones de Participacion Comunitaria, mismos que no son susceptibles de
clasificarse en su modalidad de informacion raservada, si no en todo caso confidencial, por
las consideraciones que la propia Ley de transparencia establece en sus articulos 8, fraccidn
Ay XX, asi como 186, que a la letra indican;

[

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XM Datos Personales. Cualquier informacion concerniente a una persona fisica,
identificada o identificable.

XXM Informacion Confidencial: A la contenida en el Capitulo Hi del Titulo Sexto de la
presents Ley;

Articulo 186. Se vonsidera informacion confidencial la que confione datoe personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

wwwwabnfodf org.mx Lo tlameany S 00k, o Nayceasta, Aboalfes o Tadeaa G0 SadEh Tar 0 2T I0E Lodaayiun
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La informacion confidencial no estaré sujeta a temporalidad alguna y sélo podran
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas
servidoras publicas facultadas para effo.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursétii y postal, cuya titularidad corresponda a
particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligades cuando no
involucren el gjercicio de recursos pablicos, la protegida por la legislacion en materia
de derechos de autor o propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacion confidencial aquella gue presenten los particulares a fos
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes ¢ Jos tratados internacionales,

. (sie)

l.o anterior, se podria actualizar, toda vez gue las minutas son instrumentos en que pueden
obrar, datos tales como nombres y firmas de Jas y los ciudadanos. Asi pues, si bien es cierto
que la ejecucion de los proyectos de presupuesto participativo se lleva a cabo con recurso
publico, también lo es que las personas integrantes de las Comisiones de Participacion
Ciudadana participan de manera honorifica’, es decir, no remunerada, esto de conformidad
con el articulo 183 de la Ley de Participacion Ciudadana de ta Ciudad de México,

Ahora bien, y toda vez que, al no contar con la diligencia requerida por este Organo
Garante, no se cuenta con evidencia de peso para afirmarle, tampoco puede pasar
desapercibido para este Instituto, que en caso de que en dicha minuta pudiesen obrar datos
personales de personas servidoras plblicas en funciones, en dicho caso, no procedera la

clasificacion como confidencial, toda vez que se trataria de datos personales de naturaleza
publica,

Siguiendo esta linea de exposicion, el procedimiento que establece [a Ley de transparencia
en su articulo 216, es claro y preciso, léase a continuacion:

' Be la basqueda en la pagina de internet def Sujete Obligade, se tiena que no se publican los nombres de las y los
integrantes de las Comisiones de Participacion Comunitaria, sino mas bien, 1os nombres de los candidatos a formar
parte de dichas Comisiones, previo al proceso de eleccion,
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Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o
fa informacion debe ser clasificada, se sujetaré a lo siguiente:

El Area deberd remitir fa solicitud, asi como un escrito en el que funde v motive la
clasificacion af Comité de Transparencia, mismo que deberd resolver para:

a) Confinnar la clasificacion;

b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente ef acceso a la informacion, y

¢) Revocar la clasificacion y conceder ef acceso a la informacion.

El Comite de Transparencia podrg tener acceso a la informacion que esté en poder
del Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion,

La rasolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo
de raspuesta a la solicitud que establece la presente Ley.
.sic)

Asi pues, en sintesis, la clasificacion realizada por el Sujeto Obligado adolecia de ta debida
fundamentacién y motivacion, incumpliendo con ello lo establecido en el articulo 8, fraceién
Vili de la Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México,

TITULO SEGUNDO
DE LA EFICACIA 'Y EJECUTIVIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVQ

CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se considerardn véfidos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VI, Estar fundado y motivado, es decir, ¢itar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especfales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido sn consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en ef propio acto administrativo,

. (sic)

Del anterior precepio legal, se observa que para que un acto sea considerado como

debidamente fundado y motivado, se debera, citar con precision el o los preceptos legales
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aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenldo en consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia
entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso en concreto.

Es decir, se debera fijar en primer término los hechos e incluir el supuesto de la norma
juridica en que encuadre. Tal aseveracién se fortalece con la tesis jurisprudencial L4o A
J/43, sustentada por el Cuarto Tribunal en Materia Administrativa del Primer Circuito,
publicada en la pagina 1531 del Tomo XXIII, mayo de 2006, del Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca, que dice:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA GARANTIA Y
SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA
DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido formal de la garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa a la fundamentacion y
molivacion tene gomo propdsito primordial y ratio que el justiciable conozca el
“para qué” de la conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en
detalle y de manera completa Ia esencia de tfodas jas circunstancias y condiciones
que determinaron el acto_de voluntad, de manera que sea evidente y muy clarg
para el afectado poder cuestionar y controvertir &l mérito de la_decision,
permitiéndole una_real v auténtica defensa FPor tanto, no basta que ef acto de
autoridad apenas observe una motivacion pro forma pero de una manera incongruente,
insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del conocimianto, comprobacion y
defensa pertinente, ni es vélido exigire una amplitud o abundancia superflua, pues es
suficiente la expresicn de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la
defensa, asi como para comunicar la decisién a efecto de que se considere debidamente
fundado y motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento del qgue

8¢ deduzca la relacién de pertenencia légica de los hechos af dereche invocado, que es
la subsuncién

£n el caso que nos ocupa, es evidente que la respuesta del Sujeto Obligado adolecié de
fundamentacién y motivacién, incumpliendo con ello también los principios de certeza v
legalidad estipulados en el articulo 11 de |a Ley de Transparencia, que no son otra cosa,
sino ef deber de los Sujetos Obligados de fundar y motivar sus respuestas, es decir, de
aportar respuestas apegadas a dicho principio, demanda la sujecion al derecho, o dicho de
otro modo, todo acto administrativo tendra su 2poyo en una narma legal,
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For olro iado, el principic de certeza indicaria la ausencia de dudas con respecto al acto de
la autoridad, ne sélo sobre las normas aplicables, sino en torno al alcance de las
atribuciones del Sujete Obligade interpelado. Lo anterior, no ocurrit en el caso de estudio,
pues el Sujeto Obligado, no fundamentd, ni motivd la competencia del Sujeto Obligado
objeto de la remision de la solicitud de informacién publica v por cuanto hace a sus
atribuciones, si bien refirié el fundamento legal, tambien lo es que, no motivé las razones por
las cuales quedo fuera de su margen de competencia el dar atencién a lo requerido.

Lo anterior, derivd en &l hecho de que &l Sujeto Obligado proporciond una prueba de dafio
gue no se ajusta al caracter de la informacién contenida en el documento de interés de la
parte recurrente, toda vez, que en su caso se actualizd la restriccion de informacién
confidencial y no asi la reserva de la misma. kn este orden de ideas, el agravio de la parte
recurrente resuitd fundado, toda vez, que lo adecuado de conformidad con la Ley de la
materia, era en su momento, clasificar la informacién en su modalidad de confidencial y

proporcionar la version plblica de la minuta de inicio, o cual no acontecié de este modo.

Precisado lo anterior, es oporiuno decir que, de ios fundamentos y argumentos vertidos se
desprende que el Sujeto Obligado dejé de cumplir con la Ley en materia de transparencia.
Esto es asi, toda vez que, con lo que incumplié con los principios de congruencia y
exhaustividad, previstos en el articulo & fraccidon X de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de Mexico, de aplicacidn supletoria a la Ley de la materia de
acuerdo a lo previsto en el articule 10 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Fublica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, precepto inicialmente citado que a
fa letra sefiala:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LA EFICACIA Y EJECUTIVIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO
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Articulo 6°- Se considerardn vélidos los actos administrativos que rednan los
siguientes elermentos: ..

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De conformidad con la disposicion legal transcrita, tode acto administrativo debe apegarse a
los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia
que debe existir entre el requerimiento formutado v la respuesta, y por lo segundo el que se
pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos solicitados, lo que en materia de
transparencia y acceso a Ia informacién publica se traduce en que, las respuestas que
emitan los Sujetos obligados deben guardar una relacion légica con lo requerido vy atender
de manera precisa, expresa y categérica, cada uno de los contenidos de informacion
planteados por los particulares, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente,

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por ef Poder Judicial de la
Federacion, la cual dispone:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanatio Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s}): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Fagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. | os principios de congruencia
y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenclen
de los artfeulos 77 y 78 de fa Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis ¥ con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nhada, ni afadir
cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los
puntos resalutives, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas v cada una
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de las pretensiones de Jos quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.
Amparc en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A.
de C.V. 24 de mayo de 2000, Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria; Leticia Flores Diaz.
Amparo en revision 966/2003. Medica integral GN.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jestus Gudifio Pefayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.
Ampare en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario; Miguel Enrique Sanchaez Frias.
Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Sofis Ldpez.
Armparo en revision 1182/2004. José Carlos Vézguez Rodriguez y olro. 6 de octubre
de 2004. Unanimidad de cuatro volos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrique Sanchez Frias,
Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de freinta de marz0 de dos il cinco.

Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada incumplic con el
principic de exhaustividad, el cual se traduce en la obligacidn de que las respuestas que
emitan los Sujetos Obligados atiendan de forma puntual, expresa y categérica, cada uno de
los reguerimientos planteados por los particulares, a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente, circunstancia que en la especie no acontecio.

Paor lo expuesto en el presente considerando, v con fundamento en el articulo 244, fraccidn
IV de |a Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de
ja Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta del Sujeto Obligado vy se le ordena que
emita una nueva en la que le proporcione al particular 1o siguiente:

+ De conformidad con lo establecido en los articulos 180 y 216 de la Ley de
transparencia y proporcione la version publica de las minutas de Inicio
requeridas por la parte recurrente, considerando que en caso de contener
datos personales de naturaleza publica, de personas servidoras publicas en
funcion, estos no deberan ser clasificados como confidenciales.
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» Proporcione a la parte recurrente la Resolucién y acta del Comité de
Transparencia, celebrada a efectos de clasificar la informacién.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles, contados
a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion correspondiente, lo
anterior con fundamento en el articulo 244, ditimo parrafo de la Ley de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad advierte que las personas servidores publicos
del Sujeto Obligado incurrieron en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico, por lo que de
conformidad con lo establecido en el articulo 264, fraccién XV, ha lugar a dar vista a
la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto v fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de Mexico:

RESUELVE

PRIMEROQ. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, v con
fundamento en el articulo 244, fraccion IV de ia Ley de Transparencia, se MODIFICA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado v se le ordena que emita una nueva, en el plazo y
conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido,

Ahora bien, con fundamento en & articulo 264, fraccion X1V, se da vista a la Secretaria de
la Contraloria General de la Ciudad de Mexico, toda vez que el Sujeto Obligado no
atendi¢ las diligencias para mejor proveer requeridas por este Instituto.
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SEGUNDO Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, deniro de los cinco dias
posteriores a que surta efectos la notificacién de la resolucion, anexando copia de las
constancias que lo acrediten, Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a la

resolucion dentro del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259 de la Ley de
Transparencia,

TERCERQ. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a [as partes que, en caso de estar inconformes con la presente resolucién,
podran impugnar la presente resolucidon ante el Instituto Naciona! de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 v el correo
electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx  para que comunigue a este Instituto

cualguier irregularidad en el cumptimiento de la presente resolucion,

QUINTO, La Direccidn de Asuntos Juridicos del Instituto dard seguimiento a la presente
resolucion, ilevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en

su momento, informara a la Secretaria Tecnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucidn a fa parte recurrente a través del medio sefialado
para tal efecto y por oficio al Sujete Obligado
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Asi lo resolvieron, jos Comisionados Ciudadanos del instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad
de Meéxico: Julic César Bonilla Gutlerrez Aristides , Rodrigo -Guerrero Garcia, Marfa del
Carmen Nava Polina, Elsa B|bian%| Peralta Herrrandez y Marina Alicia San Martin Rebollose
ante Mugo Erik Zertuche Guerrerd Secretarig” "rl'ecnldc de conformidad ¢on lo dispuesto en
el articulo 15, fraccion IX del Rég{;mamo flnfterlar ide este Instituto, en Sesidn Ordinaria

celebrada el once de marzo de doa il vetg&e, sqmenas firman para todos los efectos legales
a que haya lugar, ‘3 / | 3
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ARISTIDES RODRIGO: GHERRERO GARCIA\\ \ M RIA D\gARMEN NAVA POLINA
COMISIONADECIUDADANG COMISIONADA CIUDADANA
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ELS m MARINA-ALICIA SANWARTIN REBOLLOSO
CGM|5|DNADA CIUDA NA CDMISlONA—QA—*CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERQ
SECRETARIO TECNICO
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