RECURSO DE REVISION .- S
EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP:0208/2020

SUJETO OBLIGADO:ALCALD
JUAREZ iE

COMISIONADA PONERTE

RN > "‘?-";;
ELSA BIBIANA PERAL@&-@RNM@{?
x\g‘:h o ‘%::;';"
Ciudad de México, a cuatro de marzo de dos mil veinte.” SIS

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0208/2020, interpuesto en
contra de la Alcaldia Benito Juarez, se formula resolucién en el sentido de REVOCAR la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:
RESULTANDOS

. El ocho de enero de dos mil veinte, se recibid a tramite por medio del Sisterna
Etectrénico INFOMEX, fa solicitud de acceso a la informacion piblica asignandole el folio

0419000000420, mediante la cual el recurrente requirid de la modalidad, en medio
electronico, lo siguiente:

3

‘PDF? ESTE MEDIO SOLICITQ LOS LISTADOS, RELACIONES O BASES DE DATOS EN
VERSION PUBLICA QUE OBREN EN LA DIRECCION, SUBDIRECCION ©
COORDINACION DE DESARROLLO URBANO, DEPENDIENTE DE LA DIRECCION

GENERAL DE OBRAS Y DESARROLLO URBANO O UNIDAD CORRESPONDIENTE DE
ESA ALCALDIA, SOBRE:

* TODOSLOS REGISTROS DE LAS MANIFESTACIONES DE CONSTRUCCION TIPO "B”
Y TIFQ "C", INDICANDO LA FECHA Y NUMERO DE REGISTRO Y DE FOLIO,
DOMICILIO COMPLETO DE LA OBRA, TIPO DE OBRA {OBRA NUEVA,
MODIFICACION, AMPLIACION O REPARACION) Y SUPERFICIE TOTAL POR

CONSTRUIR, EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE QCTUBRE DE 2018 AL 13
DE DICIEMBRE DE 2019.

« TODASLAS AUTORIZACIONES DE USO Y OCUPACION DE LAS MANIFESTACIONES
DE CONSTRUCCION TIPC "B" Y TIPO “C* INDICANDO LA FECHA Y NUMERO DE
REGISTRQ Y DE FOLIO, DOMICILIO COMPLETO DE LA OBRA, TIPO DE OBRA (OBRA
NUEVA, MODIFICACION, AMPLIACION © REFARACION) Y SUPERFICIE TOTAL POR
CONSTRUIR, EN EL PERIODO COMPRENDIDQ DEL 01 DE OCTUBRE DFE 2018 AL 13
DE DICIEMBRE DE 2019,

* TODAS LAS AUTORIZACIONES DE LICENCIAS DE CONSTRUCCION ESPECIALES
DE OBRA NUEVA Y DE DEMOLICION, INDICANDO LA FECHA Y NUMERO DE
REGISTRO Y DE FOLIO, DOMIGILIO COMPLETO DE LA DBRA, TIPO DE OBRA Y

! En adetante se entenderd que todas las fechas seran de 2019, salvo precisién en contratio.
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illfll EXPEDIENTE: INFOCDMX/RRJP-G20872620%,

SUPERFICIE TOTAL POR CONSTRUIR, EN EL PERIODO COMPRE @;Dofﬁyaﬁ pﬁpe
OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE 2019,

“FECHA Y NUMERO DE REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO COPL‘.’PLETO’ Y

© DEFINITIVO Y SUPERFICIES DE LOS PREDIOS, FUSIONADOS O SUBDIVIDIDOS, EN

EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE
DE 2019

e TODOS LOS REGISTROS DE OBRA EJECUTADA AUTORIZADOS, INDICANDO LA
FECHA Y NUMERO DE REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO COMPLETO DE LA OBRA
Y SUPERFICIE TOTAL POR REGULARIZAR, EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL
01 DE OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE 2018.

+ TODAS LAS REGULARIZACIONES DE VIVIENDA POR ACUERDO AUTORIZADAS,
INDICANDO LA FECHA Y NUMERO DE REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO
COMPLETO DE LA OBRA Y SUPERFICIE TOTAL POR REGULARIZAR, EN EL
FPERIODO COMPRENDIDC DEL 01 DE OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE
2019

ES IMPORTANTE RESALTAR QUE TODQOS LOS ANOS SE SOLICITA Y HA SIDO
ENTREGADA POR LA ALCALDIA, EL MISMO LISTADO O RELACION EN VERSION
PUBLICA, POR LO QUE NO EXISTE PRETEXTO ALGUNO PARA SOSLAYAR LA
ENTREGA DE DICHA INFORMACION.

SE SOLICITA EXCLUSIVAMENTE UN LISTADO © RELACION DE TRAMITES EN
FORMATO, WORD, EXCEL O PDF (INFORMACION QUF ES CAPTURADA ©
RELACIONADA TODOS LOS DIAS POR EL AREA DE CONTROL
CORRESPONDIENTE)

NO SE SOLICITA INFORMACION INCLUIDA DE LOS EXPEDIENTES QUE RESULTE
DIVERSA O VOLUMINOSA PARA JUSTIFICAR QUE SE DEBE REALIZAR UNA
CONSULTA DIRECTA EN LOS ARCHIVOS DEL AREA. SIMPLEMENTE ES UN
LISTADO DE TRAMITES.

FINALMENTE, EL ARCHIVO QUE RECIBO ANO CON ANO PARA ATENDER M|
SOLICITUD DE INFORMACION, CONSISTE EXCLUSIVAMENTE DE UNAS CUANTAS
PAGINAS (NO MAS DE 20 PAGINAS) Y LO HE RECIBIDO SIN PROBLEMA VIA
CORREQ ELECTRONICO, POR LO QUE NO EXISTE MOTIVO PARA ARGUMENTAR
QUE ES DEMASIADA INFORMACION O MUY PESADA Y AS! NEGAR SU ENVIO POR
CORREQ ELECTRONICO O SOLICITAR SEA ENTREGADD EN DISCO MAGNETICO
. (Sic)

Flazos para respuesta o posibles notificacionas
Respuesta a la solicitud 9 dlas habiles 21/01/2020
En au caso, pravencion para aclarar ¢ completar
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in'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR. ,oéﬁ'"a-zggzo

\fl

La solicitud de informacidn,

Respuesta a la solicitud, en caso de que haya recibido RN ,

Natificacion de ampliacién de plazo 16 dias haxgrjgsﬁp((? <
e

I-l-“'\-l-l—mu.lu-"_""w-v

II. El diecisiete de enero de dos mil veinte, a través del sistema electrénico INFOMEX, &
Sujeto  Obligado, notificd a la parte recurrente el oficio  namero
ABJISGG/SIPDP/UDT/UDT/212/2020 del diecisiete de enero de dos mil veinte, suscrito
por el Jefe de Unidad Departamental de la Unidad de Transparencia, mismo que en su
parte medular manifestd lo siguiente:

[

La Direccion de Desarrollo Urbano envia ef oficio no
ABJ/DGODSU/DDUI2020/0088, informa sobre el cambio de modalidad a
CONSULTA DIRECTA, en base a lo dispuesto por el articulo 207 y 213 de fa Ley
de Transparencia. Acceso a la Informacion Pabica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de Mexico, de con formidad con los articulos 07, 213 y 219 de la ley de
Transparencia.

.7 (Sie)

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado adjuntdé copia simple de la siguiente
documentacion:

« Oficio ABJ/DGODSUW/DDU/2020/0088, del dieciséis de enero de dos mil veinte,
suscrito por el Director de Desarrolio Urbano en los siguientes términos:

13

En cuanto al manejo y registro de informacion en formato electrénico, es de resaltar
que dicha informacién es atendida y desahogada por las diversas areas que integran
fa Direccion de Desarrollo Urbano, y por quienes manejan archivos electrénicos de
trabajo en formatos diversos, de acuerdo con las necesidades del desarrollo de Jas
actividades corespondientes, que no estan integrados a una base de datos
electronica formal, homologada y validada sistematicamente.

En ese orden de ideas, y por lo que se refiere a los PUNTOS 1, 2,3, 4, 5y 6 derivado
de lo anterior, es de importancia sefialar que la Direccion de Desarrolio Urbano, NO
DESGLOSA en un archivo electrénico ni en libro de gobiemo, dato especifico
referente a la superficie fotal de los predios, siendo gue dicho dato tnicamente es
utitizado dentro de Ja revision y andlisis de los tramites descritos en la solicitud del
particular; en ese orden de ideas en la Direccion de Desarrollo Urbano no captura



inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RRIIFIO208/2020

%
o

dicho dato en los formatos elecironicos ulilizados para
‘actividades, por lo que cabe resaltar que esta Autoridad,
OBLIGADA A GENERAR DOCUMENTOS "AD HOC" para satisfasie ‘
de informacién, lo anterior con fundamento en lo establecido n\ﬁ_w_j

interpretacion 03/17, emitido por el Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México que a la lefra
dice.

sujetos obligados deberan oforgar acceso a los documentos que se encuentren en
sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o
lugar donde se encuentre.

For o anterior, fos sujefos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la
informacién del particular, proporcionando la informacién con la que cuentan en el
formato en que la misma obre en sus archivos, sin necesidad de elaborar docurmentos
“ad hoc” para atender las solicitudes de informacion.” (SIC)

Por lo que se hace del conocimiento que, para entregar la informacion, se tendria que
proceder a realizar una busquieda en los libros de gobierno de la citada Direccion de
Desarrolio Urbano, informando que, en los libros donde se registran fodos y cada uno
de los framites e informacion de interés del particular, de forma que no es posible
contar con la informacion desglosada como la requisre el solicitante, en virtud de qgue
se tendria gue realizar una busqueda y obtener la compilacion de entre los mas de
2160 lramites de informacion, y que se encuentran en resquardo de la Direccién
General de Obras, Desarrollo y Servicios Urbanos def afio 2018 y 2018. Cabe resaltar
gute la informacion no se encuentra desglosada tal y como la requiere el peticionario.
For lo que la obligacion de esta Direccion no comprende entregar la informacion
conforme al interés del particular, respecto a lo establecido en el Articulo 219 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Sin embargo, y con el proposito de mejor proveer y dar cerfeza juridica al ciudadano,
y con fundamento en fo establecido en los articulos 192, 2017 y 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se ofrece al solicitante Consulta Directa, sefialando el dfa viernes 07
(siete) de febrero de la presente anualidad, en un horario de 10:00 a 14'00 hrs, en la
Sala de juntas de la Direccion General de Obras, Desarrollo y Servicios Urbanos, sito
en Avenida Division de Norte No. 1611, Colonia Santa Cruz Afoyac, C.P, 03310
Alcaldia Benito Juarez.

. (Sie)
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) in'o EXPEDIENTE: INFOCQMxﬁ;ﬁ: IP.0208/2030:.

revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

i

Acto o resolucién impugnada
Oficio del ente obligado nam. ABJ/CGG/SIPDR/UDT/21 2/2020 de fecha 17 de enero
de 2020 en agravio de mi solicitud de informacion nimero de filo: 0419000000420

Descripcion de los hechos en que se funda la impugnacion

Conforme al artieulo 234 fracciones VIl y Xil de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico vigente, vengo a
interponer Recurso de Revision en contra de la respuesta mediante oficia num.
ABJ/CGG/SIPDP/UDT/212/2020 de fecha 17 de enero de 2020.

Seftalando el siguiente correo electrénico para oir o recibir notificaciones Y0 que se me
informe  sobre  Jos  acuerdos que se dicten del presente  recurso;

Fundamentamon del Recurso de Revision:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica, vy Rend:cron de Cuentas de la
Ciudad de México.

Articulo 234. El recurso de revision proceders en contra de:

VIL. La notificacion, entrega o puesta a disposicidn de informacion en una modalidad o
formato distinto al solicitado;

XN Lafalta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién o maotivacion en fa respuesta,

Razones o motivos de inconformidac
Obstruccion & mi derecho a la informacion plblica

IV. El veintitrés de enero de dos mil veinte, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51 fracciones 1 y I, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237 y
243, de |la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamente en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de la

materia, admitid como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX,
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inio EXPEDIENTE: mmcwxmmw wzoa&ozo
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la notificacion del presente acuerdo, en via de diligencias para mep% Meﬁﬁnta lo
siguiente:

de SIETE DIAS habiles, contados a partir del dia siguiente a aqu

« Indique el volumen en que consta la informacion que pone a disposicion del Particular,
segun refiere en el oficio ABJ/DGODSU/DDU/2020/0088, de fecha dieciséis de enero de

dos mi veinte, fa informacion materia de la solicitud de acceso a la informacion ptiblica
con namero de folio 0419000000420,

+ Una muestra representativa, integra y sin testar dato alguno de la informacién que pone
a disposicion del Parlicular en consulta directa, segun refiere en el oficio
ABW/DGODSU/DDU/2020/0088, de fecha dieciséis de enero de dos mil veinte, la
informacion materia de fa solicitud de acceso a la informacién publica con niimera de folio
0418000000420.

Apercibido que, en caso de no dar contestacion dentro del plazo sefialado, se declarara
preciuido su derecho para hacerlo, dandose vista a la autoridad competente, para que,

en su caso dé inicio al correspondiente procedimiento de responsabilidad administrativa.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccidn i, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Phblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para que, en
un plazo méaximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,
exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o expresaran sus alegatos, acuerdo
notificado a la partes el diez de febrero de dos mil veinte,

V. El diecinueve de febrero de dos mil veinte, el Sujeto Obligado, a través de la Unidad
de Correspondencia ingresé el oficio nimero ABJ/CGG/SIPDP/302/2020, del diecinueve
de febrero del mismo aflo y sus anexos, a traves del cual el Sujeto Obligado, presentd
sus manifestaciones y alegatos y anexa diligencias solicitadas mediante acuerdo de
fecha veintitrés de enero del afio en curso, suscrito por el Tiular de la Unidad de

Transparencia en sustitucion de la Subdirectora de de Informacion plblica en los
términos siguientes:

i
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! I“i“ EXPEDIENTE: INFDCDM@QR*:.[ P

i "l, .
Adjuntas a la presente sirvase encontrar las constancias q\i{qwaM

para dar tramite, seguimiento y desahogo a la solicitud con‘foﬁb“@ﬁi 90 O ;
‘siendo fas siguientes: : LRI

o Oficio ABJ/DGODSU/DDU/2020/0477, de fecha 17 de febrero de 2020, suscrito
por el Director de Desarrollo Urbana adscrito a la Direccidn General de Obras,
Desarrollo y Servicios Urbanos de esta Alcaldia; por medio del cual, dicha unidad

administrativa ratifica su respuesta primigenia, proporcionada al particular
mediante offeio ABJDGODSUW/DDU/2020/0088. '

» Sobre cerrado que contiene las diligencias para mejor proveer requeridas en auto
de fecha 23 de enero de 2020, remitidas por el Director de Desarrollo Urbano,
adscrito a la Direccién General de Obras, Desarrollo y Servicios Urbanos,
mediante oficio ABJ/DGODSU/DDU/2020/0478.

ALEGATOS

Con fundamento en el articulo 243, fracciones Il y lll, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
me permito remitir a Usted los alegatos formulados por el Director de Desarrollo
Urbano, contenidos en el oficio, ABJDGODSWDDU/2020/0477, de donde se
desprende que dicha unidad administrativa ratifica su_respuesta primigenia,
proporcionada al particular mediante el oficio ABJ/DGODSU/DDU/2020/0088; por
lo anterior, la Direccion de Desarrolio Urbano, adscrito a la Direccién General de
Obras, Desarrollo y Servicios Urbanos, remite la informacion requerida como
diligencias para mejor proveer, misma que se adjunta en sobre cerrado al presente
escrito; en ese orden de ideas y de conformidad a lo establecido en el articulo 219
de la Ley de la materia, la cual fue notificada al particular en el medio sefialado para
tales efectos; motivo por el cual, se solicita el sobreseimiento del presente recurso

de revision, de conformidad a lo establecido en el articulo 249, fraccion I, de Ia Ley
de la materia.

... (Sie)

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado anexé los siguientes documentos.

« Oficio ABJ/DGODODSU/DDU/2020/0477, del diecisiete de febrero de dos mil

veinte, Suscrito por ef Director de Desarrolio Urbano, guien indico lo siguiente:

ALEGATOS
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de alegatos respecto a la solicitud inicial con numero de folio G0}
atencion g fos AGRAVIOS sefialados por el ahora recurrente en el
quie nos ocupa, en los que sefiala:

En cuanto a lo ordenado en el Acuerdo emitido por el Instituto, y )zb ﬁmﬁ

“Obstruccion a mi derecho a la informacion pablica.” (sic)

Por lo anteriormente expuesto y en atencion a los agravios expuestos por el recurrente,
SE RATIFICA en su contenido y alcance el oficio de respuesta inicialmente enviado
a la Unidad Departamental de Transparencia, Informacion Piblica y Datos Personales can
el No. ABY/DGODSU/DINI2020/0088 de fecha 16 de enero de 2020,

L (Sie)

« Oficio DGODSW/DDU/2020/0478 de fecha veintitrés de enero de dos mil veinte,
suscrito por el Director de Desarrollo Urbano, en los siguientes términos.

Respecto al Acuerdo de fecha 18 de diciembre de 2018, en el que el Instituto determina en
via de DILIGENCIAS para mejor proveer, y en el que se ordend lo siguiente:

» ‘Indique ef volumen en que consta la informacién que pone a disposicion del Particular,
segqun refiere en el oficio ABS/DGODSU/DDU/2020/0088, de facha dieciséis de enero de
dos mil veinte, la informacion materia de fa soficitud de acceso a la informacion pblica
con namero de folio 0419000000420,

» Una muestra representativa, Integra y sin testar dato alguno de fa informacién que pone
a disposicion del Fariicular en consulta directa, segtin refiere en el oficio
ABKDGODSUDDUR020/0088, de fecha dieciséis de enero de dos mil veinte, la
informacion materia de fa solicitud de acceso a la Informacion publica con nimero de folio
0419000000420.(SIC)

A efecto de que usted informe al Instituto, como DILIGENCIAS para mejor proveer, que fa
atencion proporcionacdla se realizé en estricto cumplirmiento de Ias disposiciones establecidas
en el articulo 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Poblica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, y demas disposiciones aplicables; considerando que la
naturaleza de la informacion solicitada y la competencia en razdn de las atribuciones de la
Direccion de Desarrollo Urbano, establecidas en el Manual Administrativo del Organo Politico
Administrativo en Benito Judrez, Registro MA-09/1107160PA-BJU-4/180116.

En cuanto a lo requerido por el Instituto, en donde se indica: "Indigue el volumen en que
consta la informacion que pone a disposicion del Particular, segun refiere en el oficio
ABJDGODSUIDDIU2020/0088, de fecha dieciséis de enera de dos mil veinte, la informacion

materia de la solicitud de acceso a la informacién publica con nlmero de folio
0419000000420",
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- de:300 regfstros dentro de los distintos libros de gobremo de fa Dfreccrdn de“DEEarmﬂo
Urbano, que se enlistan a continuacion: ‘

R LIBRO /DEREGISTROS .
BT T AN S TAG ONDE CDN&»TRUCCION 5016 T es
TERMINACION DE OBRA 3018 Y LICENCIAS DE DEMOLICION 2018 ¥ 2019 225
TERMINACIN DEOBRA 2019 ; 168
LICENGIAS ~ ESPEGIFICAS  FUSIONES  SUBDIVISIONES Y 205
RELOTIFICAGIONES 0 '
LICENCIAS DE DEMOLICION i1 2019 66

ks importante resaltar que, como se menciond de manera inicial, parte de la
informacion a la que quiere acceder el ahora recurrente no se desglosa en todos
los libros de gobierno referidas en el cuatro anterior, en especifico el dato referente
a la superficie total de los predios, siendo que dicho dato Gnicamente es utilizado
dentro de la revision y andlisis de los tramites descritos en la solicitud del
particular; en ese orden de ideas en la direccion de desarrollo urbane no captura
dicho dato en todos los formatos electrénicos utilizados para el desarroffo de sus
actividades, por lo que cabe resaltar que esta autoridad, NO SE ENCUFNTRA
OBLIGADA A GENERAR DOCUMENTOS “AD HOC",. para satisfacer un
requerimiento de informacién, lo anterior con fundamento en lo establecido en el
criterio de interpretacién 03/17, emitido por el Instituto de Transparencia, Acceso
a fa Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

F?efe:ente a "Una muestra representativa, integra y sin testar dato alguno de Ja
informacion que pone a disposicion del Particular en consulta directa, sequn refiere
en el oficio ABJ/DGODSU/DDU/2020/0088, de fecha dieciséis de enero de dos mil
veinte, la informacion materia de fa solicitud de acceso a la Informacion publica
con namero de folio 0419000000420.", se anexa al presente una muestra
representativa de las hcyas de los distmtos libros de gobierno mencionados en
parrafos anteriores, mismas que constan de un fotal de 20 fojas, las cuales se

remiten a ese Instituto de manera integra y sin testar dato alguno
(Sie)

« Diligencias para mejor proveer, que contienen listado de diversos tramites

realizados y registrados en los libros de gobierno de esa Alcaldia, constante de
veinte (20) fojas,
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V1. El veintinueve de febrero de dos mil veinte, este Instituto, dlcto tuerdgg@i@@{mnte eﬁ
cual tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando sus manif ggl‘“d*ﬁ%“é” expge ,a
alegatos y remite diversas documentales que anexa como diligencias pa &éﬁﬁfé/\/eer
con o que se tiene por desahogada la prevencion que realizo este Instituto con fecha

veintitrés de enero del presente afo.

Por otra parte, hizo constar el transcurso del plazo concedido a la parte recurrente para
realizar sus manifestaciones que a su derecho convenian, haciendo constar que en la
Unidad de Correspondencia de este Instituto no se recibié promocidn alguna tendiente a

desahogar la vista correspondiente por lo que se declaré preciuido su derecho para tal
efecto.

En atencidn al estado procesal del expediente en que se actla, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 243, fraccidn V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se declard el cierre
de instruccion del presente medio de impugnacion y se ordené elaborar el proyecto de

resolucion que en derecho corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisién y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, gue se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, cohocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 8, parrafos primero, segundo y apartado A
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de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 142, 37 3

. \E:‘-".:‘;- ‘_ . \r" o
fracciones XXI, XXH, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion Il 236:?&3'{&2@?;,:232

1243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México: asi como los articulos 2,3 4,
fracciones | y XVHI, 12, fracciones 1 y IV, 13, fraccion Xy X, y 14. fracciones Il IV, Vy
VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de
impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestién de orden
publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de

jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacién que a la letra establece lo
siguiente:;

“Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Diciembre de 2008

Pagina. 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De Ios articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de |a regufaridad
de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que
los actos contra los que no praceda el juicio contencioso administrativo no puedan
anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece ef
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recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a | \@ala h?;}em% "ge
Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirmeNsLIESOIICION |

......

segunda instancia subsiste el principio de que las causas de im Pﬁ'&'édencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta facultada para
analizarlas, independientemente de gue se alequen o no en los agravios
formulados por el apelante, ya que el legistador no ha establecido iimite alguno
para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Novena y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia,

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Sequnda Sala de este Aito
Tribunal, en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: &f énfasis y subrayado es nuestro]

Por lo que este Instituto de Transparencia considera que el presente medio de
impugnacion reane los requisitos de procedencia previstos en los Articulos 234, 236 | v

237 de la Ley de Transparencia, de conformidad con lo siguiente:

Articulo 234, El recurso de revision procedera en contra de
Fraccion

.- La declaracién de incompetencia

V.- La entrega de la informacion incompleta

Articulo 236 - Toda persona podra interponer, por si 0 a través de su representante fegal,
el recurso de revision, mediante escrito libre o a traves de fos formatos establecidos por
&l Instituto para tal efecto o por medio del Sistema habilitado para tal fin, dentro de los
quince dias habiles siguientes a partir de:.

Fraccion - La notificacion de la respuesta a su soficitud de informacion

Articulo 237.-£] Recurso de revisién deberd contener fo siquiente.

Fraccion

.- El nombre def recurrente

I1.- El Sujeto Obligado ante ef cual se presento la solicitud,

1l.-El domicifio, medio electronico para oir y recibir notificaciones y en caso de no sefialarlo
se haran por estrados

V.- El acto o rescfucion que recurre y, en su caso e ntmero de folio de respuesta de
solicitud de acceso o el documento con el que acredile la existencia de la salicitud o los
datos que permitan su identificacidn en el sistera de solicitudes de accesc a la
informacion

12
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5
V.- La fecha en que se le nolifico la respuesta al solicitante o tu\}.‘{é\iﬁgp@% &
reclamado e, 5 @f_?jj%?:;?f
V.- Las razones y motivos de su inconformidad y Mgl A
Vil.- copla de la respuesta que se impugna. Salvo en caso c{e falta d8T&Spuesta de
solicitud. !

Por lo anterior, se desprende que la parte recurrente dio cumplimiento conforme a lo
sigutente:
Forma. Del formato: “Detalle del medio de impugnacidn’? se desprende que el
recurrente hizo constar: su nombre, medio para ofr y:recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd su solicitud, sefiald el acto que

recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Oportunidad. La presentacion del recurso de revisidn es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el diecisiete de enero de dos mil veinte y el
recurso de revision al fue interpuesto el dieciocho del mismo mes y afo, es decir
al primer dia habil siguiente, por lo que fue presentado en tiempo.

Asi mismo, no pasa por desapercibido para este Instituto que el Sujeto Obligado al
momento de emitir sus manifestaciones, y alegatos, solicité el sobreseimiento del
presente recurso de impugnacién sin embargo del estudio realizado a las constancias
que existen en el presente recurso de revisién, no se encontraron elementos idéneos que
satisfagan en su totalidad los requerimientos planteados por parte del recurrente y por
tanto, resulta procedente estudiar el fondo del presente recurso de revision.

TERCERO, Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
eh que se acta, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en ef Resultando i de la presente
resolucion, transgredié el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la

informacién solicitada, de conformidad con lo dispueste por la Ley de Transparencia,

13
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recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer apartado Y,

en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en capitulos
independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada v lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la sclicitud de acceso

a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y los agravios esgrimidos

por el recurrente al interponer el recurso de revision, a través de la siguiente tabla:

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
1. POR ESTE MEDIC SOLICITO LOS | Oficia Acto o resolucién
LISTADOS, RELACIONES O BASES impugnada

DE DATOS EN VERSION PUBLICA
GQUE OBREN EN LA DIRECCION
SUBBIRECCION & COORDINAGION
DE DESARROLLO URBANG,
DEPENDIENTE DE LA DIRECCION
GENERAL DE OBRAS \4
DESARROLLO URBANG O UNIDAD
CORRESPONDIENTE  DE  ESA
ALCALDIA SOBRE:

2-TODOS LOS REGISTROS DE LAS
MANIFESTACIONES DE
CONSTRUCCION TIPO “B* Y TIPO “C*,
INDICANDO LA FECHA ¥ NUMERQ DE
REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO
COMPLETO DE LA QBRA, TIPO DE
OBRA {OBRA NUEVA,
MODIFICACION,  AMPLIACION ©
REPARACION) Y SUPERFICIE TOTAL
POR CONSTRUIR, EN EL FERIODO
COMPRENDIDO DEL 01 DE QCTUBRE
DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE
2018

3. TODAS LAS AUTORIZACIONES DE
USO Y OCUPACION DE LAS
MANIFESTACIONES DE
CONSTRUCCION TIRO “B" Y TIRO "C*,
INDICANDO LA FECHA Y NUMERQ DE
REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO
COMPLETO DE LA OBRA, TIFO DE

ABJDGODSU/DDU/2020/0088,

£n cuanto al manefo y registro de
informacion en formato electronico,
&8 de resallar que dicha informacion
a5 alendida y desahogada por las
diversas dareas qgue integran la
Direceidn de Desarrollo Urbano, y por
quienes manejan archivos
olectronicos de {rabajo en formatos
diversos, de acuerdo con  las
necesidadas de! desarrollo de las
actividadss correspondientes, que ho
eslan integrados a una base de datos
electronica formal, homologada vy
validada sistemalicamente,

En ese orden de ideas, y por lo que
se refiere g log PUNTOS 1,2, 3, 4, 5
y & derivade de lo anterior, es de
importancia sefialar que la Direccitn
dle Desarrollo Lrbano, NO
DESGLOSA en un archivo electrénico
f _en libro de gobierng. dalo
especlfico _referente a _la suparficie
fntal do los predios, siendo gue dicho
dato_gnicamente es utilizade dentro

de la revision v andlisis de los trémites
dascritos en la solicitud del particylar;

Oficio del ente obligada
it

ABJCGG/SIPDRUIDT?Z
12/2020 de fecha 17 de
anero  de 2020 en
agravio de mi solicitud
de infarmacion numero
de filo: 0419000000420

Descripeién  de  los
hechos en que se
funda la impugnacién

Conforma al arffoulo 234
fracciones Vi y X de la
Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion
Puablica, y Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de
México vigente, vengo a
interponer Recurso de
Revisidn en contra de la

rospuesta mediante
oficio ngm,
ABJCGEGLSIRPRRAIDTZ

122020 de fecha 17 de
enero de 2020.
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OBRA (QBRA NUEVA,
MODIFICACION,  AMPLIACION O
REFARACION} ¥ SURPERFICIE TOTAL
POR CONSTRUIR, EN EL PERIQDO
COMPRENDIDG DEL 01 DE OCTUBRE
DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE
2078,

4.-TODAS LAS AUTORIZACIONES OE
LICENCIAS DE CONSTRUCCION
ESPECIALES DE OBRA NUEVA Y DE
DEMOLICION, INDICANDO LA FEGHA
¥ MUMERO DE REGISTRO Y DE
FOLIO, DOMICILIO COMPLETO DE LA
DBRA, TIPO DE OBRA Y SUPERFICIE
TOTAL POR CONSTRUIR, EN EL
FERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE
OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE
DICIEMBRE DE 2018,

5- TODAS L[AS LICENCIAS DE
FUSION Y SUBDIVISION
AUTORIZADAS, INDICANDO LA

FECHA Y NUMERO DE REGISTRO Y
DE FOLIO, DOMICILIO COMPLETO ¥
DEFINITIVQ ¥ SUPERFICIES DE LOS
PREDICS, FUSIONADOS C
SUBDIVIDIDOS, EN EL PERIQDO
COMPRENDIDO DEL 01 DE OCTUBRE
DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE
2018,

6.-TODOS LOS REGISTROS DE OBRA
EJECUTADA AUTORIZADOS,
INDICANDOQ LA FECHA Y NUMERO DE
REGISTRO Y DE FOLID, DOMICILIO
COMPLETCG DE LA OBRA Y
SUFPERFICIE TOTAL POR
REGULARIZAR, EN EL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 01 DE OCTUBRE
DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE D
2019,

7-TODAS LAS REGULARIZACIONES
DE VIVIENDA POR  ACUERDO
AUTORIZADAS,  INDICANDD LA
FECHA Y NUMERQ DE REGISTRO Y
DE FOLIO, DOMICILIO COMPLETO DE
LA OBRA ¥ SUPERFICIE TOTAL POR
REGULARIZAR, EN EL FPERIODO
COMPRENDIDC DEL 01 DE OCTUBRE
DE 2018 AL 13 DE DICIEMERE DE
2019

ES IMPORTANTE RESALTAR OUE
TODOQS LOS ANQS 8E SOLICITA Y HA
SIDD  ENTREGADA  RPOR LA

an ese orden de ideas enla Dfreccidn

de Desarrollo Urbano no captura
formatos’

diche  dato
electronicos

en los

ufilizados  para el

desarrollo de sus actividades; por lo
que cahe resaltar que esta Autoridad,.
NO SE ENCUENTRA QBLIGADA A
"AD
un
lo
fo

GENERAR DOCUMENTOS
HoC” para satisfacer
requerimiento  de  informacién,
anterior  con  fundamento  en
establecidc en e Crferio  de
interpretacion 03/17, emitida por &!

instituto de Transparencia, Acceso a,

la Informacion Pablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Los  sujetos  obligados  deberan
olorgar acceso a los documentos que
s& encueniren en sus archivas o que
astén obligados a documentar, da
aeuerdo  con  sus  facultades,
compelencias o funciones, conforme
8 las caracteristicas fisicas de la
informacién o lugar donde se
encuentre.

For lo anterior, los sujetos obligados
deben garantizar ef derecho de
acceso a la informacion del particular,
proporeionando la informacién con la
gue cuentan en ef formato en que la
misma obre en sus archivos, sin
necesidad de elaborar documentos
“ad hoc” para aftender las soiicitudes
de informacion,” (SIC)

Por lo que se hace del conocimisnto
que, para entregar la inforrmacion, se
tendria que proceder a realizar una
basqueda en los libros de gobierno de
la citada Direccidn de Desarrolio
Urbano, informando que, en los libros
donde se registran todes y cada uno
de log tramites e informacion de
imerés del particular, de forma que no
€3 posible contar con la informacion
desglosada como la requiere el
solicitante, en virtud de que se fendria
que realizar una basqueda y obfener
la cormpilacion de entre los mas de
360 tramites e informacion; y que se

JSeﬁal%qﬁt{E *‘e:[‘,:.stgu:e'nt
\s;g’rgé"ﬁ“"é?”?:i‘r&” rcm,pﬁra
ON\\M Tt @y 'r,""r““-pf"récrbfr
noti :‘cac‘bne&ﬁ??’o que se
me informe sobre los
acuerdos que se dicten
del presente recurso;
danfelvillagran36@outio
ok.com
Fundamentacion del
Recurso de Revision:
Ley de Transparencia,
Accaso a la Informacion
Puablfca, vy Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de
Mexico,

Artffoulo 234. Ff recurse
de revision procedera en
contra de;

VIl La  notificacion,
enfrega 0 puesta &
disposicion de
informacion  en  una
modalidad o formato
distinto al solicitado;

XM, Lafalta, deficiencia o

insuficiencia de &
fundamentacion yfa
motivacion en la
respuesta,

Razones o motivos de
inconformidad
Obstruccion a mi
derecho a la informacion
ptblica

L Y T T e A A

tle. mgd, Giel Mucua

b Araliina B buar e G
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ALCALDIA, EL MISMO LISTADO O
RELACION EN VERSION PUBLICA,
POR LO QUE NO EXISTE PRETEXTO
ALGUNC PARA BOSLAYAR LA
ENTREGA DE DICHA INFORMACION.

SE SOLICITA EXCLUSIVAMENTE UN
LISTADO O RELACION DE TRAMITES
EN FORNMATO, WORD, EXCEL O PDF
(INFORMACION QUE E8 CAPTURADA
O RELACIONADA TODOS LOS DIAS
POR EL AREA DE CONTROL
CORRESPONDIENTE)

NG SE SOLICITA  INFORMAGION
INCLUIDA DE LOS EXPEDIENTES
QUE  RESULTE  DIVERZA C
VOLUMINOSA PARA  JUSTIFICAR
QUE 8E DEBE REALIZAR UNA
CONSULTA DIRECTA EN LOE
ARCHIVCS DEL AREA.
SIMPLEMENTE ES UN LISTADO DE
TRAMITES.

gfcuentran  en resguardo de  la
Dirgeccidn  General  de  Obras,
Desarrollo y Servicios Urbanos def
afte 2018 y 2019, Cabe resaltar que
la informacion no se encuenira
desglosada tal y como la requiere el
peticionario. Porlo que la obligacion
de esta LDireccion no comprende
entregar la informacién conforme al
intords del particular, respecto a lo
establecido en el Articulo 219 de Ja
Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pablica y Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de México.

Sin embargo, ¥ con el propdsito de
mejor praveer v dar certeza juridica al
ciudadano, y con fundamento en lo
astablecido en los articulos 182, 2017
y 218 de la Ley de Transparencia,
Accesc a la Informacion Pablica y
Rendicion de Cuentas de fa Ciudad
de México, se ofrece al solicitante
Consulta Diracta, seflalando el dia
viernes 07 (siefe} de febrero de fa
presents anualidad, en un horario de
10:00 8 14.00 hrs, en la Sala de juntas
de la Direccidn General de Obras,
Desarrollo y Servicios Urbanos, sito
en Avenida Divisidén de Norte No,
1611, Colonia Santa Cruz Afoyac,
C.F 03310 Alealdia Benito Judrez,

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del “Acuse
de recibo de la solicitud de acceso a la informacion pdblica” con namero de folio
0419000000420 de electronico INFOMEX, del oficio
ABJ/DGODSU/DDU/2020/0088, del dieciséis de enero de dos mil veinte y del formato

“Recurso de revision”, a los que se le otargan valor probatorio con fundamento en los

sistema

articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Flenc

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomeo: HHl, Abril de 1996
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{ i“fo EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0208/2020

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIQLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Codigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, al hablar de la valoracion de pruebas, sique un sisterna de libre
apreciacion en matleria de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su cohjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
la ley 0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porgue el juzgador valore las
pruebas que le sean aporfadas atendiendo a las reglas de la logica y de Ia
experiencia, pues el propio precepto procesal e obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision,

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Trnbunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la
votacion es idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos naventa y seis.”

Expuestas las posturas de las partes, se advierte que el recurrente se inconformé del

cambio de la modalidad de entrega de la informacién solicitada, de medio electrénico
gratuito a consulta directa, cambio que no fue debidamente fundado y motivado,
negandosele el acceso a la informacién de su interés,

En consecuencia, es preciso puntualizar que en la solicitud de acceso a la informacién
publica de merito, el particular requirié al Sujeto Obligado lo siguiente

s by T 7,

"

1.- POR ESTE MEDIO SOLICITO LOS LISTADOS, RELACIONES O BASES DE DATOS
EN VERSION PUBLICA QUE OBREN EN LA DIRECCION, SUBDIRECCION O
COORDINACION DE DESARROLLO URBANQ, DEPENDIENTE DE LA DIRECCION
GENERAL DE OBRAS Y DESARROLLO URBANO O UNIDAD CORRESPONDIENTE DE
ESA ALCALDIA, SOBRE:
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B
2-TODOS LOS REGISTROS DE LAS MANIFESTACIONES DE el\
"B Y TIPO "C" INDICANDQ LA FECHA Y NUMERQ DE REG f.
DOMICILIO COMPLETO DE LA OBRA TIPO DE OBRA
MODIFICACION, AMPLIACION © REPARACION) Y SUPERF!C! 2
-~ CONSTRUIR, EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE OCTUBRE DE 2018 AL 13
DE DICIEMBRE DE 20189.

3-TODAS LAS AUTORIZACIONES DE USQ Y OCUPACION DE LAS
MANIFESTACIONES DE CONSTRUCCION TIPO "B” Y TIPD "C" INDICANDC LA
FECHA Y NUMERQ DE REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO COMPLETO DE LA
OBRA, TIPO DE OBRA (OBRA NUEVA, MODIFICACION, AMPLIACION ©O
REPARACION) 'Y SUPERFICIE TOTAL POR CONSTRUIR, EN EL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 01 DE OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE 2019.

4.-TODAS LAS AUTORIZACIONES DE LICENCIAS DE CONSTRUCCION ESPECIALES
DE OBRA NUEVA Y DE DEMOLICION, INDICANDO LA FEGHA Y NUMERO DE
REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO COMPLETO DE LA DBRA, TIPO DE OBRA Y
SUPERFICIE TOTAL POR CONSTRUIR, EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE
QCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE 2019

5.-TODAS LAS LICENCIAS DE FUSION Y SUBDIVISION AUTORIZADAS, INDICANDO
LA FECHA Y NUMERO DE REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO COMPLETO Y
DEFINITIVO Y SUPERFICIES DE LOS PREDIOS, FUSIONADOS O SUBDIVIDIDOS, EN
EL PERIODO COMPRENDIDCO DEL 01 DE OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE
DE 2019.

6.-TODOS LOS REGISTROS DE OBRA EJECUTADA AUTORIZADOS, INDICANDO LA
FECHA Y NUMERO DE REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO COMPLETO DF LA OBRA
Y SUPERFICIE TOTAL POR REGULARIZAR, EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL
01 DE OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE 2019.

7.~TODAS LAS REGULARIZACIONES DE VIVIENDA POR ACUERDO AUTORIZADAS,
INDICANDO LA FECHA Y NUMERO DE REGISTRO Y DE FOLIO, DOMICILIO
COMPLETO DE LA OBRA Y SUPERFICIE TOTAL POR REGULARIZAR, EN EL
PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE OCTUBRE DE 2018 AL 13 DE DICIEMBRE DE
2019

.. (Sic)
Ahora bien, del estudio y analisis a las manifestaciones vertidas por el Sujeto Obligado
se advierte que si bien refirid haber remitido la respuesta al recurrente le informo que.
‘no es posible contar con la informacion desglosada como la requiere el solicitante, en

virtue! de que tendria que realizar una bisqueda y obtener la compilacion de entre los
mas de 2160 tramites e informacion, y que se encuentra en resguardo de la Direccidn

General de Obras, Desarrollo y Servicios Urbanos de! afio 2018 y 2019", 8in embargo, y
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en lo establecido en los articulos 192, 2017 y 219 de la Ley de Trar

: i“'“ EXPEDIENTE: INFDCDWR“I;&)EDB}EGQD
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con el proposito de mejor proveer y dar certeza jurldica al c:mdad;\
fa Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexib& éngf"rece al

solicitante Consulta Directa.,.”(Sic)

De lo anterior resulta evidente que el Sujeto Obligado incurrid en"una evidente omision,
pues al negar la informacién publica que le fue solicitada al moménto de dar respuesta,
y pretendiendo mejorar su respuesta al momento de hacer sus manifestaciones,
adjuntandc a las mismas el oficio DGODSU/2020/478, de fecha veintitrés de enero de

dos mil veinte suscrito por el Director de Desarrollo Urbano, mediante el cual remitio las

diligencias que le fueron requeridas por este instituto, indicando ademas que el volumen
de la informacién se encuentra inmerso en los mas de 800 registros dentro de sus

distintos libros de gobierno de la Direccién de Desarrolio Urbano, que se enlistan a
continuacion:

No..DE REGISTROS .
lLtBRO DE MANFESTACIONDE CDNSTRUCUQN 2019 l‘ 188
TERMINACION DE OBRA 2018 ¥ LICENCIAS DE DEMOLICION 2018 ¥ 2019 2eh
TERMINACIN DEOBRA 2018 168
LICENCIAS  ESPECIFICAS  FUSIONES  SUBDIVISIONES Y 305
RELOTIFICACIONES O
LICENCIAS DE DEMOQLICION {1 2018 515

- (Sic)

Informacion que no proporcionada desde su respuesta inicial y que desconocia el hoy
recurrente.

Asi mismo y dentro del andlisis realizado a la respuesta, es importante sefialar, que las
manifestaciones y alegatos, vertidos por el Sujeto Obligado, no constituyen la via para
mejorar la respuesta. La determinacion anterior, encuentra sustento en la Tesis aislada
y Jurisprudencia que se transcriben a continuacion:
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£r

Epoca; Séptima Epoca

in'"}?ﬁ?ﬂ "
Registro: 250124 o, MBIEm

4 4 A sl

~Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA AD {@fﬁffﬁ"@@“
* DEL PRIMER CIRCUITO Rty o2

Tipo Tesis: Tesis Alslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Localizacion: Volumen 163-168, Sexta Parte

Materia(s): Comtin

Tesis: Pag. 127

RECURSOS ORDINARIOS. SON LOS MEDIOS CON QUE CUENTAN LOS
PARTICULARES PARA IMPUGNAR LOS ACTOS DE AUTORIDAD Y NO
CONSTITUYEN PROCEDIMIENTOS A TRAVES DE LOS CUALES LAS
AUTORIDADES PUEDAN MEJCRAR LOS ACTOS QUE EMITEN. |os rectrsos y
medios de defensa legales establecidos en los diversos ordenamientos juridicos,
tienen por objeto que los particulares cuenten con un medio a través del cual
puedan impugnar fos actos de autoridad que consideren transgreden en su perjuicio
las diversas normas legales. Ei establecimiento de esos medios, tienen como fin e/
que las diversas autoridades puedan dejar sin validez un acto que no haya sido
emitido conforme a los ordenamientos legales, y asf evitar un recargs innecesario
de asuntos a las autoridades jurisdiccionales, y una vez que la autoridad que
resuelva el recurso inferpuesto comprenda que ef acto impugnado en el mismo
adolece de vicios, ya sea de fondo o de forma, debe dejarlo insubsistente. No es
posible juridicamente que las autoridades puedan en la resolucion del recurso
interpuesto, perfeccionar los actos que se hayan expedido sin acatar las diversas
normas legales, pues de permiltir fo anterior se transgrediria en perjuicio de los
gobernados Ja garantia de sequridad juridica que establece el arficulo 16
constitucional.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO

Amparo directo 613/82. Bimbo del Norte, S.A. 27 de octubre de 1982, Unanimidad
de votos. Ponente: Genaro David Gongora Piments,

Epoca: Décima Epoca

Registro: 160104

Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL SEPTIMO CIRCUITO

TipoTesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Localizacion: Libro VI, Mayo de 2012, Tomo 2

Materia(s): Administrativa

Tesis: Vil.10.A, J/42 (9a.)

Pag. 1724
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SENTENCIAS EN EL JUICIO DE NULIDAD. LAS SALAS DEL:TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA, EN. 88~ ICTADO, 'NO
DEBEN CAMBIAR LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS DEL ACT@IMPUGNADO
CON MOTIVO DE LO ADUCIDO POR LA AUTORIDAD Al. CONTESTAR LA
DEMANDA. Atento a los articulos 22, primer pérrafo y 50 de la Ley Federal de
Frocedimiento Contencioso Administrativo, las Salas de! Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, al emitir sus sentencias en el juicio de nulidad, no
dehen invocar hechos novedosos ni mejorar los argumentos del acto impugnado
con motive de lo aducido por la autoridad al contestar la demanda, ya que si bien
es cierto que ésta tiene el derecho de oponer defensas y excepciones tendientes a
sostener la legalidad de aquél, incluso introduciendo argumentos que justifiquen
con mayor precision y detalle los motivos y fundamentos ahi contenidos, también
lo es que ello debe acontecer bajo la condicion de no variar los originales, pues de
Jo contrario, deben desestimarse por pretender mejorar el acto autoritario en Ia litis
contenciosa.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
SEPTIMO CIRCUITO

Amparo directo 210/2011. Arquitectos Aguayo y Asociados, S.A. de C.V. 13 de julio

de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Garcia Sedas. Secretaria: Matisels
Rarirez de la Cruz.

Amparo directo 139/2011. Plasticos Barvi de Cérdova, S.A. de C.V. 18 de agosto

de 2011. Unanimidad de votos. FPonente: Luis Garcia Sedas. Secretaria: Teresa
Faredes Garcia.

Revisién fiscal 155/2011. Administrador Local Juridico de Xalapa, en
representacion del Secretario de Hacienda y Crédito Publico y otro. 25 de agosto
de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Lujs Garcia Sedas. Secretaria: Carla
Gonzélez Dehesa.Amparo directo 370/2011. Promotora Comercial Abarrofera, S.A.

de C.V. 13 de octubre de 2011. Unanimidad de volos, Ponente: Eliel Enedino Eitta
Garcia. Secretaria: Teresa Paredes Garcia.

AMPARQO DIRECTO 558/2011. Arquitectos Aguayo y Asociados, S.A. de C.V. 10 de
febrero de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Graciela Guadalupe Alejo Luna.
Secretario: Francisco René Olivo Loyo.

Ahora bien, del analisis a la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, asi como del
contenido de las manifestaciones que vertid, se puede observar, primero gque en la
respuesta Unicamente sefiald, como ya ha quedado expresado, que dio respuesta en los
siguiente términos;

“..no es posible contar con la informacion desglosada como la requiere el
solicitante, en virtud de que tendria que realizar una busqueda y obtener la
compilacion de entre los mas de 360 tramites e informacion, y que se encuentra
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Sin embargo, y con el propdsito de mejor proveer y dar ¢
ciudadano, y con fundamento en fo establecido en los articulos 192 @“’! y 219
de la Ley de Transparencia, Accese a la Informacion Pablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se ofrece al solicitante Consulta Directa..."(Sic)

en resguardo de la Direccién General de Obras , Desarrolld
del afio 2018 y 2019".

Derivado de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado en atencidn a la solicitud
de acceso a la informacién plblica de mérito, el particular interpuso el presente recurso
de revision, manifestando como dnico agravio, su inconformidad por el cambio de la
modalidad de entrega de la informacién solicitada, de medio electrénico gratuito a

consulta directa, cambio que no fue debidamente fundado y motivado, negandosele e

acceso a la informacién de su interés.

Delimitada la controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede
a analizar a |a luz de los agravios formulados por la parte recurrente, si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios normativos que
hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica vy, si en

consecuencia, se viold este derecho al particular.

Al respecto, toda vez que el origen del agravio formulado por el recurrente, es debido a
que el Sujeto Obligado no atendié la modalidad elegida para acceder a la informacion
requerida medio electronico, poniendo a su disposicion la misma en consulta directa,
sin fundar y motivar su actuar, en virtud de lo anterior, este Organo Colegiado estima

necesaric traer a colacion la siguiente normatividad:

“ EY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMAICON PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEPTIMO ]
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

Capitulo 1
Del Procedimiento de Acceso a la Informacion
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infn EXPEDIENTE: INFOCDMX/R}R'[P’ 0208/2020

Articulo 199. La solicitud de informacion que se presente d
cuando menos los siguientes datos:

m La modalidad en la que prefiere se otorgue la informacion, fa cual
podra ser mediante consulta directa, copias s:mples certificadas,
digitalizadas, u otro tipo de medio electrénico,

Articulo 208, Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
Documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el
formato en que el solicitante manifieste, de enire aquellos formatos

existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar
donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se
encuentren en sus archivos, La obligacién de proporcionar informaciéon
no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme
al interés particular del solicitante, Sin pE.‘IJ'UIGIO de lo anterior, los sujetos
obligados procuraran sistematizar la informacién .,

De los preceptos transcritos, podemos concluir lo siguiente:
* Los particulares tienen derecho a elegir la modalidad de acceso a la informacion:

* los Sujetos Obligados deben otorgar el acceso a los documentos que se
encuentren en su poder o que estén obligados a generar de acuerdo a sus

facultades, competencias o funciones, en el formato en que el solicitante
manifieste;

» La obligacion de los Sujetos Obligados de proporcionar la informacion con la gue
cuenten o que estén obligados a generar, no comprende el procesamiento de la

misma, ni el presentarla conforme al interés especifico de los particulares.
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En virtud de lo anterior, si bien es cierto, la Ley de Transparencia, Ac
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, concede a® 'P

es, que las respuestas en las que se les niegue el gjercicio de dicho derecho, 50lo estaran
apegadas al principio de legalidad, en la medida en que el Sujeto Obligado exprese los
fundamentos y motivos que justifiquen el referido cambio de modalidad.

En este sentido, en la respuesta impugnada el Sujeto Obligado concedié el acceso a la
informacion solicitada en consulta directa; sin embargo, resulta evidente que la autoridad
recurrida fue omisa en indicar las causas, razones, circunstancias especiales o motivos
de dicha determinacién, sino que Unicamente se limitd a indicar que la informacion se
encontraba a su disposicion para consulta en las oficinas de su Unidad de Transparencia,
ubicada en la sala de juntas de la Direccién General de Obras, desarrollo y servicios
Urbanos, cita en Avenida Division del Norte No. 1811; Colonia Santa Cruz Atoyac. C.P,
03310 Alcaldia Benito Juarez.

Aunado a lo manifestado por la autoridad recurrida en la respuesta impugnada, este
Organo Colegiado estima necesario precisar, que si bien es cierto, la autoridad recurrida
no se encuentra cbligada a realizar el procesamiento de la informacién requerida por el
particutar, con fundamento en el articulo 219, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
informacién Poblica v Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, ordenamiento
citado en parrafos precedentes; también cierto es, que fue omisa en sefialar los
motivos o circunstancias especiales que justifiquen el cambio de modalidad en la
entrega de la informacion, limitandose a citar el fundamento legal de dicha
determinacion, de conformidad a lo establecido en el articulo 207, de la Ley en cita,

precepto normativo que es del tenor literal siguiente:

“LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMAICON PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CHJDAD DE MEXICQ

TITULO SEPTIMO
24
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PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION igl%guo

Capitulo | N\ oy
Del Procedimiento de Acceso a la Informacion S5, . 4
j %L&I:j':;.‘.;;_m

Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y
motivada, asi lo determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que
la informacion solicitada que ya se encuentre en su posesién implique
analisis, estudic o procesamiento de documentos cuya entrega o
reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado
para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos
efectos, se podran poner a disposicién del solicitante la informacidn en
consulta directa, salve aquella de acceso restringido.

En todo caso se facilitara copia simple o certificada de Ia informacion, asf
como su reproduccion por cualquier medio disponible en las instalaciones del
sufeto obligado o que, en su caso, aporte el solicitante...”.

Como puede advertirse, el articulo aludido establece los casos en los cuales los Sujetos
Obligados pueden cumplir con su obligacion de dar aceceso a la informacion otorgando la
consulta directa, siendo estos:

l) cuando implique la realizacion de analisis, estudio o procesamiento de
documentos, y

H) cuya entrega o reproduccion sobrepase las capacidades técnicas del sujeto
obligado para cumplir con la solicitud,

En virtud de lo anterior, al no citar debidamente los motivos, causas o circunstancias
especiales por las cuales se encontraba imposibifitado para proporcionar la informacién
solicitada en el medio requerido por el particular (medio electrénico), el Sujeto Obligado
faltdé a lo establecido en la fraccion ViII, del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, mismo que es del tenor literal siguiente;

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
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DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO A

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL AT
ADMINISTRATIVO

Articulo 8. Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los
siguientes elementos:

VIil. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o Jos preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para
la emision del acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto
administrativo;

..." (Sic)

De acuerdo con el precepto legal aludido, para gue un acto sea considerado valido, éste
debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precisién el o los articulos
aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision
del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos vy las normas aplicadas,
situacion gue en el caso en concreto no acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de
la Federacion, la cual dispone:

No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s). Comin

Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

I, Marzo de 1996

Tesis: V.20, J/43

Fagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion vy
motivacion legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal
aplicable al caso, y por lo segundo, las razones, motivos o circunsfancias
espeaciales que llevaron a la auloridad a concluir que el caso particular
encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada como
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in'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/R(IP.0208/2020 -,

fundamento. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO «--:'ch.::u 7

Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. de Cf;\‘V‘* 28 do g
Junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo , Calvillo F?aDgE‘PM Z
Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez. Revisidn fiscal. 103/88. Instituto
Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988. Unanimidad de vofos.
Ponente. Arnoldo Najera Virgen. Secretario. Alejandro Esponda Rincon.
Amparo en revision 333/88. Adilia Romero, 26 de octubre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Amoldo Néjera Virgen. Secretario: Enrique
Crispin Campos Rarmirez. Amparo en revision 597/95. Emilioc Maurer Bretén.

15 de noviembre de 1995 Unanimidad de volos. Ponente: Clementina
Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera Molina,

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente | dpez Miro. 21 de febrero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel,
Secretario: Enrique Baigts Mufioz

Sin embargo, aunque en su respuesta el Sujeto recurrido indicod que ponia en disposicion
del particular la informacion en consulta directa; también cierto es, que no expreso
claramente los motivos por los cuales no otorgd el acceso a la informacion en la
modalidad elegida por el peticionario. Por lo tanto, aunque el espiritu de la Ley de la
materia es privilegiar la agilidad del acceso a la informacion, razén por la cual, el ejercicio
de tal derecho respecio de la informacion que se encuentra disponible en medios
impresos o electronicos de acceso publico, se debe tener por satisfecho al facilitar al
solicitante su otorgamiento en cualquiera de los medios sefialados, resultando la menos
onerosa la consulta directa de la informacion, lo cierfo es que en el caso en estudio, el
Sujeto Obligado no sefald los motivos por los cuales no cubrid con la formalidad de

ofrecer al particular el acceso a la informacion de su interés en copia simple.

Dicho en otras palabras, el Sujeto recurrido omitié sefialar los motivos por los cuales
permitio al particular la consulta directa de la informacion, sin ofrecerle el acceso en la

modalidad elegida (medio electrénico), misma que garantizaria cabalmente el derecho
de acceso a la informacién del recurrente.

De igual forma es preciso sefialar, que si bien es cierto, la Ley de Transparencia. Acceso

a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, permite a los

27

s e nf et ¥, vy Frin e Ml Pro RS Gl fae rat b, Adnabder Mt Judene GL 0 GAG G Ted 4% R Akt fp dA. a2k



de este Instltuto, la entrega de la informacion debera hacetse preferentemente en
medio electronico, luego en copia simple y en (ltima instancia en consulta directa,
por lo que al no contar con fa informacidn requerida en medio electrénico, el Sujeto
Obligado debié ofrecer su accesoe en copia simple y en Gltima instancia en consulta
directa; sin embargo, la autoridad recurrida omitid la formalidad de ofrecer al particular el
acceso a la informacién de su interes en copia simple, de conformidad a lo establecido

en el segundo parrafo, del articulo 207, de la Ley en cita, precepto normativo que obra

previamente en el cuerpo de la presente resolucion.

Por otra parte, y después de realizar un estudio a las diligencias para mejor proveer
que fueron requeridas al Sujeto Obligado para mejor proveer por parte de este instituto,
se pudo constatar que dicho soporte consta de cuarenta (20) fojas utiles impresas, vy
del analisis realizado a dichas documentales, que se tratan de una relacion de tramites

registrados en los libros de gobierno.

Bajo ese tenor, y con fundamento en el articulo 207 de la Ley de la materia, transerito
lineas arripa, mismo gue seé tiene por inserto en obvio de repeticiones innecesarias, se
tiene que el Sujeto recurrido fue omiso en manifestar de manera fundada y motivada la
incapacidad o impedimento para a otorgar la informacidn requerida; esto es cuales eran
las circunstancias excepcionales que schrepasan sus capacidades técnicas para realizar
el procesamiento de la informacion soliciiada que se encuentra en su posesion, en los
plazos  establecidos para  dichos  efeclos; maxime que del  coficio
DGODSUUDDUR020/0478, del veintitres de enero de dos mil diecinueve, suscrito por
el Director de Desarrgllo Urbano, a través del cual manifestd que el volumen de la

informacion se encuentra inmerso en los mas de 800 registros dentro de los distintos
Libros de Gobierno de la Direccién de Desarrolio Urbano.
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EXPEDIENTE: INFOC DMX(/RR’ lF’ 0208/202@

Por lo anteriormente expuesto, y a efecto de garantizar el derecho ad‘a lnf_q T )2 LY. en!

sy
aras del principio de maxima publicidad, este Instituto considera pro ﬂ%n,ta oto{’gfzg:rffa
informacion solicitada en la forma requerida; esto es proporcionar al partlcular &n medio

electronico los listados de los registros de manifestacion de Construccion Tipo By C,

Ahora bien, en el supuesto de que el Sujeto recurrido manifieste tener impedimento o
incapacidad técnica para proporcionar la informacién requerida en la forma establecida
en el parrafo que precede; y en concordancia con el criterio que prevalece en el Pleno de
este Organo Garante, respecto de que, la entrega de la infnrmécién debera hacerse
preferentemente en medio electrénico, luego en copia simple y en Gitima instancia
en consulta directa, es dable sostener que la informacion sea entregada mediante
correo electrénico, sin procesar y en formato electrénico: esto es remitir escaneados y en
formato electronico, al particular el total de los oficios de comunicacién interna en los
cuales sea comisionado personal adscritc al Sujeto con el objeto de participar en las
Ferias de Transparencia en las cuales este ha tenido asistencia:

Con esto, no solamente se atiende a cabalidad el requerimiento formulado, ademas se
garantiza el Derecho a la Informacion, bajo el principio de maxima publicidad y gratuidad,
sin que con ello se sobrepase las capacidades técnicas y humanas del Sujeto Obligado

y como consecuencia de elio se perturbe el buen manejo y desempefio de las unidades
gue lo conforman.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grade de conviccion necesario para
determinar que resulta fundado el Gnico agravio hecho valer por el particular al
interponer el presente recurso de revision, Toda vez que el Sujeto Obligado al negar la
informacién, no fundo y motive el cambio de modalidad.

En consecuencia, es dable determinar que a través de la respuesta en estudio, el Sujeto
Obligado negd el acceso a la informacion de interés del particular, a pesar de estar en
posibilidades de proporcionarla, faltando asi a los principios de congruencia vy
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exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccion X, de la Le “lx@ i %enjﬂr
Q

Admlmstrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacién suplet “%ﬁ;&@iﬁ& ,
materia, que a la letra dispone lo siguiente: ——

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TiITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se considerardn vélidos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
fodos los puntos propuestos por los interesados o pravistos por las normas.

De acuerdo con &l articulo franscrito, son considerados validos los actos administrativos
que reunan, entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido v la
respuesta; y por 0 segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto. En el mismo
sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la siguiente
Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Coman

Tesis: 1a./J. 33/2005

Fagina. 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARCO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo
contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo,
estan referidos a que éstas no s6lo sean congruentes consigo mismas, sino también
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con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pru%&as caf ftes y_;..v";x"
resolviendo sin omitir nada, ni adadir cuestiones no hechas ¥ Vaﬂw' s
‘consideraciones contrarias entre s o con los puntos resolutlvos gue oblfga’” al

- juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretenSiones—de los

quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconsntucronahdad de los

preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerc:ales Santa Fe,

S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de

Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A.: de C.V. 25 de febrero

de 2004. Unanimidad de cuatro volos. Ausente: Jose de Jesus Gudifio Pelayo.

Ponente: Juan N, Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Fspino Rosales. 26 de mayo de 2004,

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José

Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sénchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A.

de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José

Ramon Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solfs Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre

de 2004. Unanimidad de cuatro votos, Ponente: José Ramdn Cossio Diaz.

Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por fa Primera Sala de este Alfo Tribunal,

en sesion de treinta de marzo de dos mil cince.

En este sentido, y al haber omitido el Sujeto Obligado, en la respuesta impugnada hacer
entrega total de los requerimientos plateados por el particular solicitada en fa forma
requerida como lo fue, en medio electrénico y de esta manera, no habiendo otorgado al
particular dicha informacién de su interés el (nico agravio hecho valer por la parte

recurrente resulta fundado, aunado a que no fundo ni motivo el cambio de modalidad,

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicioén de
Cuentas de la Ciudad de México, lo procedente es REVOCAR Ia respuesta emitida por
el Sujeto Obligado, v se le ordena lo siguiente:

» Proporcione al particular los listaclos de los diversos libros de gobiemo que solicita en
el medio requerido, periodo del 01 de octubre al 13 de diciembre de dos mil
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diecinueve, en forma legible, de conformidad con el amc 216“%%%@ !ey
transparencia. x

et 4B

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera no m@é&af
recurrente @ través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de esta
resolucion. con fundamento en el articulo 244, Gltimo parrafo de la Ley de Transparencia,

Acceso a la informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo
que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Mexico:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme

a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se

instruye al Sujeto Obligado para que informe a este iInstituto por escrito, sobre el
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el plazo concedido para dar cumphmiento ala presenta resolucion, aﬂe}gaudo cop;a:;;d;e”

cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion HI, del
articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, bérrafo segundo y 255,
fraccion i, de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacidén Pablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, puede interponer su Inconformidad ante e
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informaciéon v Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, haciendo la aclaracion que no
puede agotar ambas vias simultidneamente.

CUARTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 v el correo

electronico rgcursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunigque a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dard seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar sy

cumplimiento v, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presen'te resollcion a la recurrente en el medio sefalado para {al
efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

L]
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Maria del Carmen Nava Polina, , Elsa Bibiana Peralta Hernandez y

Marina Alicia San Martin Rabolloso, a? Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con b dispuesto en

fel arf{mulo 18, fraccidn 1X del Reglamento
ol:Y

Interior de este Instituto, en Sasién Ordinaria brada el cuatro de marzo de dos mit

JULIO CESAR B N!L:&&

OMiSiQ D PRESIDENS

ERRERO GARCIA
CIUDADANO

s \ N
- '“""“S‘%g-wiq;;-;-_-.-.‘ N,

\‘ARiA DEL, GAAIIEN NAVA POLINA
\ COMISIONADACIUDADANA

' N\
MARINA ALICIA SAN-MARTIN-REBOLLOSO

COMISIDNADA IUDADANA

A g,

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERQ
SECRETARIO TECNICO
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