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En la Ciudad de México, a cuatro de marzo de dos mil veinte.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0253/2020,
interpuesto en contra de la Fondo Mixto de Promocién Turistica de la Ciudad de
Mexico, se formula resolucion en el sentido REVOCAR |a respuesta emitida por el

Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:

RESULTANDOS

L. £l ocho de enero de dos mil veinte, se recibio a tramite, a través del Sistema
Electronico Infomex, fa solicitud de accese a la informacién pablica, a la cuat le

correspondio el numero de folio 0308600000720 mediante la cual el particular
requiriod, lo siguiente:

i

Deseo que se me informe respecto de la pista de patinaje ecologisssima, lo siquients;

£Que hard con fa pista de patinaje cuando se desarme?, /i8e almacenard? En caso
de ser afirmativo jen dénde sera?

51 se desechard ¢ Qué haran con los derechos o como se destruird?
... f8iC)

II. El veintiuno de enero de dos mil veinte, a través del sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado proporciond respuesta mediante oficios FMPT-

CDMX/DEJE/010/2020 y FMPT-CDOMX/DA/SRMAYS/0060.10/2020, que refieren
lo siguiente:
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CDMX/DEJE/N10/2020
Direccion de Evaluacion e Informacion Estratégica

Al respecto, me permito informarle que no se encontré en los archivos de esta
Direccion de Evaluacion e Informacion Estratégica, registro alguno relacionado
con la informacion solicitada. Se sugiere que el solicitante se dirjia directamente
con la empresa contratada por es te FMPT para ¢l servicio de “PROMOCION DE
LA CIUDAD DE MEXICO Y FORTALECIMIENTC DE LA MARCA CDMX A
TRAVES DEL FESTIVAL CELEBRANDO EN LA CIUDAD".

FMPT-COMX/DA/SRMAYS/0060.10/2020
Subdireccion de Recursos Hurmanos, Abastecimientos y Setvicios del Fondo Mixto
de Promocion Turistica

Al respecto e comenfo, que esta subdireccion a mi cargo no cuenta con la
informacion solicitada, ya que realizé un procedimiento de adjudicacion para fa
contratacion del proyecto “Promocion de la Ciudad de México y fortalecimiento
de la Marca CDMX a través del Festival Celebrando la Ciudad”,

... "(sic)

L. Ei veintidés de enero de dos mil veinte, la particular promoviéd recurso de
revision, agraviandose en lo sustancial de lo siguiente:

"

EL SUJETO OBLIGADO OMITE DARME CONTESTACION A LO PREGUNTADO,
SUGIERE QUE SE LE PREGUNTE A LA EMPRESA ENCARGADA DFEL
PROYECTO DE PROMOCION DE LA CIUDAD DE MEXICO Y
FORTALECIMIENTO DE LA MARCA DE LA CDMX A TRAVES DEL FESTIVAL
CELEBRADO EN LACIUDAD. AHORA BIEN, S! BIEN ES CIERTC QUE
CONTRATARON A UNA EMPRESA PARA QUF RFALIZARA EL PROYECTO,
TAMBIEN LO ES QUE ELLOS FORMAN PARTE DE ESA CONTRATACION,
POR LO QUE DEBERIAN TENER ESA INFORMACION Y PROPORCIONARLA,
YA QUE ES IMPROCEDENTE QUE ME MANDEN A PREGUNTARLE A LA
EMPRESA YA QUE ESTA NO ES SUJETQ QBLGIADQ. CON FUNDAMENTE EN

EL ARTICULO 234, FRACCION, SOLICITO QUE EL SUJETO
COQBLIGAROREMITA LA INFORMACION REQUERIDA POR LA SUSCRITA YA

QUE SE ESTA NEGANDQ EN TODO MOMENTO A HACER VALIDO MUESTRO
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DERECHO A LA INFORMACION. ANEXO CONTESTACION REMITIDA POR EL
ENTE OBLIGADO PARA PRONTA REFERENCIA'
.. (i)

IV. El veintisiete de enero de dos mil veinte, esta Ponencia con fundamento en los
articulos 51, fraccion | y H, 52, 53, fraccion II, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, admitid a trdmite el recurso de revision interpuesto.

Por ofra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cadigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia, se admiten como diligencias para mejor proveer las constancias
obtenidas del sistema electrénico.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones |l de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, se puso a disposicién de las partes el expediente de
merito, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a

su derecho conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o
expresaran sus alegatos.

Vi. El veintiuno de febrero de dos mil veinte, ia Unidad de Correspondencia de
este Instituto, recibié oficio FMPT-COMX/DG/UT/0278/2020, mediante el cual el
Sujeto Obligado presentd sus alegatos abocados a ratificar su respuesta inicial,

diversas pruebas? y solicitd a este Organo Garante el sobreseimiento del presente
medio de impugnacion.

! L.a parte recurrente, proporcions coma prueba los oficios de repuesta remitidos por el Suieto Obligado.
Z  Consistentes en oficios FMPT-COMX/DG/AJT/O38/2020, FMPT-COMX/DGAITIO36/2020, FMPT-
COMX/DGUTRZT2020, FMPT-COMX/DGAITION 82020, FMPT-COMM/DEIE/ODIG/2020, FMPT-
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Vil. El dos de marzo de dos mil veinte, esta Ponencia con fundamento articulos
230 y 243, fraccion I, hizo constar el plazo comin de siete dias para que las
partes manifestaran lo que a su derecho conviniese, exhibieran las pruebas que
consideraran necesarias, o expresaran sus alegatos, de modo tal que tuvo por
presentadas las manifestaciones Sujeto Obligado, mediante las cuales solicité el

sobreseimiento del presente medio de impugnacién.

Asimismo, la Unidad de Correspondencia es este Instituto no reportd promocion
alguna por la parte recurrente, con fundamento en el articulo 133 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria de la Ley
de Transparencia, se declard precluido el derecho de la parte recurrente para tal
efecto.

De igual modo, con base en lo establecido en el articulo 243, fraccion VI de la
citada Ley, se declard cerrado el periodo de instruccion y se procedit a elaborar el

proyecto de resolucion que en derecho corresponde.

En razén de gque ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales, que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el ariculo 243, fraccion Vil, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de Mexico, y

COMX/DGDAGRMAYSO176/2020, asl come la instrumental de actuaciones y la presuncional fegal y
hirmaria.
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CONSIDERANDO

PRIMERQ. Competencia. £l Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de fa Ciudad de
Mexico es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIi, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México; asi como los articulos 2, 3, 4, fracciones | y XVIH, 12,
fracciones | y IV, 13, fraccién IX y X, y 14, fracciones I, IV,V y VI, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccién de Datos Personales v Rendicién de Cuentas.

SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el
recurso que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico v de estudio
preferente, atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en

la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988, que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse

previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garaniias.”
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revisidn y considerando
que el Sujeto Obligado, no hizo valer causal de improcedencia alguna v este
Instituto no advirtio la actualizacién de alguna de las previstas en la Ley de
transparencia. 8in embargo, via alegatos, requirié a este Organo Garante el
sobreseimiento del presente medio de impugnacidn, sin invocar el articulo vy la
fraccion que a su consideracion resultd actualizarse.

Al respecto, es importante sefialar que con independencia de que el estudio de
las causales de improcedencia o sobreseimiento son de orden publico vy de
estudio preferente para este Organo Colegiado, no basta con solicitar el

sobreseimiento para que este Instituto se vea obligado a realizar el analisis de!
mismo.

Aunado a lo anterior, es necesario sefialarle al Sujeto Obligado que, para que
proceda el sobreseimiento del presente medio de impugnacion, no basta la sola
referencia del precepto legal, pues procede unicamente cuando, durante la
substanciacion del medio de impugnacion, haya notificado una respuesta
complementana para satisfacer la solicitud de informacién, lo que en el presente
caso no ocuirid, pues de las constancias agregadas al expediente en que se
actiia, no se advierte la emisién de una respuesta que haya sido notificada al
recurrente durante la tramitacion del presente recurso de revision, ni el Sujeto

proporciond los medios de conviceién suficientes que respaldaran su solicitud, lo

cual impide entrar al analisis respectivo,

Esto es asi, ya que de actuar de forma contraria, este Organo Colegiado tendria
que suponer cuales son los hachos o circunstancias en que e Sujeto recurrido

bas® su excepcion, ya que no expuso algin argumento tendente a acreditar la
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actualizacion de los mismos, lo cual seria tanto como suplir la deficiencia del

Sujeto, quien tiene la obligacion de exponer las razones por las cuales considera

que se actualiza la improcedencia o sobreseimiento del recurso de revisidn,

ademas de acreditarla con los medios de prueba correspondientes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder

Judicial de la Federacion, la cual dispone:

wwvnlminodf.org ey

Registra No. 174086

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Sequnda Sala

Fuente: Sermanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXIV, Octubre de 2006
Pagina: 365

Tesis: 2a./J. 137/2006 Jurisprudencia

Materia(s): Coman

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPAROQ, CUANDO SE INVOCA COMO
CAUSAL ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
LA MATERIA, SIN EXPRESAR LAS RAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU
ACTUALIZACION, EL JUZGADOR DEBERA ANALIZARLA SOLO CUANDO
SEA DE OBVIA Y OBJETIVA CONSTATACION. Por regla general no basta Ia
s0la Invocacion de alguna de las fracciones def articulo 73 de la Ley de Amparo
para que ef juzgador estudie la improcedencia del juicio de garantias que plantee
fa autoridad responsable o el tercero perjudicado, sin embargo, cuando aquélla
sea de obvia y objetiva constatacion; es decir, que para su analisis sélo se
requiera la simple verificacion de que el caso se ajusta a la prescripeién contenida
en la norma, debers analizarse aun sin el razonamiento que suele exigirse para
Jjustificar la peticion, toda vez que en este supuesto bastard con que el organo
jurisdiccional revise si se trata de alguno de los actos contra los cuales no proceda
la accion de amparo, o bien si se estd en los supuestos en los que conforme a ese
precepto ésta es improcedente, debido a la inexistencia de una pluralidad de
significados juridicos de fa norma que pudiera dar lugar a diversas alternativas de
interpretacion. Por el contrario, si fas partes hacen valer una causal de
improcedencia del juicio citando sélo la disposicién que estiman aplicable, sin
aducir argumento alguno en justificacion de su aserto, no obstante que para su
ponderacion se requiera del desarroflo de mayores razonamientos, el juzgador
deberd explicarlo asi en la sentencia correspondiente de manera que motive las
circunstancias que le impiden analizar dicha causal, ante la variedad de posibles
interpretaciones de la disposicion legal invocada a la que se apeld para fundar la
declaracion de improcedencia del juicio. Contradiccion de tesis 142/2006-S8.
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Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Cofeg;ado EH~ Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito y e Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 8 de septiembre de 2006.
Mayorfa de cuatro volos, Disidente: Margarita Bealriz Luna Ramos. Ponente:
Margarita Bealriz Luna Ramaos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza, Tesis de
Junisprudencia 137/2008, Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del veintidés de septiembre de dos mil seis

Conforme a las consideraciones expuestas, este Organo Colegiado desestima el
estudio sobreseimiento planteado por el Sujeto recurrido, y por tanto, se proceded

al estudio de fondo del presente recursoe de revision.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el
expediente en que se actla, se desprende que la controversia consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, transgredié el derecho
de acceso a la informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si
resulta procedente ordenar la entrega de la informacioén solicitada, de conformidad
con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Con ¢l objeto de ilustrar la controversia planteada vy lograr claridad en
el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar fa solicitud
de acceso a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, vy los
agravios esgrimidos por la parte recurrente en el recurso de revision, en los

siguientes términos;
! S0LICITUD ‘ RESPUESTA INICIAL AGRAVIO

iDosao quo se me informe
Vrespecto  de la pista  de
patinafe  ecologisssima, Io
siguiente:

{ pQue hard con la pista de
{ patinaje cuando se desarme?,
i ¢48¢ #lmacenard? En caso de
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i de esta Direccidn de Evaluacién e

Direccitn de Evaluacion e
informacion Estratégics

Al respecto, me permito informarle
que no se enconird en fos archivos

EL SUJETO OBLIGADD OMITE
DARME CONTESTACION A LO |
PREGUNTADO, SUGIERE QUE |
SE LE PREGUNTE A LA |
EMPRESA ENCARGADA DEL |

PROYECTO DE PROMOCION

DE LA CIUDAD DE MEXICO Y |
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ser  affrmalivo  ion
serd?

5i se desechara ;Qué haran
con fos derechos o como &g
destruira?

dande

Inforrmacion  Estratégica,  registro
alguno relacionado  con  la
informacion solicitada. Se sugiere
que e solicitante  se  difija
directamente  con la  empresa
contralada por es te FMPT para of
servicio de "PROMOCION DE LA
CIUDAD  DE  MEXICO Y
FORTALECIMIENTO DE LA MARCA
COMX A TRAVES DEL FESTIVAL
CELEBRANDO EN LA CIUDAD",

FMPT-
| COMN/DA/SRMAYS/0060.1
| /2020
Subdireccion de Recursos
Hurnanos, Ahastecirmientios
¥ Servicios del Fondo Mixto
de Promocion Turistica

Al respecto le comento, que osta
subdireccion a mi cargo no cuents
cen fa infarmacion solicitada, ya que
realizd  un  procedimiento de
adjudicacién para la contratagion del
prayecto "Promocion de fa Cludad
de México y fortalecimiento de la
Marca CDMX a través del Festival
Cetebrando fa Ciudad”.

:
i

|

FORTALECIMIENTO DE LA
MARCA DE LA CDMX A
TRAVES DEL FESTIVAL
CELEBRADC EN  LACIUDAD.
AHORA BIEN, S5/ BIEN ES
CIERTO QUE CONTRATARON
A UNA EMPRESA PARA QUE
REALIZARA EL PROYECTO,
TAMBIEN LO ES QUE ELLOS
FORMAN PARTE DE ESA
CONTRATACION, POR LO QUE
DEBERIAN TENER ESA
INFORMAGION Y
PROPORCIONARLA, YA QUE
ES IMPROCEDENTE QUE ME
MANDEN A PREGUNTARLE A
LA EMPRESA YA QUE ESTA
NO ES SUJETO OBLGIADO.
CON FUNDAMENTE EN EL
ARTICULO 234, FRACCION,
SOLICITO QUE EL SUJETO
OBLIGADGRENMITA LA
INFORMACION  REGUERIDA
POR LA SUSCRITA YA QUIE SE
ESTA NEGANDO EN TODO
MOMENTO A HACER VALIDO
MUESTRO DERECHO A LA
INFORMACIOGN, ANEXD
CONTESTACION REMITIDA
POR EL ENTE OQOBLIGADO

PARA FRONTA REFERENCIA

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el detalle del

medio de impugnacion a través del cual formula el agravio en contra de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado, la impresion del formato denominado

"Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica” con ndmero de

folio 0308600000720 y la respuesta notificada por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con

apoyo en la Jurisprudencia que a continuacion se cita;
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‘Registro No. 163372

Localizacion:

Novena Enoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Cirguito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXXH, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Alslada

Materia(s): Civif

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Codigo de Frocedimientos Civiles para ef Distrito Federal
establece que los Jueces, al valarar en su conjunto los medios de prueba que se
aporten y se admitan en una coniroversia judicial, deben exponer cuidadosamente
los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que
significa que la valoracion de fas probanzas debe estar delimitada por la logica v
la experfencia, asi como por la conjuncion de ambas, con las que se conforma la
sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacién v decision
del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacion judicial v asi rechazar la duda y ef
margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben
aprovechar "las maximas de la experiencia®, que constituyen las reglas de vida o
verdades de sentido coman.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
Wafler Arelfanc Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.”

[Enfasis anadido]

Formuladas las precisiones que anteceden, se procede a analizar ef contenido de
la respuesta impugnada a la luz del agravio expresado por la parte recurrente, con
la finalidad de determinar st la misma contravino disposiciones y principios
normativos gue hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion pablica y, si en consecuencia, se viold este derecho de la parte

inconforme.

De este modo, para dilucidar si la razon le asiste a la parte recurrente, es

W T O D g

GELTORAD0 TR, B3 £ES} SRALCTYZO

10



EXPEDIENTE: #8385y
P. 0253/2020 N

; RR.|
io INFOCDMXIF}R
in

menester entrar al estudio del agravic hecho valer y valorar si es susceptible de
ser satisfecho via el procedimiento de acceso a la informacion pablica o si, por el
contrario, dicho procedimiento no garantiza brindarle respuesta, para lo cual, es
importante citar los articulos 1, 2, 3, segundo parrafo, 8, fracciones XIi, XXV, 7,
8, 13 y 14, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa
se transcribe a continuacion;

“TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo |
Obhjeto de la Ley

Articulo 1. La presente Ley es de orden pablico y de observancia general en el
terriforio de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la
Informacidn, Gobierno Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos
para garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Pablica
en posesion de cualquier autoridad, entidad, Srgano y organismo del poder
Efecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico
Administrativos, — Alcaldias  y/o  Demarcaciones  Territoriales, Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Foliticos, Sindicatos, Fideicomisos
¥ Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza

recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publice en la Ciudad de
Mexico.

Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada o en posesién de los
sujetos obligados es publica, considerada un bien comdn de dominio publico,

accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley
y demés normatividad aplicable. '

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Poblica comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién.
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posesién de los sujetos obligados es pablica y accesible a cualquier persona
en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea pate, en la Ley
General y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias, sélo podrd
ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de
interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Xill. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda

persona para acceder a fa informacin generada o en poder de los sujetos obligados,
en los términos de la presente Leay;

XXV, Informacién Puablica: A la sefialacda en el arficulo 6° de la Constifucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 7. Para sjercer el Derecho de Acceso a la Informacién Pablica no es
necesario acreditar derechos subjetives, interés legitimo o razones que motiven ef
requerimienta, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo
en ef caso def Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde deberd estarse

& lo establecido en la ley de proteccion de datos personales vigente v demas
disposiciones aplicables.

La informacion de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable,

por o que ninguna autoridad podré proporcionatla o hacerla ptblica, salvo que
medie consentimiento expreso del titular,

Quienes soliciten informacion piblica tienen derecho, a su eleccién, a que
ésta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en ef estado en
que se encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccién de los
documentos en que se contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En
caso de no estar disponible en el medio solicitado, la informacidn se proporcionara
en el estado en que se encuentre en los archivos de los sufetos obligados y cuando

no implique una carga excesiva o cuando sea informacion estadistica se procederd
a su entrega.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva vy oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen,
archiven o conserven informacion pablica serén responsables de la misma en los
terminos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion pablica v de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.
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Articulo 13. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es pablica y serd accesible a
cualquier persona, para lo que se deberdn habilitar todos los medios, acciones y
esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley
General, asi como demés normas aplicables.

Articulo 14. En la generacion, publicacién y entrega de informacion se debers
garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera
las necesidades del Derecho de Acceso a la informacion Pablica de foda persona.

Los sujetos obligados buscarén, en tode momento, que la informacion generada
fenga un lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurard, en la medida de
lo posible, su accesibilidad y traduccion a lenguas indigenas.

...(8ic)

De la normatividad transcrita, se desprende lo siguiente:

* El objeto de la Ley de la materia es garantizar a toda persona el derecho de

acceso a la informacion piblica en posesién de los érganos sea que obre en
un archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro

impreso, optico, electrénico, magnético, quimico, fisico o biolégico.

El derecho de acceso a fa informacién plblica es el derecho de toda persona
a acceder a la informacién generada, administrada o en poder de Jos Sujetos
Publicos, que se ejerce sobre dicha informacion generada, administrada o
posesion de los sujetos publicos en ejercicio de sus atribuciones y que no

haya sido clasificada como de acceso restringido.

La informacién debe ser proporcionada en el estado en que se encuentre en

los archivos de los sujetos pues no se obliga a su procesamiento para
satisfacer las peticiones de los particulares.

En ese sentido, corresponde dilucidar si se configura la faita de acceso a la
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informacion publica, para lo cual es preciso indicar que de conformidad con e
articulo 3 de la Ley de la materia, el acceso a la informacion pablica comprende
solicitar, difundir, buscar y recibir informacion.

Es decir, este articulo ampara el derecho de las personas a recibir fa informacion
generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los Sujetos
Obligados, es decir toda aquella informacidn a la que puede acceder toda persona
al derivarse del cumplimiento de la normatividad aplicable a los Sujetos Obligado,
Ahora bien, considerando que en lo sustancial la parte recurrente requiere

conocer o siguiente:

il

Deseo que se me Informe respecto de la pista de patinaje ecologlsssima, fo
siguiente:

cQue hara con la pista de patinaje cuando se desarme?, ;se almacenard? En
caso de ser afirmativo ;jen dénde seré?

Si se desechard ;Qué haran con los derechos o como se destruird?
. (sic)

A lo cual el Sufeto Obligado, respondid indicando en lo sustancial que, firma un contrato
para el servicio de: "Promocion de la Ciudad de México y Fortalecimiento de la Marca
CDMX a lraves del Festival celebrando en la Ciudad”, sin dar mayor referencia al
respecto. En este orden de ideas, resulta oportuno referir los siguientes indicios
detectados en la pagina de internet del Sujeto Obligado:

i

El Fondo Mixto de Promocién Turistica es una enfidad del Gobiemo de la
Ciudad de México cuya funcion principal es implementar, asesorar vy financfar los
planes, programas y acciones con &f fin de promover la actividad turistica en la
Ciudad de México.

£t Fondo Mixto de Fromocion Turistica esta facultado para:

wow it i fodf oy my

ik TR, Tef R R ARY, Gatdat

14



EXPEDIENTE: ©

i“'“ INFOCDMX/RR.I

1. Promover a la Ciudad de México a nivel local. nacional e internacional a través
de una Marca Ciudad.

2. Posicionar a la Ciudad de México enire las principales sedes de grandes
eventos y receptoras de la industria de congresos, Incenlivos,
convenciones y exposiciones.

3. Ampliar la red de vinculacion v cooperacion de la Ciudad de México a nivel
local, nacional y global.

4. Incrementar la participacion de los sectores publico, social y privado para
la promocién de la Ciudad de México,

5. Impulsar fa ejecucion de proyectos estratégicos, bao un concepto de
innovacion y creatividad.

INFORME DE LABORES ENERQ-DICIEMBRE 2019

PAUTA EN TELEVISION ABIERTA Del 15 de noviembre al 15 de diciembre
Promover la oferta turistica de fa Ciudad de México, a publicidad en television
abierta en transmisién nacional para que un publico cautivo, conozca en tiempo
real los contenidos cufturales y recreativos que realiza la Ciudad de México,
generando un interés para la asistencia al Festival Celebrando en la Ciudad a
celebrarse durante las festividades decembrinas en el Zdcalo Capitalino.
Resuftados: Proyecto en ejecucion.

FESTIVAL CELEBRANDO EN LA CIUDAD Del 15 de noviembre al 31 de
diciembre de 2019 Este Gran Festival congrega en un sofo espacio a la mayor
cantidad de admiradores con que cuenta la agrupacién en México, para disfrutar
de las diversas actividades relacionadas con ellos, como son conciertos,
exposiciones, conferencias, proyeccién de pelficulas, intercambio de souvenirs,
experiencias y anécdotas, lo que lo convierte en un excelente foro para promover

a la Ciudad de México como destino turistico v fortalecerla como a Capital
Cultural de América.

De los indicios referidos, se tiene que el Sujeto Obligado tiene entre otras
atribuciones la de posicionar a la Ciudad de México a través de distintos eventos
con la participacion del sector publico, social y privado. Al respecto de fa
respuesta que otorgd a la parte recurrente se advierte que anicamente indico la
existencia de un contrato para la “Promocién de la Ciudad de Mexico vy
fortalecimiento de la marca CDMX a través del Festival Celebrando en la Ciudad”
mismo del cual la pista de patinaje formo parte importante.
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Por otro lade, se tiene que hacer notar que, para dar mayor referencia del caso,
este Organo Garante realizdé una investigacion al portal de obligaciones de
transparencia (articulo 121, fraccion XXX}, ello a efectos de detectar hallazgos
acerca del procedimiento de adjudicacion al que refirié en el Sujeto Obligado en
su respuesta inicial, teniendo que, el contrato sefialado en su pronunciamiento, no

se encuentra publicado.

No obstante, lo anterior, en la pestafia "comunicacion social”, de la pagina de

internet del Sujeto Obligado, se detectt lo siguiente:

4

BOLETIN 1032/2019

El Gobierno de la Ciudad de México, a través del Fondo Mixto de Promocion
Turistica de la Ciudad de Mexico, inaugurs la pista de patinaje "Ecologisssima”
que es la mas grande y ecolégica del mundo®

PRESENTACION DE ACTIVIDADES 2020

FMPT promociond la COMX a través de eventos y experiencias como la pista de
patinaje “Ecologisssima™

Del examen de los indicios vertidos con antelacion, se tiene que el Sujeto
Obligado, en su caso, pudo emitir un pronunciamiento debidamente
fundamentado y motivado a efectos de dar respuesta a cada uno de los
requerimientos planteados por la parte recurrente, lo cual no acontecié de esta

forma, pues en su pronunciamiento, solo dejo ver la exisiencia de un contrato

* Consdlteze en https/www Imet cdms. gobaicomunicacion/nolalinaugura-gohierno-capitalino-ta-pista-de-
patinsje-mas-ecologica-y-grande-del-mundo

4 Consltese en https:iwww fmpt.cdmy. gob.mx/cornunicacion/notalpresentacion-de-actividades-2020
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celebrado con una empresa, dejando en la parte recurrente la carga de realizar la
investigacion por su propia cuenta, esto al sugerir que realizara el requerimiento a

la empresa a la cual se le contratd el servicio.

establecido en el articulo 6, fraccion VIl de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México,

TITULO SEGUNDO
DE LA EFICACIA Y EJECUTIVIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO

CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL. ACTO
ADMINISTRATIVQ

Articulo 6°.- Se consideraran vélidos los actos administrativos gue relinan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los precepitos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones partictlares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

..(sic)

Del anterior precepto legal, se observa que para que un acto sea considerado
como debidamente fundado y motivado, se debera, citar con precision el o los
preceplos legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la

emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las
normas aplicadas al caso en concreto.

Es decir, se debera fijar en primer término los hechos e incluir el supuesto de la

norma juridica en que encuadre. Tal aseveracion se fortalece con la tesis
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jurisprudencial 1.40.A. J/43, sustentada por el Cuarto Tribunal en Materia
Administrativa del Primer Circuito, publicada en la pagina 1531 del Tomo XX,
mayo de 2006, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

correspondiente a la Novena Epoca, que dice;

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. Ef contenido formal
de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa a la
fundamentacion y motivacion tiene como_propésito primordial y ratio que el
justiciable conozca el "para qué” de la conducta de la autoridad, lo gue se
traduce en darle a conocer en detalle y de manera completa la esencia de
todas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de voluntad,
de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar v
controvertir el mérito de la decision, permitiéndole una real vy auténtica
defensa. Por tanto, no basla que el acto de autoridad apenas observe una
motivacion pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa,
que impida la finalidad del conocimiento, comprobacion y defensa pertinente, ni es
valido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la
expresion de o esfrictamente necesario para explicar, justificar v posibilitar la
tefensa, asi como para comunicar la decisién a efecto de que se considere
debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir,
citando fa norma habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar
el razonamiento del que se deduzca la relacidn de pertenencia 16gica de los
hechos al derecho invocado, que es la subsuncitn

Registro No. 175831

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXXIH febrero 2006

Pagina: 1816

Tesis: 175

Tesis Afslada

FUNDAMENTACION YMOTIVACIdN. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y
LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS
CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN
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FALLO PROTECTOR. La falta de fundamentacién vy motivacién es una violacion
formal diversa a la indebida o incorrecta fundamentacién y motivacién, que

es _una violacion_material o _de fondo, siendo distintos los efectos gue
genera Ia existencia de una u otra, por lo que el estudio de aquella omision
debe hacerse de manera previa. En efecto, el articulo 16 constitucional
establece, en su primer pérrafo, el imperativo para las autoridades de fundar y
molivar sus actos que incidan en la esfera de los gobemados, pero la
contravencion al mandato constitucional que exige la expresion de ambas en los
actos de autoridad puede revestir dos formas distintas, a saber: la derivada de su
falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se produce la falta de
fundamentacion y motivacién, cuando se omite expresar el dispositivo legal
aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado para estimar que el
caso puede subsumirse en la hipbtesis prevista en esa norma Juridica. En
cambio, hay una indebida fundamentacion cuando en el acto de autoridad si
se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto por
las caracteristicas especificas _de éste que impiden su adecuacion o
encuadre en la hipétesis normativa; v una incorrecta motivacion, en el
supuesto en que si se indican las razones que tiene en consideracién la
autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estin en disonancia con ef
contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera que la falta
de fundamentacion y motivacion significa la carencia o ausencia de tales
requisitos, mientrag que la indebida o incorrecta fundamentacion v motivacion
entrafia la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste
entre la aplicacion de normas y los razonamientos formulados por fa autoridad
con ef case concreto. La diferencia apuntada permite advertir que en el primer
supuesto se trata de una violacién formal dado que el acto de autoridad carece
de elementos insitos, connaturales, al mismo por virtud de un imperativo
constitucional, por lo que, advertida su ausencia mediante la simple lectura del
acto reclamado, procedera conceder el amparo solicitado; y en el segundo caso
consiste en una violacion material ¢ de fondo parque se ha cumplido con la
forma mediante la expresion de fundamentos y motivos, pero unos y otros son
incorrectos, lo cual, por regla general, también dars lugar a un fallo profector, sin
embargo, serd menester un previo analisis del contenido del asunto para llegar a
concluir la mencionada incorreccion. Por virtud de esa nota distintiva, los efectos
de la concesion del amparo, traténdose de una resolycicn Jurisdiccional, son
iguaimente diversos en uno y ofro caso, pues aunque existe un elemento coman,
O sea, que la autoridad defe insubsistente el acio inconstitucional, en ef primer
supuesto sera para que subsane la irregularidad expresando la fundamentacion
y motivacidn anfes ausente, y en el segundo para que aporte fundamentos y
motivos diferentes a los que formuld previamente. La apuntada diferencia

woernnntadf argarny Lo Marens Mo 045, Cal. Marwaroe, Alcatdia Bapzo Jadivee, QOPCOMIP0 Tub +32 155y Sede. TR
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frasciende, igualmente, al orden en que se deberan estudiar fos argumentos que
hagan valer los quejoses, ya que si en un caso se advierte la carencia de los
requisitos constitucionales de que se irafa, es decir, una violacion formal se
concedera el amparo para los efectos indicados, con exclusion del analisis de los
motivos de disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre
la incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de autoridad; empero, si
han sido satisfechos aquéllos, serd factible el estudic de fa indebida
fundamentacion y motivacion, esto es, de la violacion material o de fondo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 55172005, Jorge Luis Almaral Mendivil, 20 de octubre de 2005.

Unanimidad de vofos. Ponenta: Nedfito Loper Ramos. Secretario. Raul Alfaro
Telpalo

Asi pues, ia respuesta del Sujeto Obligado adolecid de fundamentacion y
motivacion, incumpliendo con eilo también los principios de certeza y legalidad
estipulados en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, que no son otra cosa,
sino el deber de los Sujetos Obligados de fundar y motivar sus respuestas, es
decir, de aportar respuestas apegadas a dicho principio, demanda fa sujecién al
derecho, o dicho de otro modo, todo acto administrativo tendra su apoyo en una

norma legal.

Por otro lado, el principio de certeza indicaria la ausencia de dudas con respecto
al acto de la autoridad, no sélo sobre las normas aplicables, sino en tarno al
alcance de las atribuciones del Sujeto Obligado interpelado.

No estd de mas decir que, con ello se apunta a sostener la legitimidad v la
oportunidad del pronunciamiento emitido y se facilita la interpretacion y el control
del acto administrativo por parte de las vy los solicitantes, garantizando, ro solo el
acceso a la informacion pablica, sino el derecho a la buena administracion
establecido en el artlculo 7 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México que
a la letra indica: “..Toda persona tiene derecho a una buena administracion

publica, de caracter receptivo, eficaz y eficiente...’(sic)
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Adicionalimente y concatenando el articulo 7 de la de la Constitucién Politica de
la Ciudad de Mexico, con el articulo 24, fraccién i, de la Ley de transparencia,
se puede afirmar que, en materia de acceso a la informacién plablica, una buena
administracién publica en su caracter de receptividad, eficacia y eficiencia se

concreta at proporcionar respuestas sustanciales. Lo anterior, implicaria que, se
garantice que las respuestas:

1. Otorguen seguridad y certidumbre juridica a las y los particulares vy

permitan conocer las acciones de los sujetos obligados de manera
confiable, fidedignay verificable.

Sean debidamente fundamentadas y motivadas.
Den cuenta de forma completa, oportuna y accesible de la informacion
generada, administrada y/o en posesién de los Sujetos Obligados.

G2 O

Por lo anterior, es dable concluir que, en su actuar, el Sujeto Obligado dejé de
observar los principios de congruencia y exhaustividad establecidos en el articulo
6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,

de aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra sefiala:

“TITULO SEGUNDO
DE L.OS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se considerarén vélidos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los inferesados o previstos por las normas.”

wwrw infodforg.m
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Conforme a la fraccién X citada, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se
traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben quardar
una relacion logica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categérica, cada unc de los contenidos de informacion requeridos por la
particular, a fin de satisfacer la solicifud correspondiente, lo cual no acontecid. En
el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la

siguiente Jurisprudencia;

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XXI, Abril de 2005

Materia(s); Comtn

Tesis: 1a. /4 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES, ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS, Los principios
de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo confra leyes y
que se desprenden de los articutos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a
que éstas no sdlo sean congruentes consigo mismas, sino tambien can la fitis y
con la demanda de amparo, apreciando las prusbas conducentes y resolviendo
sin omitir nada, i aftadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones
contrarias entre si 0 con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a
pronunciarse sobre lodas y cada una de las pretensiones de los quejosos,
analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos fegales reclamados.

Amparo en revisian 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe,
S.A de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcla Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.
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Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., 8.A. de C.V. 25 de febrero
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jests Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro,

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004,
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion,
S.A de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponhente:
José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez vy otro. 6 de
octubre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio
Diaz. Secrefario: Miguel Enrique Sénchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién de treinta de marzo de dos mil cinco.

Bajo este contexto es dable concluir, que el agravio esgrimido por la parte
recurrente resulta fundado, toda vez que, en efecto, si bien es cierto, el Sujeto
Obligado, refirio haber celebrado un contrato, este no dio respuesta puntual a
cada uno de los requerimientos, por lo que su pronunciamiento adolecié de la
debida fundamentacién, motivacion y resulté incompleta, incumpliendo con elio
los articulos 6, fraccidn VIH de fa Ley de Procedimiento Administrativo de Ia

Ciudad de México, asi como los articulos 11 y 24, fraccion i de la Ley de
Transparencia

Por lo expuesto en el presente considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCAR Ia respuesta del

Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva en la que le proporcione al
particular lo siguiente;

* Con fundamemio en los articulos 6, fraccién VHI de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, asi como los articulos 11 y 24,
fraccion li de la Ley de Transparencia, realice una nueva basqueda en las
uniidades administrativas competentes, y emita una respuesta fundamentada
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y motivada en la que de atencidén a cada uno de los requerimientos
planteados por la parte recurrente.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en gue surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior con fundamento en el articulo 244, Ultimo parrafo de

la Ley de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad advierte que las personas
servidores publicos del Sujeto Obligado no incurrieron en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

For lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, s&¢ REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado vy se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.
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SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito
sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los
cinco dias posteriores a que surta efectos la notificacién de la resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de
no dar cumplimiento a la resolucion dentro del plazo ordenado, se procedera en

terminos del articulo 259 de fa Ley de Transparencia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de lIa Ley de
Transparencia, se informa a las partes que, en caso de estar inconformes con la
presente resolucion, podran impugnar la presente resolucion ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar
simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y

el correo electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de |a presenta resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente a través del
medio sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado
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Asi o resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Traﬁgbarencia,
Acceso a la informacion Piblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico: Julio Cgsar Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria de! Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez
y Marina Alicia San Martin Rebollosg apte Hugo Erik Zertuche Guerrero,

Secretario Técnico, de conformidad ton & digpuesto en el articulo 15, fraccion IX
del Reglamento interior de éste Institute,

n Segsion Ordinaria celebrada el cuatro
de marzo de dos mil veinte, u1ene$,j! map para todos los efectos legales a que

haya lugar, \. \

——3ULIO CESA BXN]LLA\

6 PRES

VA VA . N
e

NARiA DEL CARMEN NAVA POLINA
- COMISIONADA CIUDADANA

ARIST

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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