- RECURSO DE REVISiON
= ““0 EXPEDIENTE: RR.IP. 4753/2019

SUJETO OBLIGADO: SECRE
ADMINISTRACION Y FINA'NZ
CIUDAD DE MEXICO. ©

COMISIONADO PONENTE: MTRA. ELSA
BIBIANA PERALTA HERNANDEZ

Ciudad de México, a guince de enero de dos mil vente.!

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.4753/2019, se formula resolucion en el
sentido de MODIFICA, en contra de Ia respuesta proporcionada por la Secretaria de

Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, en atencion a los siguientes:
RESULTANDOCS

I. Ei veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve, se recibié a tramite a través del
Sistema Electronico INFOMEX, solicitud de acceso a la informacion piblica a la que le
recayé el folio 0106000616219, a través de la cual el particular requirié en ia modalidad,

otro, lo siguiente:

CON FUNDAMENTO ENLOS ARTICULOS 1, 2 Y 3DE LA LEY DE TRANSPARENCIA,
ACCESQO A LA INFORMACION Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, SOLICITO LOS DOCUMENTOS CON LOS CUALES SE OTORGO LA
AUTORIZACION PARA EL PERMISO DE ADMINISTRACION TEMPORAL
REVOCABLE, y EL ANTECEDENTE QUE ORIGINO DICHA AUTORIZACION, DE LAS
SIGUIENTES PERSONAS MORALES

= Alianza de Proyectos Estratégicos Bicentenario S.A. de C.V.

Domicilio Av. Rio San Joaquin cruce con Lago Alberto, Lago Hielmar, Cervantes
Saavedra y Ferrocarril de

Cuernavaca, Col. Andhuac, Miguel Hidalgo

« Alianza de Proyectos Estratégicos Bicentenario S.A. de C.V.
Domicilic Av. Rio San Joaquin cruce con Caiz. Legaria, Col. Diez de Abril, Unidad
Legaria y San Joaquin

- Alianza de Proyectos Estratégicos Bicentenario S.A. de C.V.
Domicilic Aquiles Serdén cruce con invierno, Col. Angel Zimbrén y Barrio Santa
Apoloma Azcapotzalco

...{Skg).

' En adelante se entenderd que todas las fechas seran de 2020, salvo precision en contrario.,
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ll. El seis de noviembre de dos mil diecinueve, a través del sistema electronico

INFOMEX, el Sujeto Obligado, notificé al recurrente la respuesta, en los siguientes
términos:

Ciudad de México, a 06 de noviembre de 2019
Asumnifo: Respuesta
Folio: 0106000616219

La Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad
de Mexico, conforme a los articulos 1, 121 y 122 de LA LEY GENERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA y fos numerales 1, 2, 3,
4, 211 y 219 de la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, procede a emitir
una respuesta en los siguientes términos:

Su solicitud se tumé con fundamento en el articulo 211 de la Ley de la materia a la
Direccion General de Patrimonio Inmobiliario, quien, conforme a sus atribuciones, es la
unidad administrativa competente para atender la solicitud que nos ocupa, informando
que de la busqueda exhaustiva realizada en los archivos tanto fisicos como electrénicos
de esa unidad administrativa, se localizé la informacién que da cuenta de lo solicitado,
la cual obra en forma fisica, sin que la misma se encuentre digitalizada o contenida en
algun otro medio electronico.

Por lo anterior, con fundamento en fos articulos 207, 213 y 219 de la Ley de la materia
se pone a su disposicién la informacién solicitada en consulta directa, copia simple y
copia certificada conforme a lo siguiente!

A) Consulta directa:

Para efecios de llevar a cabo la consuita directa de la informacién solicitada, usted
puede presentarse en las oficinas de la Direccion General de Patrimonio Inmobifiario,
ubicadas en Avenida Ribera de San Cosme No. 76, segundo piso, Colonia San Rafael,
Alcaldia Cuauhtémoc, en un horario de 09:00 a 15:00 y de 17:00 a 19:00 horas del dia
25 al 29 de noviembre; igualmente comunico a usted que, durante esta consulta, el Lic,
David Antonio Morales Morales, Subdirector de Permisos Administrativos Temporales
Revocables, asi como personal adscrito a la misma, podré asistirle, adicionaimente
puede comunicarse al nimero 51400900 ext. 1650, 2225y 2216 previo al dia que decida
acudir a nuestras instalaciones a fin de brindarle la atencidn adecuada.

Es preciso informarle que la informacién que ha solicitado consta de 4 carpetas,
integradas por 2,000 fojas.
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Robustece lo anterior, el criterio 78 emitido por el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de {a Ciudad de México el cual consiste en:

"78. VOLUMEN DE LA INFORMACION, JUSTIFICA PONERLA A DISPOSICION EN
CONSULTA DIRECTA.

De conformidad con el articulo 54 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puabiica def Distrito Federal, la obligacion de dar acceso a la informacion piblica se
tendra por cumplida cuando se entregue en medios electrénicos, cuando se ponga en
consulta directa o bien mediante la entrega de copias simples o certificadas. No
obstante, lo anterior, cuando el volumen de la informacion solicitada sea de gran
cantidad y no se tenga en medio electronico gratuito, se debera proporcionar el acceso
a dicha informacion primeramente a través de la consulta directa y si derivado de ella,
el particular desea obtener copia simple de la informacion de su interés, se efectuars su
entrega previo pago de derechos conforme a fa normatividad vigente. * (sic)

{énfasis afiadido]
B) Copia simple

Si después de haber realizado la consuita directa de la informacion, requiere copia
simple de la informacion, usted podra obtenerla previo pago de derechos de aquella
que sea de su interés.

C} Copia certificada
Si despues de haber realizado la consulta directa de Ja informacion, requiere copia
certificada de /a informacion, usted podra obtenerla previo pago de derechos de aquella
que sea de su interés.

En ese orden de ideas, hacemnos de conocimiento que el costo de la reproduccion de ia
informacion en copia simple o copia certificada se realiza con fundamento en Jos
articulos 223 de la Ley de fa materia, en al numeral 249 fracciones 1 y Il del Cédigo
fiscal de la Ciudad de México, los cuales sefialan:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

"Articulo 223. El Derecho de Acceso a la Informacién Pablica seré gratuito. En caso de
gue fa reproduccion de la informacién exceda de sesenta fojas, el sujeto obligado podra
cobrar la reproduccion de la informacion solicitada, cuyos costos estaran previstos en ef
Codigo Fiscal de la Ciudad de México vigente para el ejercicio de que se frafe. Los
costos de reproduccion se cobrardn al solicitante de manera previa a su entrega y se
calcufaran atendiendo a:

1. £l costo de los materiales utilizados en la reproduccion de la informacion;
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{l. Elcosto de envio, y
il. La certificacion de documentos cuando proceda y asi se soliciten.”

CODIGO FISCAL DE LA GIUDAD DE MEXICO
"ARTICULO 248.- ...

1. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta u oficio,
por cada
Pagina.... $2.46

Ii. De copias simpies o fotostaticas, de documentos en tamafio carfa u oficio, por cada
Pagina.... $0.61"

Para ef caso de que usted requiera copia de determinada informacion, puede realizar el
pago correspondiente en cualquier caja de la Tesorerfa de la Ciudad de México. El
directorio de las Administraciones Tributarias y Centros de Servicio se encuentra
disponibie en el siguiente viniculo efectrénico:

hitps://dala. finanzas.cdmyx.gob.mx/oficinas/directorioTaesorerias. htmf

Una vez realizado el pago, deberéd hacernos def conocimiento ef respectivo comprobante
a fravés de los correos  electrénicos  ut@finanzas.cdmx.gob.mx  y
utransparencia.saf@gmail.com (favor de corroborar su recepcién al niimero 53458000
ext. 1599) con la finalidad de proceder a la reproduccién de la informacion solicitada en
un plazo que no excederd de cinco dias conforme al diverso 215 de la Ley de la
materia, el cual sefiala.

"Articulo 215, En caso de que sea necesario cubrir costos para obtener la informacion
en alguna modalidad de enfrega, la Unidad de Transparencia contara con un plazo que
no excederéd de cinco dias para poner a disposicion del solicitante la documentacion
requerida, a partir de la fecha en que el solicitante acredite, haber cubiertoc el pago de
los derechos correspondientes...”

Es importante destacar guie se propone ef pago por los costos de reproduccion a fravés
de la Tesoreria de la Ciudad de México, sin hacer uso del comprobante generado por el
sistema INFOMEX, atendiendo a que en la especie se trata de un gran nimero de fojas
y desconocemos la modalidad en la que pudiera interesarle la informacion, ya que en el
supuesto de haber realizado el cobro a fravés de dicho sistema, el costo que
contemplaria, englobaria el total de las fojas de las que consta el expediente, sin que
exista posibilidad de realizar una eleccion de aquella informacion que tnicamente sea
de su interés, por lo que, de esta forma puede configurarse una limitante al ejercicic del
derecho de acceso a la informacion, al generarse un cobro que puede resultar oneroso
y con ello limitar su derecho.

En efecto, las modalidades ofrecidas para que usted pueda acceder a la informacion
obedecen a lo siguiente:
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1.- Al ofrecerie 3 modalidades de entrega, se protege con mejor eficacia él-tefechio de

acceso a la informacion publica, garantizando el principio de gratuidad, sencillez,
prontitud y expedites.

2.- La informacion se posee en medios fisicos, mas no electrénicos.

3.- Si se realizara un cobro por la totalidad de las fojas en las que se encuentra la
informacién esto le resultaria gravoso por el volumen de ella, por lo que irfamos en
contra de los principios sefialados en el numeral 1.

Al respecto, resulta aplicable el criterio 18 emitido por el Pleno del Instituto de
* Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México el cual consiste en:

"18. EL COBRO DE LOS COSTOS DE REPRODUCCION NO IMPLICAN QUE EL
EJERCICIO DEL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION DEJE DE SER
GRATUITO.

De la lectura ammoénica a los articulos 9, 11, parrafo tercero, 45 y 48 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Distrito Federal, se desprende que,
si bien es cierto que el procedimiento de acceso a la informacion pablica se rige por el
principio de gratuidad y las propias solicitudes de informacién deben ser gratuitas,
tambien lo es los Entes Obligados deben cobrar por la reproduccién de la informacion
pubiica, sin que impligue que el ejercicio del derecho deje de ser gratuito, pues lo que
se cobra es el material necesario para su reproduccion y no asi la informacién en si
misma. Por lo que, en ese sentido, aunque la ley de la materia concede a ios particulares
el derecho a elegir la modalidad en que desean acceder & la informacion, no deber
perderse de vista el hecho de que la misma ley prevé que cuando la informacién se
solicite en medios electrénicos, los Entes Obligados sélo estaréan obligados a remitirla
por esos medios cuando se encuentre digitalizada, de no teneria en esa modafidad
cumpliran concediendo su acceso en el estado en que la posean, debiendo cobrar los
materiales que empleen para su reproduccion, sin que por elfe deje de ser gratuita.” (sic)

La respuesta que nos ocupa atiende en todo momento al principio pro persona
consagrado en el articulo 1° sequndo pérrafo de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el cual refiere a que las autoridades deben guiarse bajo este principio
cuando apliquen normas de derechos humarnos, es decir, se debe preferir la norma o la
interpretacion més favorable a fa persona.

Asimismo, se le informa que para garantizar tanto el efercicio del derecho fundamental
a la informacion, como el principio democrético de publicidad de los actos de gobierno,
estamos a sus Ordenes para cualquier duda o comentario sobre el particular, en el
domicitio y teléfono al calce o en el correo electrénico ut@finanzas.cdmx.qgob.mx de
lunes a viernes en un horario de 9:00 a 15:00 horas.

Hago de su conocimiento el derecho a interponer ef recurso de revision correspondiente,
a traveés de los medios electrénicos o de manera directa presentando escrito en formato
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libre o el proporcionado por el Instituto de Transparencia, Acceso a Ia Tnformacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, dentro de un plazo de 15 dias habifes contados a partir de la fecha en que strte

efectos la notificacion def presente.

Finalmente, esta respuesta se encuentra ajustada a derecho, foda vez que en términos
de los articulos en los articulos 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 121 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; 2, 3, 4, 6, fracciones [, XIll, XIV y XLII, 8, 11, 13, 14, 18, 92, 83, 182, 193, 208,
212, 233, 234, 236 y demas relativos de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico, articulo 27 y
numerales Décimo Seéptimo y Décimo Octavo de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y
de la Administracién Publica de la Ciudad de México, articuio 27 del Reglamento Inferior
del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México; la misma
proporciona los elementos logico juridicos que justifican de manera categdrica la
atencion de la presente.

...(Sic).

Ill. El trece de noviembre de dos mil diecinueve, la parte recurrente presenté recurso de

revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

"

De acuerdo a mi solicitud presentada, en la cual solicité los documentos con los cuales
se otorg6 la autorizacion para el permiso de administracién temporal revocable, y ef
antecedente que originé dicha autorizacién de las personas morales mencionadas. Al
respecio, el ente obligado me pone a consuita directa justificandose en los dispuesto
por el articulo 207, 213 y 219 de la Ley en la materia, mencionando que la informacion
no se encuentra ni procesada ni digitalizada, sin embargo con fundamento con el artfculo
233 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas, asi como del articulo 234 fracciones Vil y Xll, no se me entregé la informacion
por el medio solicitado siendo que o solicité de forma electronica. En apego al numeral
& de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se estd transgrediendo
mi derecho de acceso a fa informacién publica, ya que no se estd cumpliendo
cabalmente con el principic de méxima publicidad el ponerme la informacion requerida
mediante consulta directa y no como se solicité desde un principio. Asi mismo, se esté
solicitando los documentos mediante el cual se otorgd la autorizacion, mas no el
expediente. Para robustecer lo antes mencionado, me permito adjuntar el siguiente
criterio emitido por el COMITE DE ACCESO A LA INFORMACION Y DATOS
PERSONALES de la Suprema Corle de Justicia de la Nacién: Criterio 3/2008
MODALIDAD ELECTRONICA DE ACCESO A LA INFORMA CION. S| SE RECIBE UNA
SOLICITUD POR MEDIOS ELECTRONICOS SIN PRECISAR LA MODALIDAD DE
PREFERENCIA DEBE PRESUMIRSE QUE SE REQUIRIO EL. ACCESO POR ESA
MISMA VIA. El gjercicio del derecho de acceso a la informacion gubernamental no se
entiende de forma abstracta y desvinculada a la forma en que fos gobernados pueden
allegarse de aquélla; destacandose que la modalidad de entrega de la informacion
resulta de especial interés para hacer efecfivo este derecho. En este sentido, la

6
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Comision para la Transparencia y Acceso a la Informacion de la Suprémia-Sox
Justicia de fa Nacion (recurso de revision 1/2005) determiné que ef accesc a ia
informacién no se cumple de forma integra cuando se entrega la informacién al
peticionario en una modalidad diversa a la solicitada, cuando esta fue la remisién por
medics electronicos, toda vez que el otorgamientc en una diversa puede constituir un
obstaculo material para el ejercicio def derecho de acceso a la informacion tutelado en
el articulo 6' constitucional. Por lo tanto, si el peticionario solicita por via electrénica
determinada informacién sin precisar la modalidad de su preferencia debe presumirse
que la requiere por esa misma via. Clasificacién de Informacion 10/2007-A. 8 de marzo
de 2007. Unanimidad de votos.

hittps:/fwww.scin.gob.mx/sites/defau  ft/fi les/pagina_transparencia/documento/2019-
08/PRINCIPALES_CRITERIOS_CAI_04_03_2015.pdf Sin mas por el momento, solicito
de nueva cuenta que la documentacion requerida, se me haga llegar mediante correo
efectronico
(S
IV.-E! diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve, con fundamento en lo establecido
en los articulos, 51 fraccién | y I, 52, 53, fraccién If, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccién
I de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revisién.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, admitié como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Ia

materia, se admiten como diligencias para mejor proveer las constancias obtenidas del
sistema electrénico.

Asimismo, y a fin de que este Instituto cuente con elementos al momento de resolver el
presente medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 10, 24,

vevhwinfodf.org.mx
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fraccion X, 240, 241 y 243 dltimo pérrafo, de la Ley de Transparentia

diligencias para mejor proveer remitiera lo siguiente:

» Una muesira representativa, integra y sin testar dato alguno de Ia
informacion que pone a disposicién del Particular en consulia directa,
segin refiere en el oficio sin ndmero de fecha seis de noviembre de dos
mil diecinueve, la informacidén materia de la solicitud de acceso a la
informacidén publica 0106000616219,

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccidn |l, de la Ley de
Transparencia, Acceso a fa Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de fa Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actua, para gue, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,

exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos.

V. - El diecinueve de diciembre de dos mil diecinueve, esta Ponencia, tuvo por presentado
al Sujeto Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos,

ofreciendo pruebas por su parte en los términos siguientes:

"

Ciudad de México, 19 de diciembre de 2019
RECURSO DE REVISION

RECURRENTE: HUMBERTO TFLLEZ
EXPEDIENTE: RR.IP.4753/2018

FOLIO DE LA SOLICITUD: 0106000616219
ASUNTO: MANIFESTACIONES DE LEY
SAF/DGAJ/DUT/799/2019

MANIFESTACIONES
PRIMERO. En tnico agravio del particular es infundado por lo siguiente:

El artfculo 8, apartado A, fraccién | Constitucional, en relacion con lo previsto en los
diversos 1, 4, 6, 7, B, 10, 23 y 24 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica; y 1, 2, 3 y 13 de la Ley de Transparencia, AcCceso a la Informacion
Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, determinan que fodo individuo
tiene derecho a acceder a toda aquella informacion generada obtenida, adquirida,
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federales, como lo es la Secretaria de Administracion y Finanzas.

De igual manera, es propicio destacar que conforme a lo dispuesto en los articuios 3,
fraccion VI, y 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica, en relacion con los diversos 7, dltimo parrafo, 208 y 213 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de Mexico, los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facuftades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas
fisica de la informacién o def lugar donde se encuentre asf lo permita. Asi, ef acceso
se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos por el solicitante;
no obstante, cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de
enfrega. En cualquier caso, se debera fundar y motivar ia necesidad de ofrecer
otras modalidades.

En el presente caso, en respuesta al requerimiento de informacion consistente en "CON
FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 1, 2 Y 3 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, SOLICITO LOS DOCUMENTOS CON LOS CUALES SE OTORGO LA
AUTORIZACION PARA EL PERMISO DE ADMINISTRACION TEMPORAL
REVOCABLE, y EL ANTECEDENTE QUE ORIGINO DICHA AUTORIZACION, DE LAS
SIGUIENTES PERSONAS MORALES Alianza de Proyectos Estratégicos Bicentenario
S.A. de C.V. Domicitio Av. Rjo San Joaquin cruce con Lago Alberto, Lago Hielmar,
Cervantes Saavedra y Ferrocarril de Cuemnavaca, Col. Anghuac, Miguel Hidalgo Alianza
de Proyectos Estrategicos Bicentenario S.A. de C.V. Domicilio Av. Rio San Joaquin
cruce con Calz. Legaria, Col. Diez de Abril, Unidad Legaria y San Joaquin Alianza de
Proyectos Estratégicos Bicentenario S.A. de C.V. Domicilio Aquiles Serdan cruce con
Invierno, Col. Angel Zimbrén y Barrio Santa Apolonia, Azcapotzalco” (sic), se sefiald que
fa solicitud de informacién se turné a la Direccion General de Patrimonio Inmobiliario,
guien conforme a sus atribuciones, informé que de la bisqueda exhaustiva realizada en
sus archivos tanto fisicos como electrénicos, se localizé la informacion que da cuenta
de lo solicitado, la cual obra en forma fisica, sin que la misma se encuentre
digitalizada o contenida en algtn otro medio electrénico.

Por lo anterior, con fundamento en los articulos 207, 213 y 219 de la Ley de Ia
materia se puso a su disposicién la informacién solicitada en consulta directa,
copia simple y copia certificada. Asimismo, se le indic6é que la informacion
solicitada consta de 4 carpetas, integradas por 2,000 fojas.

De Jo expuesto, se advierte que en la respuesta impugnada se fundo ¥ motivo
debidamente ef cambio de modalidad, indicandole al particular los fundamentos juridicos
aplicables al caso en concreto y exponiéndole jos motivos, razones o circunstancias por
los cuales resultaban aplicables.
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Esto, al informarie que, con fundamento en lo dispuesto por los articles 20722413y 219
de la Ley de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se ponia a su disposicion fa informacién de su
interés en consulta directa, copia simple y copia certificada, pues fa misma sdlo obran
de forma fisica en sus archivos, sin que se encuentre digitalizada o contenida en algin
ofro medio electronico.

Aclarando que en la respuesta impugnada en ningtin momento se le indicé que se ponia
a su disposicion el expediente completo, sino la informacion de su inferés, a saber:
"..LOS DOCUMENTOS CON LOS CUALES SE OTORGO LA AUTORIZACION PARA
EL PERMISO DE ADMINISTRACION TEMPORAL REVOCABLE, y EL. ANTECEDENTE
QUE ORIGINO DICHA AUTORIZACION, DE LAS SIGUIENTES PERSONAS
MQORALES Alianza de Proyectos Estratégicos Bicentenario S.A. de C.V. Domicilio Av.
Rio San Joaquin cruce con Lago Alberto, Lago Hielmar, Cervantes Saavedra y
Ferrocarril de Cuernavaca, Col. Anahuac, Miguel Hidalgo Alianza de Proyectos
Lstrategicos Bicentenario S.A. de C.V. Domicilio Av. Rio San Joaquin cruce con Calz.
Legaria, Col. Diez de Abril, Unidad Legaria y San Joagquin Afianza de Proyectos
Estratégicos Bicentenario S.A. de C.V. Domicilio Aguiles Serdan cruce con invierno, Col.
Angel Zimbrén y Barrio Santa Apolonia, Azcapotzalco” (sic)

En ese tencr, si bien la Ley de Ia materia dispone que se dara ef acceso a la informacion
en el formato que el solicitante manifiesta, no menacs cierto lo que es que debe serentre
aquellas formatos existentes, canforme a las caracteristicas fisica de la informacion.
Ahora bien, cuando la informacion no pueda eniregarse o enviarse en la modalidad
elegida, el sujeto obligado debers ofrecer ofra u ofras modalidades de entrega fundando
y motivando dicha actuacién, tal y como acontecié en el caso de mérito.

Al efecto, resulta aplicable por analogia el criteric 8/17, emitido por el Pleno dei Instifuto
Nacional de Transparencia, Acceso a fa Informacion y Proteccion de Datos Personales,
gue al efecto dispone:

“"Modalidad de entrega. Procedencia de proporcionar la informacion solicitada en
una diversa a la elegida por el solicitante. De una interpretacién a los articufos 133
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica y 136 de fa Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, cuando no sea posible
atender la modalidad elegida, la obligacion de acceso a la informacién se tendra por
cumplida cuando el sujeto obligado: a} justifique el impedimento para atender la misma
y b) se nofifique al particular la disposicion de fa informacion en todas las modalidades
que permifa el documenio de que se trate, procurando reducir, en fodo momento, los
costos de entraga.

Resoluciones:

RRA 0188/16. Secretaria de Desarroilo Agrario, Territorial y Urbano, 17 de agosto de
2016. Por unanimidad. Comisionada Ponente Ximena Puente de fa Mora.
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RRA 4812/16. Secreiaria de Educacion Piblica. 08 de febrero de 201 7 PoOF.
Comisionado Ponente Oscar Mauricio Guerra Ford.

RRA 03589/17. Universidad Nacional Auténoma de México. 01 de marzo de 2017. Por
unanimidad. Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana.”

SEGUNDO. En relacién al requerimiento del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, referente a las diligencias para mejor proveer, consistentes en:

L3

* Indique el volumen en que consta la informacion que pone a disposicion del Particutar,
segun refiere en el oficio Sin Numero, de fecha seis de noviembre de dos mif diecinueve,
fa informacion materia de ia solicitud de acceso a la informacion pabiica con nimero de
folic 0106000616219.

* Una muestra representativa, integra 'y sin testar dato alguno de la informacién que
pone a disposicion del Particular en consulta directa, segun refiere en el oficio Sin
Numero, de fecha seis de noviembre de dos mil diecinueve, Ia informacion materia de
la solicitud de acceso a la informacién publica con nimero de folio 0106000616219.

. (sie).

Se indica lo siguiente:

1. El volumen de fa informacion que se pcne a disposicién es de 2,000 fojas.

2. Se adjunta en version electrénica una muestra representativa, Infegra sin iestar, de
fa informacion requerida en la solicitud que nos atiende y que se puso a disposicion del
solicitante, en la modalidad de consulta directa.

Aclarando que sélo para efectos de cumplir con el requerimiento, se digitalizé
dicha muestra representativa sin obrar en esos términos en los archivos de la
Direccion General de Patrimonio Inmobiliario. Labor que implicé trabajo y costo
extraordinario para esta dependencia, pues como se indicé desde la respuesta
inicial no se tienen digitalizad la informacién.

Asimismo, se indica que en la fecha de presentacién de la solicitud de acceso a la
informacion origen del expediente en el que se actda y dias previos, este sujeto obligado
recibic un total de 117 solicitudes similares en las que en cada una se piden mas de 2
expedientes completos escaneados de permisos de administracion femporal
revocables; o bien de los documentos con los cuales se oforgé la autorizacion para el
permiso de administracion temporal revocable y el antecedente que origing dicha
autorizacion.

En ese tenor, al emitir la respuesta, se informé al particular que no se contaba con
la informacion en medio electrénico. Ello pues conceder el acceso en la modalidad
elegida ademas de implicar un procesamientc de la informacién rebasa la
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wwyrinfodf.orgmx




capacidad humana y técnica de este sujeto obligado para darle atencién,
acreditiandose la buena fe de la que se enviste la respuesta emitida, al tratar de
dar atencion puntual a lo solicitado en las modalidades materialmente posibles.

Finalmente, se solicita que los documentos enviados en cumplimiento a fas diligencias
para mejor proveer se guarden en el secreto de esa Ponencia y s0i0 sean consultados
por los encargados resolver el recursc de revision. Asimismo, se pide su devofucion,
una vez que se resuelva el presente recurso de revision.

Por ic anteriormente expuesto, fomando en cuenta que la respuesta emitida por este
sujeto obligado se encuentra apegada a la legalidad y esta investida de los principios de
veracidad y buena fe, previstos en los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, en
términos del numeral 10 de la misma, Io procedente es que ese Instituto proceda a su
CONFIRMACION, en términos de lo establecido por el articulo 244 fraccién i1l de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

PRUEBAS

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en la solicitud de acceso a la informacion
publica con nimero de folio 0106000616214,

2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el oficio sin numero, del 06 de
noviembre de 2019, suscrito por la Coordinadora de Informacion y Transparencia de
Secretarfa de Administracién y Finanzas, dirigido al particular, mediante el cual se da
respuesta a su solicitud de informacisn,

3.- INSPECCION OCULAR, consistente la visita de personal de esa Ponencia
sustanciadora a las instalaciones de la Direccion General de Patrimonio inmohbiliario cita
en v. Ribera de San Cosme 75, Sta Marfa la Ribera, Cuauhtémoc, 06400 Ciudad de
México, COMX, a efecto de que revise la

totalidad de las carpetas que integran la informacion del interés del particular.

4.- LAINSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistente en las constancias que cbran
en el expediente en el que se actua, a fin de que sean tomadas en cuenta para resolver
la controversia planteada, seguidamente evidenciar la tramitacion de la solicitud y los
razonamientos I6gico-juridicos que se deduzcan de las constancias que obran en el
expediente de mérito.

“...(Sig).

VI. El diez de enero del dos mil veinte, esta Ponencia, en atencidn al estado procesal del
expediente en que se actia y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccién

V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas
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de la Ciudad de México, se declard cerrado el periodo de instruccion, ordenandose

elaborar el proyecto de resolucién que en derecho corresponda.

£n razén de que ha sido debidamente 'substanciado el presente recurso de revision y de
que ias pruebas que obran en el expedienie consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial haturaieza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Pablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERGO. El instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisién con fundamento en o
estabiecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién
Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIi, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236,
237,238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como
los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14
fracciones llI, IV, V y VI del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Pdblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia, por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido
por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del

Apeéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra dice:
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‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, débé examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantfas.”
Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer la causal de improcedencia, previstas por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo
y resolver el presente medio de impugnacion,

TERCEROQ. Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el expediente
en que se actua, se desprende que la resoluciéon consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando H de la presente
resolucion, transgredié el derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente
y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la informacion
solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la

informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de lustrar el asunto planteado y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulia conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la
informacioén, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y del agravio esgrimido por la

parte recurrente en su recurso de revision, en los siguientes términos:

CON De acuerdo a mi
FUNDAMENT Ciudad de México, a 08 de noviembre de 2019 solicitud

O EN LOS Asunto: Respuesta presentada, en la
ARTICULOS Foio: 01060000 go1g | cual  solicits los
1, 2Y3DELA . documentos con los
LEY DE cuales se oforgd la

TRANSPARE La Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracion y Finanzas
NCIA de la Ciudad de México, conforme a los articulos 1, 121y 122 de LA LEY

permiso
ACCESD A GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION ‘adminisiracién

autorizacién para el
de
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LA
INFORMACIO
N Y
RENDICION
DE CUENTAS
DE LA
CIUDAD DE
MEXICO,
SOLICITD
LOS
DOCUMENT
08 CON LOS
CUALES SE
OTORGO LA
AUTORIZAC!
ON PARA EL
PERMISO DE
ADMINISTRA
CION
TEMPORAL
REVOCABLE,
£l
ANTECEDEN
TE QUE
ORIGINO
DICHA
AUTORIZAC!
ON, DE LAS
SIGUIENTES
PERSONAS
MORALES

« Alianza de
Proyecitos
Estratégicos
Bicentenario
S.A de C.V.
Domiciiic  Av.
Rio San
Joaguin cruce
con Lago
Alberto, Lago
Hielmar,
Cervantes
Saavedra
Ferrocarril de
Cuernavaca,
Col. Andhuac,
Miguel
Hidalgo

i 4

« Alianza de
Proyectos
Estratégicos
Bicentenaro
SA. deCV

PUBLICA y los numerales 1, 2, 3 4, 211 y 219 de la LEY DE™
TRANSPARENCIA, ACCESC A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, procede & emitir
una respuesta en los siguientes términos:

Su soficitud se fumd con fundamento en el artfculo 211 de la Ley de la
materia g la Direccién General de Patrimonio inmobiliario, quien, conforme
a sus atribuciones, es la unidad administrativa competente para atender la
solicitud que nos ocupa, informando que de la blsqueda exhaustiva
realizada en los archivos tanto fisicos coma electronicos de esa unidad
administrativa, se focalizo la informacién que da cuenta de lo solicitado, la
cual obra en forma fisica, sin que la misma se encuenire digitalizada o
contenida en algdn otro medio electrénico,

Por lo anterior, con fundamento en los articules 207, 213y 219 de la Ley de
fa materia se pone a su disposicién la informacion solicitada en consulta
directa, copia simple y copia certificada conforme a io siguiente:

Consulta directa:

Para efectos de lfevar a cabo la consulta directa de fa informacion solicitada,
usted puede preseniarse en las oficinas de la Direccion General de
Patrimonio Inmobiliario, ubfcadas en Avenida Ribera de San Cosme No. 786,
segundo piso, Colonia San Rafael, Alcaldia Cuauhtémoc, en un horario de
08:00 a 15:00 y de 17:00 a 19:00 horas del dia 25 al 29 de noviembre;
igualmente comunico a usfed gue, durante esta consulta, el Lic. David
Anfonio Morales Morales, Subdirector de Permisos Adminisirativos
Temporales Revocables, asi como personal adscritc a la misma, podrd
asistirle, adicionalmente puede comunicarse al nimero 51400800 ext.
1650, 2225 y 2216 previo al dia que decida acudir a nuestras instalaciones
a fin de brindarfe la atencion atlecuada.

Es preciso informarle que la informacién que ha solicitado consta de 4
carpetas, infegradas por 2,000 fojas.

Robustece lo anterior, el criterio 78 emitido por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México el cual consiste
or

“78. VOLUMEN DE LA INFORMACION, JUSTIFICA PONERLA A
DISPOSICION EN CONSULTA DIRECTA.

De conformidad con el articulo 54 de la Ley de Transparencia y Acceso a Iz
Informacion Publica del Distrito Federal, la obligacidn de dar accese a la
informacion piblica se tendrd por cumplida cuando se enfregue en medios
electrénicos, cuando se ponga en consulta directa ¢ bien mediante fa
enlrega de copias simples o ceriificadas. No cbstante, lo anterior, cuando
ef volumen de Ja informacién solicitada sea de gran cantidad y no se tenga
en medio electrénico gratuito, se deberd proporcionar el acceso a dicha
informacion primeramente a través de la consuita directa y si derivado de
elia, el particular desea obtener copia simple de la informacién de su inferés,
se efectuard su entrega previo pago de derechos conforme a la
normatividad vigente.” (sic)

(enfasis afiadido]

~T@ﬁﬁ"d£éﬂ{qv,écéble,
y &l antecedente
gue origing dicha
autorizacion de las
personas morales
mencionadas. Al
respecto, e ente
obligado me pone a
consulta directa
Jjustificandose  en
ios dispuesto por el
articulo 207, 213 y
218 de /a Ley en ia
materia,

mencionando que
la infermacién no se

encuentra nf
procesada ni
digitalizada, sin
embargo con

fundamentoc con el
articulo 233 de ia

Ley de
Transparencia,
Acceso a la

Informacion Publica
¥  Rendicion de
Cuentas, asi como
del articulo 234
fracciones VI y Xii,
no se me entregd fa
informacion por ef
medic solicitado
siendc que o
solicité de forma
electrénica. En
apeqo al numeral 6
de la Constitucion
Poiftica de los
Estados Unidos
Mexicanos, se estd
transgrediendoc  mi
derecho de acceso
a la informacion
piblica, ya que no
sa esta cumpliendo
cabalmente con e!
prineipio de maxima

publicidad e
ponerme fa
informacién

requerida mediante
consulta directa y
no como se solicité
desde un principio.
Asf mismo, se esta
solicitando los
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Domicifio  Av.

Rfo San
Joaguin cruce
con Calz.
Legaria, Col.
Diez de Abri,
Unidad

Legarla y San
Joaquin

+ Allanzz de
Proyectos
Estratégicos
Bicentenario
SA deCV.
Domicilic
Aquiles
Serdan cruce
con  invierno,
Col.  Angel
Zimbrén ¥
Barrio  Sanla
Apolonia,
Azcapolzalco
*...{Sig).

Copla simple

Si despuss de haber reaiizado la consuita directa de la informacion, requiere
copia simple de la informacién, usted podré obtenerla previo pago de
derechos de aguella gue sea de su interés,

C) Copia certificada

Sidespués de haber realizado la consulta directa de la informacion, requiers
copia certificada de la infoermacion, usted podrd cbleneria previc pago de
derachos de aquella que sea de su infergs.

En ese orden de ideas, hacemos de conocimiento qué ¢ costo de la
raproduccion de la informacion en copia simple o copia certificada se realiza
con fundamento en los articulos 223 de la Ley de la materia, en al numeral
249 fracciones Iy Il del Codigo Fiscal de la Ciudad de México, los cuales
isefialan;

LEY DE TRANSPARENGIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA GIUDAD DE MEXICO

*Articulc 223. El Derecho de Acceso a la Informacién Publica serd gratuito.
Ert caso de que la reproduccion de la informacién exceda de sesenta fojas,
el sujeto obligado podra cobrar la reproduccion de la informacion solicitada,
cuyos costos estaran previstos en el Codigo Fiscal de

la Ciudad de México vigente para el ejercicio de que se trafe. Los costos de
reproduccién se cobraran al solicitants de manera previa a su enlrege v se
calciarén atendiendo a:

1. El costo de los materiales utilizados en la reproduccion de ia informacion;
i, &l costo de envio; y
iiI. L.a certificacion de documentos cuando proceda y asi se soliciten.”

CODIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
"ARTICULO 248.- ...

i De copias cerlificadas o versiones ptblicas de documentos en tamafio
carta u oficio, por cada
Pagina.... $2.46

{ll. De copias simples o fotostaticas, de documentos en famafio carta u
oficio, por cada
Fagina.... $0.671"

Fara el caso de que usted reguiera copia de determinada informacion,
inuede raalizar el pago correspondiente en cualquier caja de la Tesorsria de
la Ciudad de México. El directorio de las Administraciones Tributarias y
Centros de Servicio se sncuenira disponible en ef siguisnfe vinculo
elgcirénico:

htips./data. finanzas.cdmx. gob.mx/oficinas/directorio Tesorerias htmi

Una vez realizado el pago, debera hacernos del conacimientc el respeciivo
comprobante a fravés de los correcs elegtrénicos
ut@finanzas.cdmx.gob.mx v ulransparencia.saf@@gmail.com (favor de
corroborar su recepcion al nimero 53458000 ext. 1599) con fa finalidad de
proceder a la reproduccién de la informacion solicitada en un plazo que no

otorgd ia

auforizacion, mas
no el expediernte.
Para robustecer lo
antes mencionado,
me permito adjuniar
el siguiente criterio

emitido  por el
COMITE DE
ACCESO A LA
INFORMACION Y
DATOS

PERSONALES de
la Suprema Corte
de Justicia de Ia
Nacion: Criterio
3/2008
MODALIDAD
ELECTRONICA DE
ACCESO A LA
INFORMACION, S/
SE RECIBE UNA
SOLICITUD POR
MEDICS
ELECTRONICOS
SIN PRECISAR LA
MODALIDAD DE
PREFERENCIA
DEBE
PRESUMIRSE
QUE SE
REQUIRIC EL
ACCESOPORESA
MismMA  viAL E!
gjercicio del
dersecho de acceso
a la informacion
gubernamental no
se entiende ds
forma abstracta y
desvinculada a la
forma en que ios

gobernados
pueden  allegarse
da aquelia;

destacdndose que
la modalidad de
entrega de R
informacion resulfta
de especial interés
para hacer efectivo
este derecho. En
esfte senfido, la
Comisfén para la
Transpargncia ¥

wvvninfodfiorg.mx

16




info

el cual sefiala.

"Articule 215. En caso de que sea necesario cubrir costos para obtener la
informacion en alguna modalidad de entrega, la Unidad de Transparencia
contara con un plazo que no excederd de cinco dias para poner a
disposicion del solicitante la documentacion requerida, a partir de la fecha
en que el solicitante acredite, haber cubieric ! pago de los derechos
correspondientes...”

Es importente destacar que se propone el pago por ios costos de
reproduccion a fraves de la Tesoreria de la Ciudad de Meéxico, sin hacer uso
del comprobante generado por el sistema INFOMEX, aterdiendo a que en
la especie se frata de un gran numero de fojas y desconccemos la
modalidad en la que pudiera interesarle la informacién, ya que en el
supuesto de haber realizado el cobro a través de dicho sistema, el costo
que contemplaria, englobaria ef fotal de las fojas de las que consta el
expediente, sin que exista posibilidad de realizar una eleccién de aquella
informacion que dnicamente sea de su interés, por lo que, de esta forma
nuede configurarse una limitante al ejercicio del derecho de acceso a la
informacién, al generarse un cobro gue puede resultar oneroso y con ellc
iimitar su derecho.

En efecto, las modalidades ofrecidas para que usted pueda acceder a ia
informacion obedecen a lo siguiente:

1.- Al ofrecerfe 3 modalidades de entrega, se protege con mejor eficacia ef
derecho de acceso a la informacion publica, garantizando el principio de
gratuidad, sencillez, prontitud y expedites.

2.- La informacion se posee en medios fisicos, mas no electrénicos.

3.- Si se realizara un cobro por la tofalidad de ias fojas en las que se
encuentra la informacién esto le resultaria graveso por el volumen de sffa,
por lo que irlamos en contra de los principios sefialados en el numeral 1.

Al respecto, resulta aplicable el criterio 18 emitido por el Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datfos
Personales y Rendicitn de Cuentas de la Ciudad de México el cual consiste
en:

“18. EL COBRO DE LOS COSTQOS DE REPRODUCCION NO IMPLICAN
QUE EL EJERCICIO DEL DERECHO DE ACCESC A LA INFORMACION
DEJE DE SER GRATUITO.

De la lectura armonica a los articulos 8, 11, péarrafo tercero, 45 y 48 de ia
Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Pablica del Distrito Federal,
se desprende que, si bien es cierfo que el procedimiento de acceso a ja
informacion ptiblica se rige por el principio de gratuidad y las propias
solficitudes de informacién deben ser gratuitas, también lo es jos Enfes
Obligados deben cobrar por la reproduccion de fa informacién piblica, sin
que implique que el ejarcicio del derecho deje de ser gratuito, pues lo que
se cobra es el maferial necesario para su reproduccién vy no asl la
informacién en si misma. Por Io que, en ese sentido, aungue fa ley de ia
materia concede a los particulares el derecho a elegir la modalidad en que
desean acceder a fa informacién, no deber perderse de vista ef hecho de
que la misma ley prevé que cuando la informacién se solicite en medios

excedera de cinco dias conforme af diverso 215 de la Ley de la niaffé\r-j:a;

o,

sAccegsg-" a  la
—inforiacion de la
Suprema Corte de
Justicia de la
Macion (recurso de
revision 1/2005)
determiné que el
acceso a la
informacion no se
cumple de forma
integra cuarndo se

enfrega la
informacion al
peticionaric en una
maodalidad diversa a
fa solicifada,
cuando esta fue la
remision por
medios

electronices, foda
vez qgue el
otorgamiento ern

una diversa puede
constituir un
ohstaculo  material
para gl efercicio del
derecho de accesc
a la informacion
futelado en o
articulo &
constifucional. Por
lo  tanto, si ef
peticionario sclicita
por via electrénica
determinada

informacion sin
precisar ia
modalidad de su
preferencia  debe

presumirse que la
requiere por esa

misma via.
Clasificacion de
Informacion

10/2007-A. 8 de
marzo de 2007.
Unanimidad de
votos.

https:/fwww.sgin.go
b.mx/sites/defau
i
les/pagina_transpar
encia/documento/2
019-
08/PRINCIPALES_
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electronicos, los Entes Obligadas sdlo estaran obligados a remmrla po‘re Terly

1405 2015.pdF S

imedios cuando se encuenire digitalizada, de no teneria en esa modalidad | méas por ef
cumplirén concediendo su acceso en el estado en que la posean, debiendo | memento,  solicite
cobrar los materiales que empleen para su reproduccion, sin que por elfo | de nueva cuenta
defe de ser gratuita.” (sic) que la
documentacion

La respuesta que nos ocupa aliende en todo memento al principio pro | requerida, se me
persona consagrado en ! articulo 1° segundo parrafo de la Constitucion | haga ltegar
Politica de los Estados Unidos Mexicancs, el cual refisre a que las | mediante  correo
auforidades deben guiarse bajo este principic cuando apliguen normas de | electrdnico
dlerechos humanos, es decir, se debe preferir la norma © la interpretacién | ..." {Sie).

imas favorable a ia persona.

Asimismo, se le informa gue para garantizar tanto el gjercicio del derecho
fundamental a la informacién, como el principio democrético de publicidad
de los actos de gobierno, estamos a sus ordenes para cuslquier duda o
comentario sobre ef particuiar, en el domicilio y teléfono al calce o en ef
corren electronico ut@finanzas.cdmx.gob.my de lunes a viernes en un
horario de 9:00 a 15:00 horas.

Hago de su conocimiento el derecho a inferponer el recurso de revisién
correspondients, a fravés de los medios electronicos o de manera directa
presentando escrito en formata libre o el proporcicnado por el Instituto de
Transparencia, Accesc a la Informacion Puablica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicién de Cuenfas de la Ciudad de México, dentro de un
nlazc de 15 dles habiles contados a partir de la fecha en que surte efectos
ia notificacion del presente.

Finalmente, esta respuesta se encuentra ajustada a derecho, foda vez que
en términos de los artictilos en fos articulos 6 de la Constifucién Politica de
0s Estados Unidos Mexicanos; 1, 121 de la Ley General de Transparenicia
lv Acceso a la Informacidn Pablica, 2, 3, 4, 8, fracciones I, XIH, XIV y XLII, 8,
11, 13, 14, 19, 82, 83, 182, 193, 208, 212, 233, 234, 236 y demds relatives
de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacidn Fablica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, articulo 27 y numerales Décimo
Séptima y Décimo Qctavo de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, articule 27 del Regiamento
Inferior def Poder Ejecutive y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México, la misma proporciona los elementos Idgice juridicos que justifican
de manera categérica la atencion de la presente.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del “Acuse
de recibo de la solicitud de acceso a la informacién publica”, del sistema electrénico
INFOMEX; del oficio sin numero, de fecha seis de noviembre de dos mil diecinueve,
suscrito por la Coordinadora de Informaciéon y Transparencia de la Secretaria de
Administracion y finanzas de la Ciudad de Meéxico, el cual contienen la respuesta
impugnada y del "Acuse de recibo del formato de recurso de revisién”, interpuesto a
través de sistema electrénico INFOMEX, a los que se le otorga valor probatorio con

fundamento en los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
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Distrito Federal, de aplicacion supletoria a ja Ley de |a materia, y cn":ap’oyo en ia

siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tomo: Il Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina; 125 ) i
PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL}. £/ Cédigo de Procedimientos Civiles def
Distrito Federal, al hablar de la valoracién de pruebas, sigue un sistermna de libre
apreciacion en materia de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, precepitia que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
la ley 0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundarén en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revisién 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determiné que fa
votacion es idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”
Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede
a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios normativos gue hacen
operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica y, si, en consecuencia,

se viold este derecho al particular.
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Bajo este contexto, en el agravio esgrimido por el particular en su parte conducente refiere
que se inconforma por el cambio de modalidad elegida, en virtud de que él recurrente
refiere que solicitd en forma electronica los documentos con los cuales se otorgo la
autorizacidn para el permiso de administracion temporal revocable, y el antecedente que
origind dicha autorizacion de las personas morales mencionadas.

Precisados los antecedentes que sustentan el presente recurso de revision, este Instituto,
concluye que la materia de controversia versa en determinar si el acto emitido por el Sujeto
Obligado, en el que se limita a informar, en su parte conducente que pone a disposicion
en consulta directa la informacion solicitada manifestando el cumulo de informacién ya que

la misma consta en 4 carpetas, integradas por 2,000 fojas.

En consecuencia, es preciso puntualizar que el sujeto obligado, en sus manifestaciones,

a manera de alegatos, manifest6é que reiteraba parte de la respuesta primigenia.

En esa tesitura, se advierte que la parte recurrente se agravié por la puesta a disposicion
de la informacion en modalidad diversa a la elegida. Por lo cual, es oportuno referir que
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y rendicion de cuentas de la
Ciudad de México, prevé que el cambio de modalidad de entrega es oportuno de

conformidad con lo siguiente:

Articulo 207.

De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo
determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada
gue ya se encuenfre en su  posesidn implique anélisis, estudio o
procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccion sobrepase las
capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los
plazos establecidos para dichos efectos, se podran poner a disposicién del
solicitante la informacion en consulta directa, salvo aquella clasificada.
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En todo caso se facilitard copia simple o certificada de la informacién, asi como su
reproduccion por cualquier medio disponible en las instalaciones del sujeto
obligado o que, en su caso, aporte el solicitante.

Articulo 208.

Los sujetos obligados deberan otorgar accesc a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facuitades, competencias o.funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre asi
fo permita.

Articulo 213.

El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos por
el solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u oftras
modalidades de entrega,

De lo anterior, se advierte, en la hipétesis normativa que se analiza, se concluye que, si
bien los Sujetos Obligados, pueden otorgar la informacion requerida por las y los
solicitantes en una modalidad diversa a la de su interés, dicho cambio debera ser
debidamente fundamentado y motivado.

En este orden de ideas, dentro de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado, se
observa que en relacién con el cambio de modalidad invocod una fundamentacion Yy
motivacion parciamente adecuada en su actuar, es decir, al momento de explicar los
razonamientos logicos juridicos para determinar el porqué de la aplicacion dei cambio de
modalidad no fue suficiente ya que Unicamente se limité a mencionar el cumulo de fojas
gue conforman la informacion solicitada.

Derivado de lo anterior, es de conciuir que el actuar del Sujeto Obligado es carente de
fundamentacién y motivacion, omitiendo lo establecido en las fracciones Vili y X del
articulo 6°, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
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lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VI, Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el ¢ los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas af caso y constar en ef
propic acto administrativo,

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y...”
L {sic)

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado vélido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi comeo las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emisién del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas, situacion que en la especie no acontecio, sirviendo
de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion
cuyo rubro es: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION 2

En concatenacion con lo establecido en el articulo 11, 207, 208 y 213, asi como en la

tesis referida, es preciso hacer anotaciones especificas en torno a las circunstancias en

? Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta iii, Marzo de 19886, Tesis: Vi.20. J/43, Pagina: 768.
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las cuales, de conformidad con lo establecido en la Ley de la Materia-puede-operar un

cambio de modalidad:

a) Cuando el acceso en la modalidad requerida pueda ocasionar la pérdida o deterioro
del soporte original.

b) Cuando no sea posible la copia en un formato determinado debido a !a inexistencia
de equipos técnicos disponibles.

¢) Cuando la modalidad de acceso solicitada pueda afectar ai derecho de propiedad
intelectual.

d) Cuando al poner a disposicién en otro formato o forma sea mas sencilla o0 econdmica
para el erario publico.

e} Cuando no contenga informacién susceptible de ciasificarse de conformidad con lo
establecido en los articulos 183 y 186 de la Ley de la materia.

Sin embargo y en un acercamiento mas minucioso a la informacion que se pretende poner
a disposicion en consulta directa, cabe destacar que, de las diligencias provistas por el
Sujeto Obligado, se advierten documentos entre otros: Los Permisos Administrativos
Temporales Revocables (PATR), asi come documentacién que contiene informacién
confidencial.

Por lo sefialado en lineas precedentes, es oportuno reiterar que la fundamentacion y
motivacidn fueron parcialmente adecuadas. Esta afirmacion cobra sentido, pues si bien
es cierto que el Sujeto Obligado reconocié el derecho de acceso, haciéndole saber el
modo en que, en su caso, se podria facilitar la informacion requerida, también es cierto
que el sujetc Obligado, no tomé en cuenta las siguientes consideraciones para dar
certeza a la parte recurrente.

a) La puesta a disposicién en una modalidad diversa a la requerida, opera
siempre partiendo de lo establecido en el articulo 217 de la Ley de la Materia
que indica”...se podran poner a disposicién del solicitante la informacién en
consulta directa, salvo aquella clasificada..."(sic)
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Lo anterior, no fue tomado en cuenta por el Sujeto Obligado, pues co‘ﬁﬁtﬁjé’:g%”’e/s'prende
de las constancias que forman parte integrante de la documentacién con los cuales se
otorgd la autorizacién para el permiso de administracidon temporal revocable y los
requisitos para tramitar el PATR, en algunos casos se actualiza que pueda contener
documentos cuya informacion pueda ser susceptible de ser clasificada, situacion que
el Sujeto Obligado no advirtié al momento de poner a disposicién en consulta directa el
contenido en su fotalidad, incumpliendo asi, lo establecido en los articulos 183 y 216 de

la Ley de la Materia.

b) Se considerara como parte de la motivacién el examen de la informacion
solicitada, es decir, se debera indicar cada una de las circunstancias o
razones por las cuales procede el cambio de modalidad.

En el caso que nos ocupa, no acontecid de esta manera pues el Sujeto Obligado
unicamente indicé que la informacioén consta en 4 carpetas integradas por 2, 000 fojas,
mismas que no estan digitalizadas. Sin embargo, no abundo en relacion con la factibilidad
o imposibilidad material, técnica u operativa para su procesamiento es por ello que no
se puede considerar que el cambio de modalidad cumplié con la formalidad
establecida en la Ley de {a Materia, pues el Sujeto Obligado, no dio a conocer en
detalle y de manera completa, la esencia de todas las circunstancias y condiciones que
determinaron dicho cambio de modalidad, de manera que fuese evidente y claro para la
parte recurrente que no existe material, operativa y técnicamente la posibilidad de
proporcionar la informacion en la modalidad requerida. Tal aseveracion se fortalece con
la tesis jurisprudencial 1.40.A. J/43, sustentada por el Cuarto Tribunal en Materia
Administrativa del Primer Circuito, publicada en la pagina 1531 del Tomo XXIiI, Mayo de
2006, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a fa Novena

Epoca, que dice:
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FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido formal
de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa a la
fundamentacién y motivacién tiene como propésito primordial y ratio que el
lusticiable conozca el "para qué” de la conducta de la autoridad, Jo que se
lraduce en darle a conocer en detalle y de manera completa la esencia de
todas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder
cuestionar y controvertir el mérito de la decisién, permitiéndole una real y
auténtica defensa. Por tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe
una motivacién pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o
imprecisa, que impida la finalidad del conocimiento, comprobacion y defensa
pertinente, ni es vélido exigirle una ampiitud o abundancia superfiua, pues es
suficiente la expresién de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y
posibilitar la defensa, asi como para comunicar la decisién a efecto de que se
considere debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos relevantes
para decidir, citando la norma habilitante y un argumento minimo pero suficiente
para acreditar el razonamiento del que se deduzca la relacién de pertenencia
I6gica de los hechos al derecho invocado, que es la subsuncion.

Asimismo, al no considerar la posible actualizacion de las causales de clasificacion de
informacion, se tiene que emitié una respuesta cuyo fundamento fue insuficiente,
abriendo la posibilidad de poner a disposicién en consuita directa aquella informacién que
por principio es susceptible de clasificarse y por ende, su puesta a disposicion en dicha

modalidad es contraria a lo establecido en la normatividad en materia de transparencia.

Lo anterior, no es un exceso considerando lo establecido en el articulo 24, fraccion ll, de
la Ley de la Materia, que prevé que las respuestas de los Sujetos Obligado deben ser
sustanciales, lo cual se actualiza en el presente caso, pues de una escasa

fundamentacion y motivacion, resultan actos que no dan certeza a las y los particulares.

De lo anteriormente expuesto, es factible concluir que, en su actuar, el Sujeto Obligado
dejo de observar los principios de congruencia y exhaustividad establecidos en el articulo
8, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra sefiala:
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“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Artfculo 6°- Se consideraran vélidos los actos administrativos que retinan 108
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con fo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Conforme a la fraccién X citada, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
existir entre el pedimento formulado vy la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia
y acceso a la informacién ptiblica se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos
Obligados deben guardar una relacién légica con lo solicitado y atender de manera
precisa, expresa y categérica, cada uno de los contenidos de informacién requeridos por
la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente, lo cual no acontecié. En el
mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente

Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXi, Abril de 2005

Materia(s): Comuan

Tesis: 1a. /J. 33/2005

Péagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARQ CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios
de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes
y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estén referidos
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a que éstas no solo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y
con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducenies y resolviendo
sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a
pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los quejosos,
analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe,
S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revisién 966/2003. Médica integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jests Gudifio Pelayo.
FPonente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revisién 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion,
S.A. de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vézquez Rodriguez y otro. 6 de
octubre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alfo
Tribunal, en sesién de treinta de marzo de dos mil cinco.

Bajo este contexto es dable concluir, que el agravio esgrimido por la parte recurrente
resulta parcialmente fundado, ya que por cuanto hace al volumen de la informacion
solicitada y ias implicaciones que su procesamiento, resuité oportuno el cambio de

modalidad de entrega. Sin embargo, no se encuentra debidamente fundado y motivado
el actuar del Sujeto Obligado.

Lo anterior, aplicando el principio de suplencia de la deficiencia de la queja, previsto
en los articulos 15 y 239, de la Ley de Transparencia, para garantizar el derecho de
acceso a la informacioén dei particular a la cual esta obligado este Instituto, sin cambiar
los hechos expuestos, y a la luz del principio de maxima publicidad.
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Robustece lo anterior, la Tesis Jurisprudencial 2a./J. 67/2017 (10a.), emitida por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con el rubro; “SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. SOLO DEBE EXPRESARSE SU APLICACION EN LA SENTENCIA
CUANDO DERIVE EN UN BENEFICIO PARA EL QUEJOSO O RECURRENTE'S,

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion IV,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera procedente

MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado, y ordenarle emita una nueva en la que:

. De manera correcta funde y motive la modalidad consulta directa,
salvaguardando tiodas aquellas constancias que contengan informacion
susceptible de clasificarse. Ahora bien y una vez que el plazo sefialado en su
respuesta primigenia ha fenecido, indique a la parte recurrente el domicilio y el

horario en el cual podra presentarse a consultar la informacion.

. Emita de conformidad con lo establecido en el articulo 216, de la Ley de la
Materia, por conducto de su Comite de Transparencia una resolucién por virtud
de la cual funde y motive la clasificacién de las partes o secciones que no podran
dejarse a la vista por contener informacién de caracter confidencial, asi como que
contenga las reglas y medidas a las que se sujetara la consulta para garantizar
la integridad de los documentos. La resolucion que se emita a partir de io anterior

debera ser entregada a la particular.

1 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn, Libe 44 julio de 2017, Tomo |, Registro
2014703 Jurisprudencia Comun, Segunda Sala, Décima Epoca.
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La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién deberihctficarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior con fundamento en el articulo 244, Glitimo parrafo de la Ley
de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad advierte que las personas servidores
publicos del Sujeto Obligado no incurrieron en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

Mexico, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de Ia Contraioria General de la
Ciudad de México.

Por o anteriormente expuesto y fundado, este instituto de Transparencia, Acceso a Ia
informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, vy
con fundamento en el articuio 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, se MODIFICA
la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se ie ordena que emita una nueva, en el

plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente
referido.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumpiimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los cinco dias
posteriores a que surta efectos la notificacién de la resolucién, anexando copia de las
constancias que lo acrediten. Apercibido gue, en caso de no dar cumplimiento a la
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EXPED}éNTE:

e

de Transparencia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la lLey de
Transparencia, se informa a las partes que, en caso de estar inconformes con la presente
resolucion, podréan impugnar la presente resolucidn ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante

el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos del Instituto dard seguimiento a la presente
resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento vy,

en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente a través del medio

sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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EXPEDIENTE:

Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de TréEsparenma, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales v Rendicién de Cugntas de ia
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerréro (Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Eisa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guewero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el amcukoﬂs fraccion 1X dej Peg!amento Interior de este Instituto, en
Sesion Ordinaria celebrada e] quince de enerog de dos mit veinte, quienes firman para
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HUGG ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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