RECURSO DE REVISION.
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EXPEDIENTE: RR.IP.4768/204

SUJETO OBLIGADO: TRIBU
SUPERIOR DE JUSTICIA DE

DE MEXICO %Q\gg% |

COMISIONADA PONENTES ., (557
ELSA BIBIANA PERALTA HERN;

Ciudad de México, a veintidés de enero de dos mil veinte.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.4768/2019, interpuesto en contra del

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, se formula resclucién en el sentido

de MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:

RESULTANDOS

l. El dieciocho de octubre de dos mil diecinueve, se recibié a tramite por medio del

Sistema Electronico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacién publica
asignandole el folio 6000000306619, mediante la cual el recurrente requirié de la

modalidad, en correo electrénico, lo siguiente;

“

Se adjunta archivo en formato ZIP que contiene solicitud de fnfoﬁﬂacfén y anexo

Solicito la siguiente informacién en formato abierto (Excel o cuafiguier otro que permita su
procesamiento) para construir el Indice de FEfectividad de Tas Medidas Cautelares
impuestas por los jueces de control del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de

Meéxico, con base en datos de personas Cuyos procesos penales concluyeron al cierre del
2018 (independientemente de la fecha de inicio de su proceso). -

Por favor, responder los siguientes planteamientos incluyendo datos de la totalidad de
regiones en las cuales opera el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de Meéxico.

1. Nimero de personas adultas imputadas cuyo proceso penal concluyé en 2018 —
Independijentemente de su fecha de inicio — en todas las regiones donde tiene
Jurisdiccion el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

Por favor, desagregar la informacién mediante ef siguiente orden y criterios:

ID persona (el ID corresponde al numero de identificacicn hipotéticamente asignado a
cada persona que ha sido imputada y concluyo un proceso penal al cierre del 201 8)

" En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salve precision en cont;aﬁo.
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s Sexo (si el sexo de la persona imputada corresponde a la categd

, Femenino (F), o No identificado (NI) Ng

» Tipo dle delito(s). (Si a una misma persona fe han sido imputados dos o més-gehte reavor

- de re{ﬁv‘strar en la(s) fila(s) siguiente(s) el mismo ID, de modo que uno pueda entender que

se lfrata de la misma persona imputada pero por mas de un tipo de delito y las
caracteristicas de cada proceso penal iniciado en su contra).

* Tipo -de medida(s) cautelar(es) impuesta(s). (Si a una misma persona le han sido
impuestas dos o méas medidas cautelares en libertad, favor de marcar con una X el tipo
e medidas cautelares que le han sido impuestas.

» [£n la siguiente tabla describimos cada una de las medidas cautelares disponibles,
asimismo, hemos afiadido una Ultima opcion (XV) que hace referencia a la liberacién sin
imposicion de medida cautelar, debido al hecho que hemos documentado que en algunas
entidades se liberan a personas imputadas sin medida cautelar

Tipa de meddia canelay Breseripeiin

1 Tessentacin periddica umte el juer
o Exhibicion de prraatia cconbmica
o foe . Embargo de bienes .
1 Inmnviizacién de coenlas f
: i
3 Peohibicidn de saliy sin aiorizecidn del
S wais
wy Suinelisniento af cuidado o vigilnseia de
b e k. MR PETONA © astirueily determinada
i VI ¢ Probibicion de concumic a deter insdas
ﬁ' | . L reunbones
-3 .
v : Peohibicidn de convivie, soercarse o
_ - . comunicarse con determinadas presonas
i3 : Separacidn nmedista del domicilie
= Suspensida tempursl en of eiprctelogel
I Largo .
X1 Sugpansitn lemponal oo el cjemicio de wns
| iy determinada actividad profesionasl o faborad
N XIr Lolocacin de focplizadores electrdnicos
X e Besguardo en a peopio domicilie
PN k. Itisidn proventive

Libermeion sin imposicion de medida
cautelar

xv {Hemos docwmentada qike ¢ algunns

entidadzs se-liberan & personas impatadas
#in medida cautelar).

Fecha de imposicién de la(s) medida(s) cautelar(es) impuesta(s).

L J
s Sise impuso prision preventiva sefialar si fue oficiosa o justificada.
o Total de audiencias a las cuales la persona imputada fue citada.

e Total de audiencias a las cuales la persona imputada asistié. ;Durante el proceso
pen |la persona imputada fue declarada sustraida? (Si o o).
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impuesta(s) por primera vez? (Si o No)
* Resultado del cambio de la(s) medida(s) cautelar(es) impuesta(s) (¢ Cuales fueron
la(s) nueva(s) medida(s) cautelar(es) impuesta(s)?).
Forma de conclusién del proceso penal
Sobreseimiento por acuerdo reparatorio
Sobreseimiento por suspensién condicional def proceso
Sobreseimiento por desistimiento
Otro tipo de sobreseimiento
Criterio de oportunidad
Sentencia condenatoria en procedimiento abreviado
Sentencia absolutoria en procedimiento abreviado
Sentencia condenatoria en juicio oral
Sentencia absolutoria en juicio oral
No vinculacién a proceso
Ofros
* fecha de conclusidn del proceso penal. {%
. 1'.
En el Instituto de Justicia Procesal Penal, A.C., estamos convencidos que la tunica manera
de mejorar el desempefio del sisterna de justicia penal es a través de la generacion de

evidencia empirica, por lo que los conminamos a responder lo mas desagregado posible
fa informacion.

* & & @ & N 9 8 " s

Tengan certeza de que, en el Instituto, daremos un tratamiento riguroso y analitico de
todos los datos que nos proporcionen, por lo que los resultados nos serviran para

prescribir mejoras sustanciales en la politica criminal que requiere hoy en dia el pais
.7 (Sic)

Plazos para respuesta o posibles notificaciones

Respuesta a la solicitud @ dias habiles 31/10/2019
En su caso, prevencion para aclarar o completar

La solicitud de informacién. 3 dias habiles 23/10/2018
Respuesta a la solicitud, en caso de que haya recibido

Notificacién de ampliacion de plazo 18 dias habiles 12/112019

II. El doce de noviembre de dos mil diecinueve, a través cﬁi sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, previa ampliacién de plazo, notiﬁcé a la parte recurrente
el oficio ntimero P/DUT/8152/2019, de la misma fecha, suscrito por el Director de la

Unidad de Transparencia de! Tribunal Superior de la Ciudad de México, mismo que en
su parte medular manifesto:
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Para obtener la informacién que contesta a su solicitud, se realizé la respectiva gestion
ante la Direccion de Estadistica de la Presidencia, unidad concentradora de la informacion
de la que se generan fos datos estadisticos oficiales que proporciona este H. Tribunal, érea
qie proporciond la siguiente respuesta:

"En terminos de los articulos 7, parrafo tercero; y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y en el marco de
la competencia de esta Direccion de Estadistica; se envia a la persona requirente la
informecion que da respuesta a su solicitud en los siguientes términos:
&

Se envia fa_informacién de Jas_conclusiones de los procesos penales por soluciones
alternas o terminaciones anticipadas, asi_comeo de las sentencias emitidas en
procedimiento abreviadg v juicio oral con las desagregaciones regueridas al respecto de
identificadores de personas, sexo Vv tipos delictivos por el periodo solicitado.

En lo que respecta a la Medidas Cautelares se envian aquellas ratificadas por la parte
Jjuzgadora con las desagregaciones requeridas al respecto del: tipo de medida impuesta,
afio y mes de imposicion, identificadores de personas, sexo y tipos delictivos.

Se aclara que en los registros que quarda esta Direccidn de Estadistica no se cuenta con
informacion al respecioc de: si la prisién preventiva fue oficiosa o preventiva, a cuantas
audiencias la persona imputada fue citada. a cuéntas asistit, si durante el procesc la
persona imputada fue declarada sustraida, si hubo cambio de medidas cautelares v a
cudles se cambio.

Asf mismo, como se informa en el primer pérrafo se envian las soluciones alternas o
terminaciones anticipadas, asi como de las sentencias emitidas en procedimiento
abreviado y juicio oral. Tambien se adjunta la informacion al respecto del resultado de la
audiencia de fa vinculacién a proceso.

Finalrr.inte, se informa a la persona requirente que se envian en cada hoja del archivo
adjunl. los identificadores de las carpetas judiciales, asi como de las personas imputadas
involucradas en los procesos penales, a efectos de que pueda flevar a cabo las relaciones
que satisfagan sus necesidades de informacion.

Se envia la informacion con fa que cuenta fa Direccion de Estadistica de la Presidencia, tal
y como obra en sus archivos para los fines que sean de su conveniencia.”

En virtud de lo anterior, se le indica que el censo estadistico que proporciona la Direccion
de Estadistica de la Presidencia esta integrado por los datos que se recaban de las
unidades de gestion judicial del sistema penal acusatorio, y con base a tales daifos se le
entregan las cifras que ahf se indican. Por otro lado, debe tenerse presente las aclaraciones
qgue hace el area informante en cuanto al desagregado en que se presenta el informe
numerico que acompafia esta respuesta, lo anterior para un mejor analisis de los datos gue
se le proporciona.
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Al respecto, en las relaciones cuantitativas que se envian, mismas que 5&-5

S 04 e
y columnas, se indican mediante notas a pie, diversas observaciones referentesaiosdatos
ofrecidos, para que usted las tenga presente. En virtud de lo anterior, se indica que la
informacion que por este conducto se ofrece, tras una bisqueda minuciosa y exhaustiva
de la misma, en atencion a su soficitud, es la tinica que recaba la Direccion de Estadistica,

respecto al tema de su interés,

A mayor abundamiento, se franscribe a continuacion el parrafo tercero del articulo 7 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, que a la letra indica:

Asimismo, se lranscribe el contenido del articulo 219 de I mencionada Ley de
Transparencia, que sefiala lo siguiente: '

En efecto, es oportuno precisar a usted que en los registros oficiales de este H.
Tribunal, no se contemplan otros rubros en los que se consignen para efectos
estadisticos datos relativos a los temas de su interés, mas que los proporcionados
en su pronunciamiento por la Direccién de Estadistica, por lo que ninguna otra érea
interna, jurisdiccional, administrativa o de apoyo Judicial, puede realizar
procesamientos de informacion para fines estadisticos.

De lo anteriormente expuesto tenemos que las Areas Administrativas, de Apoyo Judicial,
los Organos Jurisdiccionales, la propia Direccién de Estadistica y en general el Tribunal
Superior de Justicia, asi como el Consejo de la Judicatura, al generar informacion deben
atender a estos principios bésicos, que son llevados a la practica de manera puntual, £n
este sentido, si usted desea consultar la informacion estadistica que genera este H.
Tribunal, debe acudir a la pagina web institucional del Poder Judicial de la Ciudad de
México (wvvw.poderjudicialcdmx.qob.mx) y en ésta, elegir el Micrositio del Poder
Judicial ESTADISTICA TSJCDMX, mismo que se encuentra en ef carrefe de vinculos
ubicado a mitad del portal de la direccion electrénica indicada,

Una vez abierto gl mencionado micrositio. usted escoge el link de%STADISTICA BASICA
o bien el link de PUBLICACIONES.

En el primero, se encuentra reunida la informacion cuantitativa esencial derivada de las
diversas aclividades jurisdiccionales y administrativas que desarrolfa este H. Tribunal, y en

el segundo usted tendra a su disposicién la informacion estadistica compilada en anuarios
de diversos afios.

Cabe sefialar que la informacién que usted puede obtener a través del micrositio de
referencia, es de acceso publico y gratuito, es eficaz, moderna, actualizada y oportuna;
ademas de que es descargable en formato electrénica o bien en formato impreso, segin
la preferencia de cada individuo; protegiendo invariablemente el derecho a fa intimidad,

pero permitiendo la transparencia de la informacion estadistica, de conformidad con las
normativas ya precisadas. '
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- por Estadistica del Tribunal y Consejo, al disponer que es la aplic

; \\eft
- Ahora bien, por su parte el articulo 4, def ordenamiento en cita, dispor E}u

é‘kf’ r4e eq
- matematico estadistica para la descripcién o la inferencia, sobre Jos datos Gu { s
Grganos jurisdiccionales, las dreas de apoyo judicial y administrativas, tanto del Tribunal
. como del Consejo.

.

Asimismo, los articulos 12 y 13, permiten a la DIRECCION DE ESTADISTICA de la

Presidencia del Tribunal Superior de Justicia, DEFINIR Y ESTABLECER EN
. COORDINACION con las éreas de apoyo judicial, administrativas y ORGANOS

JURISDICCIONALES, el FORMATC UNICO DE REPORTE ESTADISTICO, a TRAVES
- DEL CUAL ENVIARAN SU INFORMACION a la misma Direccién de Estadistica, a través
~ de los medios que se definan para elfo, con la cual se PROCURARA ATENDER TODOS
LOS REQUERIMIENTOS DE CARACTER ESTADISTICO.

Asi entonces, en base a estos elementos expuestos, se brindé una respuesta puntual y
. categdrica revestida de plena autenticidad, validez y certeza respecto de lo requerido a
- este H. Tribunal, por el area facultada para tales efectos, después de que ésta realizara
* una blisqueda exhaustiva y minuciosa de la informacion.

Una vez mas, se puntualiza que la informacién estadistica que es proporcionada por este
H. Trilf?f;rna!, es la que se procesa de acuerdo con parémetros establecidos previamente y
- que se sustentan en ordenamientos legales como la Constitucion Politica de los Estados
- Unidos Mexicanos, la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Ciudad de México, asf como
en las Politicas y Lineamientos a los que se sujetara la Informacion Estadistica del Tribunal,
' através de los cuales se disefian e implementan las estadisticas oficiales que generara el
- mencionado Tribunal, de acuerdo a las necesidades propias del referido ente ademéas de
- las de la sociedad en general.

- En este sentido, la referida Direccion de Estadistica cuenta en su portal con un
INVENTARIO DE VARIABLES POR SISTEMA DE INFORMACION, mismo que esté

compuesto por cinco ramas de informacion que genera tanto este H. Tribunal como el
. Consejo de la Judicattira, ambos de la Ciudad de México, y en base al cual se efectia la
recopilacion de datos estadisticos de dicho ambitos de la informacién.

Dicho Inventario es consuitable en el siguiente link:
hitp://'www.poderjudicialcdmx.qob.mx/estadisticalinventario-de-variables-2016/

- En este link usted encontrard cinco Iconos que a su vez remiten a los respectivos
- Inventarios de variables, de acuerdo a la materia de informacién; todas ellas clasificadas
por areas en las que se desagrega la funcionalidad de esta H. Tribunal: érganos

jurisdigrionales, éreas de apoyo y administrativas. Conforme a estas variables, dicha
 Direccidn realiza su labor de compilacién de datos con fines cuantitativos. Las variables en
cuestién son las siguientes:

» Sistema de Captura en Linea de Informacion Estadistica (CLIE)
* Sistema de Informacién de Captura del Instituto de Ciencias Forenses (INCIFO)
+« Sistema de Informacion Estadistica de la Materia Penal Oral (SIEMP ORAL)
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Dichas variables cumplen con el compromiso de este H. Tribunal oe contnbmr a una ciudad

abierta.

En conclusion, la Direccién de Estadistica de la Presidencia, la cual pertenece a esta H.
Casa de Justicia, aporté una respuesta puntual y categérica revestida de plena
autenticidad, validez y certeza respecto de lo requerido a este H. Tnbunal después de una
busqueda exhaustiva y minuciosa de la informacién.
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lll. Eltrece de noviembre de dos mil diecinueve, |a parte recurrente presentd recurso de

revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:
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Ciudad de Mexico, 12 de noviembre de 2019 En atencion a las(os S%uméi@ﬁﬁﬁasm.s)
- Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y PFoffge‘gqo’n d;?:?_Q
~ Personales de la Ciudad de México (INFOCDMX) ERIA
PRESENTE

L.a Unidad de Transparencia del Supremo Tribunal de Justicia de la Ciudad de México ha
respgndido parcialmente a la solicitud de informacién de este peticionario sobre el
esta:us del proceso penal de personas adultas imputadas bajo medida(s) cautelar(es) por
Jueces de control en la Ciudad de México al cierre def 2018, independientemente de Ia
fecha de inicio de su proceso, lo que me permite estar en condiciones de juzgar plena
insatisfaccion con respecto a su respuesta provista. (Se adjunta archivo en formato PDF
que extiende razonamientos que soportan la inconformidad de este peticionario
.0 (Sic)

- Al recurso de revisién, el recurrente anexo su recurso de revisién por escrito, en el

- que manifesto lo siguiente:

It

PRESENTE

La Unidad de Transparencia del Supremo Tribunal de Justicia de la Ciudad de México ha

respondido parcialmente a la solicitud de informacién de este peticionario scbre el estatus
. del proceso penal de personas adultas imputadas bajo medida(s) cautelarfes) por jueces
- de control en fa Ciudad de México al cierre del 2018, independientemente de la fecha de

inicio de su proceso, lo que me permite estar en condiciones de juzgar plena insatisfaccién
- con respecto a su respuesta provista.

. Asf, eg.%Supremo Fribunal de Justicia de la Ciudad de México no reporté datos y decidié
deliberadamente no proveer informacién sobre si durante los procesos penales concluidos

- en el afio de 2018 Jas personas imputadas les fueron modificadas las medidas cautelares
impuestas, las personas imputadas fueron o no declaradas sustraidas, el niimero de

- audiencias a las cuales cada persona imputada fue citada por el Supremo Tribunal de

- Justicia de la Ciudad de México y el tipo de prisién preventiva impuesta, es decir, justificada
u oficiosa.

En consecuencia, se trata de datos que, insisto, no pueden permanecer inaccesibles, son
~ insumos valiosos para ef fortalecimiento de la politica criminal de una de las instituciones
- clave del sistema de justicia, por Jo que el tinico medio adecuado para evaluario y mejoraric

es a partir de la generacion de evidencia empirica. Las instituciones publicas deben ser

forzadas a contar con Unidades de Transparencia dispuestas a reportar toda la informacién
estadistica que obra en sus expedientes en bases de datos, por el simple hecho de que
. generan la informacion a partir de la cual se formula la polftica publica.

~ El Tribunal Pleno, el doce de mayo en curso, aprobd, con el numero 54/2008, la tesis
- jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a doce de mayo de dos mif ocho.

& 8
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con la informacién requerida por ser propia de su funcion y mandato segun elmarca faridico
que rige su actuacion, y al ser parte sustantiva e infrinseca de su competericia formal y
material, la informacion debe ser publica, por lo que el Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales de la Ciudad de México no debe
considerar que ha sido cumplida la obligacion en materia de informacién publica y
determinar con eflo, por ejemplo, un sobreseimiento.

Por dltimo, este peticionario manifiesta al Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Proteccién de Datos Personales de fa Ciudad de México que si una
Justificacion del tipo “no existe la obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender
las solicitudes de acceso a fa informacion” prevalece, entonces, jcudl es la utilidad pablica
de mantener un organismo publico auténomo tipo instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales de la Ciudad de México que es
incapaz de forzar a las instituciones publicas a hacer cumplir @m sus obligaciones de
transparencia y rendicién de cuentas horizontal a las instifucines gubernamentales?,
¢hasta cuando las institucién comenzaran a ponderar criterios novedosos que fomenten la

generacion de datos de las instituciones publicas con los cuales aquellas tratan todos los
dias?

La solicitud que este peticionario ha tenido a bien realizar, insisto, no requiere datos que
sean atipicos u invisibles a las actividades diarias del Supremo Tribunal de Justicia de la
Ciudad de México y que, presumiblemente, podaramos catalogar como irracionales o, en

su defecto, se encuentren ya capturados en los censos de procuracron de justicia y/o
seguridad del INEGI.

Todo lo contrario, se trata de datos que las unidades del Supremo Tribunal de Justicia de
la Ciudad de México deben ser forzadas a capturar para atender y entender el alcance de

sus funciones desempefiadas todos los dias, una vez que, recordemos, y tengamos muy
ern cuenta,

Solo aquello que se puede medir, se puede mejorar.

* UN Cd, que contiene la solicitud de informacién publica

V. El diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve, este Instituga, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51 fracciones | y ll, 52, 53, fraccié&?ll, 233, 234, 236, 237
y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asl mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Codigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la
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De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actua, para que, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,
exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos, acuerdo

notificado el once de diciembre de dos mil diecinueve.

3
V. El diecisiete de diciembre de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado, a través de Ia
Unidad de Correspondencia ingresé el oficio nimero P/DUT/9021/2019 de fecha trece
de diciembre de dos mil diecinueve y sus anexos, a través del cual el Sujeto Obligado,

present6 sus manifestaciones y alegatos y ofrecié las pruebas que considero de su parte

signado por la directora de las Unidad de Transparencia, en los términos siguientes:

[

9.- Consecuentemente, mediante oficio P/DUT/8984/2018 de fecha 12 de diciembre del
afio en curso, se comunicé a la Direccién de Estadistica de la Presidericia de este H.
Tribunal el recurso de revisién motivo del presente informe, a efecto de que con
fundamento en el articulo 243 fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México rindiera los alegatos
correspondientes; peticion cumplimentada mediante oficio TSJCDIMPDE/1185/2019,
recibido el 13 de diciembre del presente afio (anexo 6) mediante el cual, dicha Direccién
se pronuncio sefialando lo siguiente:

» “..al- zspecto me permito informarle que reiteramos la respuesta que en su momento se
ofrecit a través del oficio TSJCDMX/PDE/1056/19 de fecha 12 de noviembre de 2019,
por no contar en los registros que guarda esta Direccién de Estadistica con Ia
desagregacion especifica que permita dar una respuesta puntual a la solicitud original de
la Persona requirente.

Cabe aclarar que la informacion que se compila al respecto de los érganos jurisdiccionales,
areas administrativas y areas de apoyo judicial, en todo momento trata de cubrir en la
medida de lo posible, los diferentes requerimientos que pudieran presentarse feniendo
como base marcos conceptuales y otros instrumentos, mediante los cuales se hace la
definicion de fas diferentes variables que se han identificado en los requerimientos més
recurrentes al interior def Poder Judicial de la Ciudad de México, asi como al exterior. "(sic)
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hechos y agravios expuestos por el recurrente, es necesario exponer que:

Son INOPERANTES LOS AGRAVIOS EXPUESTOS,
toda vez que:

A) En ningun momento este H. Tribunal Superior de Justii-a omitié proporcionar
informacion al peticionario, ni mucho menos restringié o negé su"derecho de acceso a la
informacién pablica, en virtud que mediante el oficio de respuesta P/DUT/8152/2019, se
proporcioné un pronunciamiento puntual y categérico, entregando al solicitante toda
aquella informacion cuantitativa que recaba, genera y detenta esta casa de justicia, por
medio de la Direccion de Estadfstica de la Presidencia, siendo dicha érea quien tiene la
facultad exclusiva de recabar y generar toda aquella informacion cuantitativa que genera
este H. Tribunal, conforme lo establece el articulo 41, fraccién Xi, de la Ley Orgénica del
Pader Judicial de la Ciudad de México, del tenor siguiente:

“Articulo 41. Corresponde a la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de fa Ciudad
de México:

» XI. Elaborar y difundir la informacion estadistica relevante desglosada por rubros y

categorias, ya sea para fines meramente informativos, o bien para el seguimiento, control

y evaluacion de los asuntos. El Consejo de la Judicatura establecerd los niveles de

divulgacion y privilegios de acceso a la misma, segin la naturaleza y fines de fa
informacioén; "(sic

En ese sentido, se entregé al ahora recurrente toda aquelia informacion, que recaba genera

y detenta esta casa de justicia, por medio de la Direccién de Estadistica de la Presidencia
de este H. Tribunal.

B) Ahora bien, en refacién a la inconformidad expuesta por el ﬁ;i%ora recurrente, resulta
pertinente sefialar, este H. Tribunal no esta obligado a procesar informacion para adecuar
esta a las necesidades de un particular, lo anterior, conforme lo dispone el articulo 6°,
apartado A, fraccion I, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual
dispone lo siguiente:

"Articulo 6.

* Toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, organo y organismo de
los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal,
estatal y municipal, es piblica y sélo podra ser reservada femporalmente por razones de
interés pablico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En Ia
interpretacion de este derecho deberd prevalecer el principio de maxima publicidad. Los
sujetos obligados deberédn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo
los cuales procedera la declaracion de inexistencia de la informacién.™
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Por szgf}oén‘e: el articulo 3 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Info acion £y

Rendi&ién de Cuentas de la Ciudad de México, tocante a la informacion ﬁ&bﬁé%:m’é" 4.

Articulo 3.

+ Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
Sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos 1%
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que ef Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podré ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés pablico, en los términos dispuestos poresta Ley.”

Atendiendo al contenido de los dos articulos traidos al tema, los sujetos obligados y sus
servidores publicos deben proporcionar la informacién generada, administrada o poseida,
asi como la que contienen los archivos, registro o datos contenidos en cualguier medio,
documento o registro impreso, éptico, electrénico, magnético o fisico que se encuentre en
poder de los mencionados entes o que, en egjercicio de sus atribuciones, tengan la
obligacion de generar, en los términos de la Constitucion Politica y la Ley de Transparencia,
¥ que previamente no haya sido clasificada como de acceso reservado v/o confidencial.

En ese tenor, cabe sefialar que del anélisis de los requerimientos formulados por el
solicitante en los cuales, pretendié que este H. Tribunal, requisitoré diversos formatos
propo%(ionados para satisfacer de manera puntual su solicitud de informacién ptblica, la
Direccein de Estadistica de la Presidencia de este H. Tribunal proporcioné toda aquelia
informacion que recaba, genera y detenta, pronunciandose como se cita a continuacion:

L ]

e 'Se envia la informacion de las conclusiones de los procesos penales por soluciones
alternas o _ferminaciones anticipadas, asi _como_de las sentencias emitidas en
procedimiento abreviado v juicio oral con las desagregaciones requeridas al respecto de
identificadores de personas, sexo y tipos delictivos por el periodo solicitado.

» En lo que respecta a la Medidas Cautelares se envian aquellas ratificadas por ja parte
Jjuzgadora con las desagregaciones requeridas al respecto del: tipo de medida impuesta,
afio y mes de imposicién, identificadores de personas, sexo y tipos delictivos. Se aclara
que en los registros que guarda esta Direccion de Estadistica no se cuenta con
informacion al respecto de: si la prision preventiva fue oficiosa ¢ preventiva, a cuantas
audiencias la persona imputada fue citada, a cuantas asistio, si durante el proceso la
persona imputada fue declarada sustraida, si hubo cambio de medidas cautelares y a
cudles se cambid.” (sic)

Proporcionando un archivo Excel con distintas pestafias en las que se encuentra
toda aquella informacion que genera la Direccién en cita, mismo que se adjunta a los
prese%tes alegatos, anexo 7.

Bajo ese contexto, si bien toda aquella informacion que genera y detenta esta casa de

Justicia es publica salvo aquella que deba ser clasificada como informacion reservada o
confidencial, también lo es que esta se entregaré en el estado en que se encuentra, de lo

12
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" expedientes que maneja la Direccion Ejecutiva de la Unidad de ?:l‘\u’@?é
Cautefares y Suspensién Condicional del Proceso, revisando cada-i

mode seStes-en su

 totalidad, resuftaria_en un procesamiento de informacion para satisfacer el intérés de un
particular, lo que es contraric_a la Ley de la materia y que este H. Tribunal no tiene
obligacion de realizar. Pues ello, resultaria un razonamiento contrario a la propia Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, por disposicién expresa de su articulo 7, mismo que ya se cité de manera textual,
el cual dispone que quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a
que esta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se
encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se
contenga, sofo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el
medio solicitado, la informacion se proporcionaré en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea
informacion estadistica se procederd a su entrega; asimismo el articulo 219 de fa Ley en
materia dispone que los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos.

LA OBLIGACION DE PROPORCIONAR INFORMACION NO COMPRENDE FEL
PROCESAMIENTO DE LA MISMA, NI PRESENTARLA CONFORME AL INTERES
PARTICULAR DEL SOLICITANTE. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados
procuraran sistematizar la informacion: procesamiento que de unzsinterpretacion arménica
de Jos articulos en comento, no comprende Ja finalidad de OJgener una determinada
informacion pretendida a efecto de satisfacer los requerimientos de la solicitud de
informacion planteada, finalidad que se traduce en la culminacién de una tarea a la gue no
esta obligada el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México; esto es, a realizar
actividades que no se encuentran contempladas en la propia Ley Organica del Poder
Judicial de la Ciudad de México, nila Ley de Transparencia Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ni mucho menos por los Manuales de
Procedimientos aplicables.

En ese tenor conforme a los articulos 7 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a fla
Informacion Publica de ja Ciudad de México, citados, disponen lo siguiente:

"Articulo 7.

» Quienes saliciten informacion puablica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre y a
obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en gue se contenga, solo
cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio Solicitado,
la informacién se proporcionaré en el estado en que se encuentre en los archivos de los

sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea informacién
estadistica se procedera a su entrega."(sic)

s  "Articulo 218.

L

* Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos. La
obligacion de proporcionar informacién no comprende ef procesamiento de la misma, ni
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el presentaria conforme al interés particular del solicitante. Sin perjti
sujetos obligados procurarén sistematizar la informacion.” (sic)

En ese tenor, si bien el articulo 177, fraccion X del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, sefiala el que se debe tener una base de datos respecto a las medidas cautelares
impuestas, tambien lo es, que del archivo proporcionado al peticionario, contempla de
manera puntual el requerimiento establecido en la norma, e incluso va mas allé, por lo
tanto, los datos proporcionados al peticionario, son todos aquelfos que recaba fa Direccidn
de Estadistica, mismos que son proporcionados por la Direccién Ejecutiva de fa
Unidag de Supervisién de Medidas Cautelares y Suspension Condicional del
ProceSo, atendiendo las hipdtesis establecidas en ef Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, asi como fas Politicas y Lineamientos que maneja fa propia Direccién de
Estadistica, es toda aquella que se genera y detenta, atendiendo de manera puntual, las
facultades, competencias y funciones de las dreas que intervienen en la generacion de
informacion, sin que se tenga fa obligacion de crear o requisitar un documento ad hoc, para
satisfacer fa peticion del solicitante.

Por lo anterior, es aplicable al presente caso ef criterio emitido el Poder Judicial de Ia
Federacion, en la Tesis aislada que se transcribe a continuacion:

"Epoca: Novena Epoca Registro: 164032 Instancia: SEGUNDA SALA Tipo Tesis: Tesis
Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Localizacion: Tomo
XXXIil, Agosto de 2010 Materia(s): Constitucional, Administrativa Tesis: 2a. LXXXVII/2010
Pag. 463 INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN
POSESION DE CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO
FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA
DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO. Dentro de un FEstado
constitucional fos representantes estan al servicio de la sociedad y no ésta al servicio de
los gobernantes, de donde se sigue la regla general consistente en que los poderes
publicos no estan autorizados para mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos
en el ;3jercicio de las funciones estatales que estan llamados a cumplir, salvo las
excepf*?ifones previstas en la ley, que operan cuando fa revelacion de datos pueda afectar
fa intimidad, la privacidad y la seguridad de las personas.

En ese tenor, informacién publica es el conjunto de datos de autoridades o particulares en
posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo federal, estatal y municipal,
obtenidos por causa del gjercicio de funciones de derecho publico, considerando que en
este ambito de actuacion rige la obligacion de éstos de rendir cuentas y transparentar sus
acciones frente a la sociedad, en términos del articulo 60., fraccién 1, de la Constitucion
Folitica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2, 4 y 6 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica Gubernamental.

SEGUNDA SALA Contradiccion de tesis 333/2009. Entre las sustentadas por el Tercer

Tribunal Colegiado en Materia Adminisirativa del Primer Circuito y el Décimo Tribunal
Colegiado en Materia Adminisirativa def Primer Circuito. 11 de agosto de 2010. Cinco

votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fernando Silva Garcia. Nota:
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Esta tesis no constituye jurisprudencia, ya que no resuelve el tem; e
planteada. (...)" (sic)

Asimismo, los criterios 9/2010 y 3/2017, emitidos por el Instituto Nacional de Transparencia.
Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos, que a la letra sefialan:

"Las dependencias y entidades no estan obligadas a generar documentos ad hoc para
responder una solicitud de acceso a fa informacion. Tomando en consideracion io
establecido por ef articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, que establece que las dependencias y entidades sélo estarén
obligadas a entregar documentos que se encuentren en sus archivos, las dependencias y
entidades no estan obligadas a efaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de informacion, sino que deben garantizar el acceso a la informacion con la que cuentan
en el formato que la misma asi lo permita o se encuentre, en arassde dar satisfaccion a la
soficitud presentada. Expedientes: 0438/08 Pemex Exploracién g Produccion — Alonso
Lujambio Irazébal 1751/09 Laboratorios de Biolégicos y Reactivos de México S.A. de C.
V.— Maria Marvan Laborde 2868/09 Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia —
Jacqueline Peschard Mariscal 5160/09 Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico — Angel

Trinidad Zaldivar 0304/10 Instituto Nacional de Cancerologia — Jacqueline Peschard
Mariscal" (Sic)

"No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de
acceso a fa informacién. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
fa Informacidn Pablica y 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, sefialan que los sujetos obligados deberan oforgar acceso a los
documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las caracteristicas
fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sufetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular,
proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la misma cbre en

sus archivos; sin necesidad de laborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de
informacion.

Resoluciones:

RRA 0050/16. Instituto Nacional para la Evaluacion de fa Educacig’»n. 13 julio de 2016. Por
unanimidad. Comisionado Ponente: Francisco Javier Acufia Liamas. « RRA 0310/16.
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales. 10 de agosto de 2016. Por unanimidad. Comisionada Ponente. Areli Cano
Guadiana. « RRA 1889/16. Secretaria de Hacienda y Crédito Puablico. 05 de octubre de
20186. Por unanimidad. Comisionada Ponente. Ximena Puente de la Mora." (sic)

Bajo ese contexto, el haber informado al ahora recurrente que fa informacién respecto a
algunos datos que requiere con mayor grado de desagregacion la Direccién en cita no tiene
fa obligacion de procesar recabar, generar y procesar informacién, conforme al interés
particular de un solicitante, toda vez que eso se lraduce en un PROCESAMIENTO DE
INFORMACION EX PROFESOQ, en virtud que, la informacion de su interés tendria que ser
buscada en todos aquellos expedientes en materia penal, por lo que, para mayor referencia

15
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siguiente tabla que tiene como referencia informacion desde el an
sepliembre del afio 2018, como se observa a continuacion:
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agina del Tribunal Suerier de Justicia g6 J2 Cidad de Méxivo. :
!

Informacién que puede ser consultable en le liga electrénica:

http.//www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/datos-abiertos-2/, del
micrositio de Estadistica de la pagina del Tribunal Superior de Justicia de le Ciudad de
México

De lo anterior, de la muestra que se presento, sumando los expedientes gue se tendrian
que revisar de la materia penal para proporcionar la informacién del interés de la recurrente,
se tendrian que revisar aproximadamente 37,193 expedientes precisando que faltaria
incluir €l mes de octubre (informacion en proceso de integracion), al momento en que
ingresy, la solicitud, por lo que, para obtener la informacién requerida, se tendrian que
realiz:* las siguientes gestiones:

v’ Revisar los expedientes que se encuentran en el Jocal de cada uno de los Juzgados o
Unidad de Gestién Judicial.

v Verificar si se encuentran en el Archivo Judicial, para solicitar su devolucién.
v Verificar en cada uno de los expedientes los datos especificos que reguiere el
recurrente.
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* Si fa prisién fue oficiosa o preventiva.,

* Si durante el proceso la persona imputada fue declarada sustraida.
* Si existio ef cambio de medidas cautelares.

Actividades que se traducen en un procesamiento de informacién f}gig‘ntrarfo a lo que refieren
fos articulos 7 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ya sefialados anteriormente.

Lo anterior es asi, toda vez que para realizar dicho procesamiento de informacion el
personal adscrito a cada uno de los Juzgados en materia Penal, asi como las Unidades de

Gestion Judicial en materia Penal, se tendria que distraer de sus funciones principales

i

concernientes a la imparticion de Justicia, mismas que se encuentran establecidas en ia
propia Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica de
la Ciudad de México, asi como la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Ciudad de México,
para revisar los expedientes y carpetas que se encuentran en el local de cada Juzgado y
Unidad de Gestion Judicial, mas aquellos que se encuentran en el Archivo Judicial, para
satisfacer una soficitud de informacion publica de un particutar, situacion que como ya se
mencionod resulta contraria a fa propia Ley de Transparencia, Acceso a la informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En ese tenor a efecto de robustecer, lo antes sefialado, resulta aplicable el criterio del
propio érgano garante, del tenor siguiente:

"OBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS DIVERSOS PARA

ATENDER UNA SOLICITUD DE INFORMACION SE CONSIDERA PROCESAMIENTO DE
LA INFORMACION. :

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 3, 4, fraccién iﬁf 11 ¥ 26 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacion Piblica def Distrito Federal, ef derecho de acceso
a la informacion es la prerrogativa de toda persona para acceder a la informacion generada,

administrada o en poder de los entes ptiblicos.

En este sentido, se considera un bien del dominio publico, por lo que los entes tienen la
obligacién de brindar a cualquier persona, con la dnica Criterios Emitidos por el Pleno del
InfoDF 2006-2011 31INFORMACION PUBLICA excepcion de aquella considerada como
informacién de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades: reservada y
confidencial. Sin perjuicio de lo anterior, cuando fa informacién solicitada se encuentre
dispersa dentro de un gran conjunto de expedientes, no resulta procedente ordenar su
husqueda y localizacion, pues ello implicaria un procesamiento de informacion que fos
entes publicos no se encuentran obligados a atender, acorde a lo previsto por el articulo
11, parrafo tercero, de la ley Ja materia, @ menos que los entes estuvieran obligados a
concentrar dicha informacién en algun documento en particular, por lo que el ente publico
satisface la solicitud con la puesta a disposicion de fos documentos donde se encuentra la
informacion, para que una vez que en poder del solicitante éste sea quien obtenga de ellos
los datos de su interés. Recurso de Revision RR.826/2009, interpuesto en contra del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal. Sesién del diecinueve de noviembre de
dos mil nueve. Mayoria de votos. “(sic)

iy
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Ahora bien, atendiendo al volumen de informacion que son mas e 37, 193:e:

" resulta igualmente imposible ponerlos a disposicion para consulta de Ia Peticionaria )

~ello conllevarfa a que éste enfrentara miltiples dificultades en razén de 'fé‘:‘ﬁ%ﬁﬁda};i’;pﬁr lo

que, resulta aplicable el criterio de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacidh, donde se .
‘pronu#ia respecto a las limitantes que tiene la consulta directa cuando el volumen de

informacién es considerable:

“INFORMACION DISPERSA EN DIVERSOS DOCUMENTOS. PARA RESPETAR EL
DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION BASTA CON QUE SE PERMITA LA
CONSULTA FISICA DE AQUELLOS, SALVO EN EL CASO DE QUE EL RESPECTIVO
ORGANO DEL ESTADO TENGA LA OBLIGACION DE CONTAR CON UN DOCUMENTO
QUE CONCENTRE AQUELLA. Si bien para cumplir con el derecho de acceso a la
informacidn traténdose de la que se encuentra en diferentes documentos, hasta con qgue
se permita a los gobernados /a consulta fisica de éstos, dado que tal prerrogativa no Implica
el procesamiento de los datos contenidos en diversos documentos, como lo prevé el
articulo 29 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de
la Judicatura Federal para la aplicacién de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa
Informacion Poablica Gubernamental, ello no obsta para reconocer que si el érgano que
tiene bajo su resguardo numerosos documentos en los que estan dispersos los datos
solicitados, cuenta con algtin area o unidad que conforme a su regulacién interna debe
elaborar un documento en el que concentre esa informacion, para respetar el derecho en
comento NO BASTA QUE SE PERMITA LA MENCIONADA CONSULTA FISICA ya que
en este supuesto el derecho de acceso a fa informacion tiene el alcance de obligar a los
organos del Estado a poner a disposicion de los gobemados la informacién que conforme
a lo previsto en el marco juridico que los regula deben tener bajo su resguardo, con fo que
ademégy se reconoce que PARA REALIZAR LA REFERIDA CONSULTA FISICA EL
SOLIGTANTE ENFRENTARA LIMITANTES TEMPORALES Y ECONOMICAS QUE
DIFICH.MENTE PODRA SUPERAR, LO QUE FINALMENTE LE IMPEDIRA CONOCER
LOS DATOS QUE LE PERMITAN EVALUAR LAS ACTIVIDADES DESARROLLADAS
POR EL RESPECTIVO ORGANO DEL ESTADO. Clasificacion de Informacion 6/2004-J,
derivada de la soficitud presentada por Miguel Carbonell.- 29 de abril de 2004. Unanimidad
de Votos. *(sic)

Por todo fo anteriormente plateado, se reitera que lo requerido por la ahora recurrente
obedece a procesamientos de informacion ex profeso, situacion que esta casa de justicia
no esta obligada a realizar, por los argumentos ya expuestos, por lo que, el agravio de Ia
ahora recurrente, resuita INFUNDADO,

C) Por todo lo anterior, este H. Tribunal, actué atendiendo los principios de certeza,
eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia, proporcionando un pronunciamiento puntual y categérico,
debidamente fundados y motivado, explicando los motivos por fos cuales la informacion del
interés de la ahora recurrente no se detenta, toda vez que, de las variables y registros que
maneja la Direccion de Estadistica de este H. Tribunal, no se recaba, ni se genera

informacion al grado de desagregacion requerido por la peticionaria, por lo tanto, no se
cuerta con fa informacion requerida.
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~ Por lo anterior para mayor referencia, se adjunta al presente el ca‘f;‘aiagn;dﬁ:\famabfé‘g /
- gue ocupa la Direccién de Estadistica de la Presidencia, con el*Cual se recabw’la

- Informacion estadistica del Tribunal Superior de Justicia de Ia Ciudad:de Mexico,
anexo 8.

No obstante lo anterior, se puso a su disposicién el micrositio de Estadistica este H,
Tribunal, en la liga electrénica (www.poderiudicialcdmx.qob.mx), donde se encuentra
concentrada toda la informacién cuantitativa que genera esta casa de justicia, con Ia
finalidad de que la ahora recurrente pudiera accesar a la informacién y analizar toda aquella
que pudiera ser de su utilidad, en ese tenor, este H. Tribunal actud conforme lo establece
la propia Ley de la materia, al proporcionar un pronunciamiento puntual y categérico
respecto a lo solicitado, ademas de poner a disposicion de la peticionaria toda aquefla
informacion cuantitativa que detenta esta casa de justicia, mediante el micrositio de
estadistica del propio Tribunal.

La anterior aseveracién, encuentra su fundamento en lo dispuesto en el criterio 10, emitido
por el Pleno del Institufo de Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de Datos
Personales, del rubro y tenor siguiente: .

* 'EL DERECHO A LA INFORMACION PUBLICA SE ENCUENTRA GARANTIZADO
CUANDO LA RESPUESTA ESTA DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA AUN
CUANDO NO NECESARIAMENTE SE HAGA LA ENTREGA DE DOCUMENTOS O
INFORMACION SOLICITADA. Al no existir elementos que contravengan la respuesta del
Ente Obligado, sino por el contrario la refuerzan, se concluye que la SOLICITUD DE
INFORMACION FUE ATENDIDA EN TERMINOS DE LA LEY de Ia materia, en la
inteligencia de que cumplir con el requerimiento de informacién, no implica que
necesariamente se deba proporcionar fa informacién o documentos solicitados, sino que
también se puede satisfacer en aquelios casos en que el Ente Obligado lievd a cabo los
actos establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Distrito Federal para emitir y justificar el sentido de su respuesta y que la misma se
encuentra apegada a dicho ordenamiento. Recurso de Revision RR1242/2011,
interpuesto en contra de Secretaria de Desarrolio Social del Distrito Federal. Sesién del
treinta y uno de agosto de dos mil once. Unanimidad de Votos. "(sic)

Criterio que fue planteado con la anterior Ley de Transparencia, sin embargo, el espiritu

del mismo sigue concatenando con Ja hipétesis que se presenta en el presente recurso de
revision.

Por lo anterior, se reitera que los agravios del hoy recurrente resuftan INFUNDADOS,

D) Todos y cada uno de los anexos que de manera adjunta se ren?gi'en al presente informe,
se puede observar, que la Unidad de Transparencia de este H. Tribunal, actué conforme a
derecho, de acuerdo a las atribuciones otorgadas por el articulo 93 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Puiblica ¥ Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México. ‘

Por lo anteriormente expuesto y a fin de acreditar el dicho antes esgrimido, se ofrecen las
siguientes:
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Las documentales publicas citadas como anexos 1,2, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 de los numerales 2,
3, 4,5 6 9y 10 en el cuerpo de Ja presente contestacion, en virtud de que cada una de
estas probanzas se correfaciona con las actuaciones realizadas por esta Direccién de Ia
Unidad de Transparencia y la Direccion de Estadistica de la Presidencia de este H.
Tribunal, documentales con las cuales se corrobora que se proporciond una respuesta
puntual y categérica al recurrente, dando cumplimiento al Derecho de Acceso a la
Informacion Publica del hoy recurrente.

En razon de lo anterior, solicito se proceda a dar vista al recurrente para que manifieste lo
que a#u derecho convenga y de no existir inconveniente legal alguno, de conformidad con
la Ley de la materia, este H. Tribunal Superior de Justicia solicita atentamente al Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica, Proteccidn de Datos Personales 1%
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, CONFIRME la respuesta proporcionada
por éste H. Tribunal, relacionada con el presente recurso de revisién RR.IP.476812019, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 244, fraccion lil, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacidn Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que es
del tenor siguiente:

*Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podréan:
1. Confirmar la respuesta del sujeto obligado;"” (sic)

Finalmente, se sefiala como correo electronico para recibir ef informe sobre los acuerdos
gue se dicten el siguiente: oip@tsjcdmx.ciob.mx

Téngase por rendida la contestacion solicitada.
. (Sic)

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado anexd los siguientes archivos:

Gﬁcio P/DUT/7601/2019, del 21 de octubre de 2019, enviado a la Directora de

estadistica del Tribunal, suscrito por Directyod de la Unidad de Transparencia.

« Oficio TSJCDMX/PDE/1023/2019 del 31 de octubre de 201 9, enviado al Director
de la Unidad de Transparencia, suscrito por la Directora de Estadistica de la
Presidencia.

o Ofico P/DUT/7863/2019 del 31 de octubre de 2019, enviado al hoy recurrente,
SUSCRITO POR EL Director de la Unidad de Transparencia.
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o Oficio ESJCDMX/PDE/1056/2019, del 12 de noviembre de 261
Director de la Unidad de Transparencia. Suscrito por la Directora de Estadistica
de la Presidencia
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: inin EXPEDIENT

¥
. Suscrito por el Director de la Unidad e Transparencia.

» TSJCDMX/PDE/1185/2019 DEL 12 DE DICIEMBRE DE 2018 enviado al

Director de la Unidad de Transparencia, suscrito por la Directora de Estadistica
de la Presidencia.

e CD. que contiene diversos archivos

V1. El cuatro de junio de dos mil diecinueve, este Instituto, dictd acuerdo mediante el cual
tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando sus manifestaciones, expresa
alegatos y remite diversas documentales que ofrece como pruebas de su parte,

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que la parte recurrente se
apersonarga consultar el expediente en que se actia o presentara promocién alguna
tendiente a manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que
considerara necesarias, o0 expresara sus alegatos, por lo que, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se declaré precluido su derecho para tal
efecto.

Asimismo, este instituto, en atencion al estado procesal que guardan las actuaciones del
presente expediente, decretd la ampliacion del término para resolver el presente medio de
impugnacion por diez dias habiles mas, en virtud de la complejidad de estudio del
presente recurso de revision, lo anterior en términos del articulo 243, pentiitimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad ¢ México.

En atencién al estado procesal del expediente en gue se actla, con fundamento en lo

dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
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de instruccion del presente medio de impugnacion y se ordend ¢zaborar e¥;pg9¥§§;9{ﬂ%

resolucion que en derecho corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en o dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a ié Informacién Pablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero%egundo y apartado A
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; '1, 2, 37, 51, 52, 53,
fracciones XXI, XXll, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion H, 236, 237, 238, 242,
243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como los articulos 2, 3, 4,
fracciones Iy XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IX y X, y 14, fracciones U, IV, V y
Vil, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de
impugnacién que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia de los recursos de revisién, por tratarse de yna cuestién de orden

publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en %a siguiente tesis de

23

AR T F et £ 13 T T I



in'n EXPEDIENTE;-

jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacion que a
siguiente; |

“Registro No. 168387

Localizacion:

Nover;a Epoca

Instas‘%ia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXV, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA_ INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad
de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que
los actos contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan
anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el
recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho
Tnbu;aal con el objefo de que revoque, modifique o confirme la resolucién rectirrida,

con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa
segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta facultada para
analizarlas, independientemente de que se alequen o no en los agravios
formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alquno
para su apreciacién.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:

Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: El énfasis y subrayado es nuestro]
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impugnacion redne los requisitos de procedencia previstos en los Articulos 234, 236 | y

237 de la Ley de Transparencia, de conformidad con lo siguiente:

Articulo 234, El recurso de revisién procedera en contra de
Fraccion

.- La declaracién de incompetencia

IV .- La entrega de la informacion incompleta

Articulo 236.- Toda persona podra interponer, por si ¢ a través de su representante legal,
el recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por
el Instituto para tal efecto o por medio del Sistema habilitado para tal fin, dentro de los
quince dias hébiles siguientes a partir de::

Fraccion I.- La notificacion de la respuesta a su solicitud de mfofgvac:on

Articulo 237.-Ef Recurso de revisién deberéa contener lo srgu:enfe

Fraccién

.- El nombre del recurrente

/.- El Sufeto Obligado ante el cual se presenté la soficitud.

Ii.-El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones y en caso de no sefialario

se haran por estrados

IV.- El acto o resolucién que recurre y, en su caso el nimero de folio de respuesta de
- solicitud de acceso o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los

datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a Ja

informacioén

V.- La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto

reclamado

V.- Las razones y motivos de su inconformidad y

Vil copia de la respuesta que se impugna. Salvo en caso de falta de respuesta de
solicitud,

Por lo anterior, se desprende que la parte recurrente dio cumplimiento conforme a lo
siguiente:

g

Forma. De! formato: “Detalle del medio de impugnacion” se desprende que ¢l
recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificd al Sujeto Obligado ante el cual presentd su solicitud, sefiald el acto que

recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

25

SO T e gt La ddercmn ®Sa 864, Swr Mo varie prax Fremras, 45 P QBRI ToiUWSI (%5 S43H.3700



llﬁfﬁ'n ' EXPEDIENT

C)portunidad La presentacion del recurso de revision es
Lo 3

respuesta impugnada fue notificada el doce de noviembre de dos‘mg;! cgiggotmﬁ’ ey

el recurso de revision al fue interpuesto el trece de noviembre del mismo afio, es

decir al primer dia habhil siguiente, por lo que fue presentado en tiempo.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién a la solicitud de
acceso a la informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar ‘si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacién
publica del §izhora recurrente, esto en funcién de los agravios expresados y tnicamente
solicito quég"ei presente recurso de r4vision fuera confirmado, al ratificar su respuesta

inicial indicando haber proporcionado una respuesta fundada y motivada.

TERCERQO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resclucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por.el Sujeto Obligado, misma que se detalla en ef Resultando 1, de la presente
resolucion, transgredio el derecho de acceso a la informacion publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razdn de metodo, el estudio y resolucion del cumplimiento de la obligacién del Sujeto
recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer apartado v,
en su casc las posibles infracciones a la Ley de la materia se tratardn en capitulos
mdependientes

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la /itis planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado vy los agravios esgrimidos por la
parte recurrente al interponer el presente recurso de revision, a través de la siguiente
tabla:
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SOLICITUD RESPUESTA “AGRAVIOS:
Solicito la siguiente informacion | Se__envia la _informacion _de las i Razén dé"fég
en formatc abiertc (Excel o | conclusiones de los  procesos

cualquier oftro que permita su
procesamiento} para construir
el Indice de Efectividad de las
Medidas Cautelares impuestas
por los jueces de control del
Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México, con base
en datos de personas cuyos
procesos penales concluyerorn
af cierre def 2018
(independienternente de |Ia
fecha de inicio de su procesa).

Por favor, responder los
sigufentes planteamientos
incluyendo datos de la fotalidad
de regiones en las cuales opera
el Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México.

1. Ntimero de personas adultas
imputadas cuyo procesc penal
concluyd en 2018 —
Independientemente de su
fecha de inicio — en todas las
regiones donde fiene
Jurisdiccion ef Tribunal
Superior de Justicia de la
Ciudad de México.

Por favor, desagregar Ia
informacion mediante ef
siguiente orden y criterios:

ID persona (el ID corresponde
al namero de identificacion
hipotéticamente asignade a
cada persona que ha sido
imputada 'y concluyd un
proceso penal al cierre del
2018)

Sexo {si ef sexo de la persona
imputada correspande a la
categoria Mascufino (M),
Femenino (F), o No identificado
(NI

penales por soluciones alfernas o
terminaciones anficipadas, asi como
de las senfencias emitidas en
procedimiento abreviado v juicio oral
con las desagregaciones requeridas
al_respecto de identificadores de
personas, sexo v tipos delictivos por
el periodo solicitado.

En Ilo que respecta a la Medidas
Cautelares se envian aquellas
ratificadas por la parte juzgadora con
las desagregaciones requeridas al
respecto  dell tipo de medida
impuesta, afic y mes de imposicién,
identificadores de personas, sexo y
tipos delictivos.

Se aclara que en los registros gue
guarda esta Direccién de Estadistica
no_se cuenta con_ informacién al
respecto de: si la prisién preventiva
fue oficiosa g preventiva, a cuantas
audiencias la_persona imputada fue
citada, a cuantas asistit, si durante ef
proceso la persona imputada fue
declarada sustraida. si hubo cambio
de medidas cautelares v a cudles se
cambid.

Asi mismo, como se informa en el
primer parrafo  se envian las
Soluciones alternas o terminaciones
anticipadas, asi como de las
senfencias emitidas en
procedimiento abreviado y juicio oral.
También se adjunia la informacion al

respecto  del resuftado de Ia
audiencia de la vinculacion a
proceso.

Finalmente, se informa a la persona
requirenfe gue se envian en cada
hoja del archivo adjuntc Jos
identificadores de las carpetas
judiciales, asi como de las personas
imputadas invelucradas en los
procesos penales, a efectos de que
pueda llevar a cabo las relaciones

noviembre de 2019 En
atencion a fasfos)
funcionarias{os) del Instituto
deisTransparencia, Acceso a
la* Informacién Publica y
Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de
Mexico (INFOCDMX)

PRESENTE

La Unidad de Transparencia
del Supremo Tribunal de
Justicia de la Ciudad de
México ha  respondido
parcialmente a la solicitud
de_ informacion de esfs
peticionario sobre el estafus
del proceso penal de
personas adulfas imputadas
bajo medida(s) cautelar(es)
por jueces de control en la
Ciudad de México al cierre
del 2018,
independientemente de fa
fecha de inicio de su proceso,
lo que me permite estar en
cogdiciones de juzgar plena
infitisfaccién con respecto a
su respuesta provista. (Se
adjunta archivo en formato
PDF que extiende
razonamientos que soportan
fa inconformidad de este
peticionario

...." (Sic)
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Tipo de delito{s). (Si a una | que satisfagan sus necesidades de
misma persona le han sido | informacion.

imputadosgifos © mas delifos,
favor de registrar en Ja(s) fila(s) | Se envia la_informacién con la_que
siguiente(s) el mismo ID, de | cuenta la Direccién de Estadistica de
modo que uno pueda entender | la_Presidencia, tal y como obra en
gue se trata de la misma | sus archivos para los fines gue sean
persona imputada pero por més | de_su conveniencia.”

de un tipo de delito y las
caracteristicas de cada proceso
penal iniciado en su contra).

Tipo de medida(s) cautelar{es)
impussta(s). {Si a una misma
persona le han sido impuestas
dos 0 més medidas cautelares
en libertad, favor de marcar con
una X el tipc de medidas
cautelares que le han sido
impuestas.

En la . siguiente tabia
describimos cada una de las
medidas cautelares
disponibles, asimismo, hemos
aftadido un;; tifima opcién (XV)
que haca%—_ff referencia a la
liberacién sin imposicién de
medida cautelar, debido al
hecho que hemos
documentado que en algunas
entidades se liberan a personas
imputadas sin medida cautelar
Fecha de imposicién de lafs)
medida{s) cautelar(es)
impuesta(s).

Si 8& impuso prisién preventiva
sefialar & fue oficiosa o
Justificada.

Total de audiencias a las cuales
la persona imputada fue citada.

Total de audiencias a las cuales
la persona imputada asistié.
JDurante el proceso penal la
persoha imputada fue
declarada sustraida? (Sio o).

&
¢Durante “sl proceso penal
hubo cambio de la(s) medida(s)
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&

| i“in Expems&‘l}é

caulelar(es) Impuesta(s) por
primera vez? (8i ¢ No)

Resultado del cambio de la(s)
medida(s) cautelar(es)
impuesta(s) (¢;Cudles fueron
la(s} nueva(s) medida(s)
cautelar{es) impuesta(s)?}.
Forma de conclusion del
proceso penal

Sobreseimiento por acuerdo
reparatoric

Sobreseimiento por suspension
condicional del proceso
Sobreseimisnto por
desistimiento

Otro tipo de sobreseimiento
Criterio de oportunidad
Sentencia condenatoria  en
procedimiento abreviadc
Sentencia  absolutoria  en
procedimiento abreviade

Sentencia condenatoria en §E
juicio oral -
Sentencia absolutoria en juicio

oral

No vinculacién a proceso

Oftros

Fecha de conclusion del
proceso penal.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del “Acuse
de recibo de la solicitud de acceso a la informacién publica” con numero de folio
6000000306619 del sistema electrénico INFOMEX, del oficio P/DUT/8152/2019 del doce
de noviembre de dos mil diecinueve, y de! formato “Recurso de revision”, a los que se le
otorgan valor probatorio con fundamento en los articulos 374 y 402 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la

materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

R

Novena Epoca,
Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Ili, Abril de 1996
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Tesis: P. XLVII/96
Péagina: 125

DE LA EXPERIENCIA NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). £l Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, al hablar de la valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su; conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de la
experEncia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, preceptua que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
la ley 0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundarén en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la Iégica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprob6, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determiné que la
votacion es idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mif novecientos noventa y seis.”

“...Expuestas las posturas de las partes, se advierte que el recurrente se
inconformé con la respuesta incompleta aludida por parte del Sujeto Obligado,
manifestando que la citada respuesta se concretd a informar que “Se envia /a
informzcion de las conclusiones de los procesos penales por soluciones alternas o
termirdciones _anticipadas, asi_como_de las sentencias emitidas_en procedimiento
abreviado y juicio oral con las desagregaciones_requeridas al respecto de identificadores
de personas. sexo y tipos delictivos por el periodo solicitado....”(Sic)

Ahora bien del estudio y analisis a las manifestaciones vertidas por el Sujeto Obligado se
advierte que si bien refirié haber remitido la respuesta al hoy recurrente a través del
sistema INFOMEX, también es cierto que esta Ponencia al pretender abrir los archivos

que dice acompafio a su respuesta, no se pudo abrir todos los archivos que acompafio

a su respuesta y Unicamente se pudo abrir lo concerniente a lo siguiente:
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REVISAR

HNSERTAR  pAG! ORRAULA DATOS 1T

Y} SR LA

i . - - FT——. - - - - - _— -

LA 0B _ . C  DEFGH I I.K LMNOPQR., S A U

5 Tipa de medida(s) cautelar{es} impuastals) Fecha d Tipode | Nimerode
R G - . M

Tl | Sexo Tipols) de delitels) imposicidn prizién audiencias a las
3 TR NE V]V IVEIVIL VIR B X XE PRI X XN XV P preventiva | cuales fuc citado
ool M Hamicidio doloso : . X 20/01/2018:Oficiosa 3
4002 M Robocalificade T o C X . 25/11/2017 Oficiosa 4l
5003 M Defitos contra la salud X X X P i © 13/03/2018 No aplica 5
g {004 F Delitos contra la salud ¥ X | T S o : . 27/05/2018 No splica 6
7005 M Homicidio cufpose : oo s x : 1371072017 justificada 5:

[

B B . &5 X

INKTIG INSERTAR  DISEFIO DE PAGINA WULAS

DATOS REVIZAR VISTA

@ VISTA PROTEGIDA  Curlado—in archives de Internet pucden contener virus, Si no tiene que editariy, a5 mugsr mue siga on Yina protegida,

AL T A g |

v % Y. Z.ARAB AC 4D _4= AP ASAHALM AR MLAM AN ag
. “toual onhl redid ar|

R Némero de sFue dectarado ¢Hubu ﬁ:nb;q d.e Ia{s} iCuillesi fuelr i} lafs) nu:rs:(s} ;n idafsh cautelarfes] Fecgs?:
audiendas afas |sustraido durante o tesi ey Forma de cenchuzidn def} condusién

1 cuslesasistio elprocesoy | mPuestststporpimenal | v v x L b an | e xy|  Prowesopendl | delprocess

oz ver? penat 7

3 1Mo Mo ) - ) . oo ‘sentencia condenatuna e 26,‘(15}’2018‘_

4 Mo Ne R LT i T sobreserierto por suspen 28/06,2018

5 L & S X X% o ; : Setresemienio per suspere 19/09/2018

6 : S5 57 [ O O .- T4t 'sohteserniento por suspen 22/12/2018

E SiNo Ne ) T .0 Semenciz cordenatorzer 13/03/2018

8 : : : L : :

Waotzoh Baeg! e

Excel no pueds abrir ef archiva *_1ed_modelo_tribunates.xlsy rorque et formato o ls exdensidn dz este m:
sors vifides. Compruebe que el archivo no se ha dafiado ¥ gue iz extension del misme coindde con el

formate def archivo,
] eptar I

ahe ha sido 0t esta informadion?

De lo anterior resulta evidente que el Sujeto Obligado incurri6 en una evidente respuesta
incompleta, pues al entregar toda la informacion publica que le fue solicitada, al

momento de dar respuesta, _pretendio mejorar su respuesta al momento de hacer

sus manifestaciones, adjuntando a las mismas diversos archivos contenidos en medio
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electronico CD. Relacionados con la informacion requerida por el 94

citan para una mayor claridad en para presente exposicién.

INVENTARIO DE
VARIABLES

SISTEMA DE CAPTURA EN
LINEA DE INFORMACION

ESTADISTICA
[CLIE ]

yt

wwewinfodioorgoeony
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: 5 : . Pag. |
§|}EFORMAC!0H DE%)S ASUNTOS CON AUTO DE PLAZO CONSTITUCIONAL POR LOS DIVERSOS DELITOS PRESUNTAMENTE COMETINOS EH LA CIUDAD i
7 ;SEPTIEMBRE 2048, :

Afiodetanto | Mes delanto Tipo delictive

I3 E

i fSis(ema P 285571760862152 15457156 rithl) & Maswuling fraude Sin desazregado E;ta:f
!itl Ststema § 286521764362152 .15457278 2016 3 ‘Mascuting Fraude 5in desagregado estas:
12 iSisterna P 236287762580638 1155218 2016 g Masculino Hemigidio ‘Homicidic por wansito
13 i5istema P I2RISTI6256LE04 1320204 2016 £ Mastuting Roba Rako de ciietos :
14 IStstema PI26287I6256160% 1120325 -2016 ] fidascuting fobo ‘Rabo Se objetes
15 iSistemma F236287762562035 1120570 016 8 Femenine Robo iRobo ge objetos
16 Sistema P 2RS2ATI63564004 1124230 phit 8 iMascuting “Rone ‘Hobo 2 negoclas
17 'Sistema R 28627762560004 1124352 2016 5 iFemening fobo ‘Rabo A nEgonos :
12 |Sistems B 28528FI62565545 1127402 2016 3 Masculing Lesiones Lesiones por teansio ¥
19 iSistema P 236287762574380 1144605 2016 K iFemening Rote Robo de objetos
0 [Sistema RI86287762574590 1146726 s & iMasoutine -Robo iRobio de objetos
21 iSistema P 285287762572970 1141188 2018 5 Mastuting -Auso sexual con violandia fisica o moral -Ahuse & mujer mayor 4
£2 Isisterna R225237762580720 1158482 2016 8 ‘Famening ‘Lesionas Lasiones por ransito v
23 gsmema F 336287 762563030 1122278 016 3 Femenino Ree :Robo a negocios :
24 iSistema P23628TIE2577656 1150034 2016 g Mascutino Roho ‘Robo 3 negocias
25 |sistema P 285287752575100 145946 2016 9 Femening ‘Robo ‘Robo de objelos
26 }Sisfema P 236287762568000 1131916 0618 Famenino Rohg ‘Roba 2 nagotics :
27 Isisteraa RIBB2TIEISTIE662 1158732 016 El Masouting Lesiones Lesionas pos transito ¥
28 éS‘lstema F236287352572138 11389602 2016 3 ‘Mascutino Robo ‘Robo 3 negotios

¢ ozentencias |

medCauteizes © soliltemnas | procesados | T

Hy

Asimismo ysdentro del analisis es importante sefialar, que las manifestaciones y

vertidos por el Sujeto Obligado, no constituyen la via para mejorar la resp

alegatos,
uesta. La

determinacion anterior, encuentra sustento en la Tesis aislada y Jurisprudencia que se

transcriben a continuacion:

Epoca: Séptima Epoca
Registro: 250124

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA

DEL PRIMER CIRCUITO

Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Localizacién: Volumen 163-168, Sexta Parte
Materia(s): Comun

Tesis: Pag. 127

RECURSOS ORDINARIOS. SON LOS MEDIOS CON QUE CUENTAN LOS
PARTICULARES PARA IMPUGNAR LOS ACTOS DE AUTORIDAD Y NO
CONSTITUYEN PROCEDIMIENTOS A TRAVES DE LOS CUALES LAS
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AUTORIDADES PUEDAN MEJORAR LOS ACTOS QUE EMITE & gﬁ{gg@ﬁ@ﬁ"}/
medios de defensa legales establecidos en los diversos ordenamieritesuridicos,
tienen por objeto que los particulares cuenten con un medio a través del cual
puedan impugnar los actos de autoridad que consideren transgreden en su perjuicio
las diversas normas legales. El establecimiento de esos medios, tienen como fin el
que las diversas autoridades puedan dejar sin validez un acto que no haya sido
emitido conforme a los ordenamientos legales, y asi evitar un recargo innecesario
de asuntos a las autoridades jurisdiccionales, y una vez .que la autoridad que
resuelva el recurso interpuesto comprenda que el acto impugnado en el mismo
adolece de vicios, ya sea de fondo o de forma, debe dejarfo insubsistente. No es
posible juridicamente que las autoridades puedan en la resolucién del recurso
interpuesto, perfeccionar los actos que se hayan expedido sin acatar las diversas
normas legales, pues de permitir lo anterior se transgredirfa en perjuicio de los
gobernados la garantia de seguridad juridica que establece el articulo 16
constitucional.

e

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIS?%?A TIVA DEL PRIMER
CIRCUITO ,

Amparo directo 613/82. Bimbo del Norte, S.A. 27 de octubre de 1982. Unanimidad
de votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel,

Epoca: Décima Epoca

Registro: 160104

Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL SEPTIMO CIRCUITO '

TipoTesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion: Libro Vi, Mayo de 2012, Tomo 2

Materia(s): Administrativa

Tesis: Vil.10.A. J/42 (9a.)

Pag. 1724 '

SENTENCIAS EN EL JUICIO DE NULIDAD. LAS SALAS DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA, EN SU DICTADO, NO
DEBEN CAMBIAR LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS DEL ACTO IMPUGNADO
CON MOTIVO DE LO ADUCIDO POR LA AUTORIDAD AL CONTESTAR LA
DEMANDA. Atento a los articulos 22, primer pérrafo y 50%le la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, al emitir sus sentencias en el Juicio de nulidad, no
deben invocar hechos novedosos ni mejorar los argumentos del acto impugnado
con motivo de fo aducido por la autoridad al contestar la demanda, ya que si bien
es cierto que ésta tiene el derecho de oponer defensas y excepciones tendientes a
sostener la legalidad de aqué! incluso introduciendo argumentos que justifiquen
con mayor precision y detalle los motivos y fundamentos ahi contenidos, también
lo es que ello debe acontecer bajo la condicién de no variar los originales, pues de
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lo contrario, deben desestimarse por pretender mejorar el acto ?@yt@n

contenciosa.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMW/S\W%&_}V
SEPTIMO CIRCUITO

Amparo directo 210/2011. Arquitectos Aguayo y Asociados, S.A. de C.V. 13 de julio
de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Garcia Sedas. Secretaria: Marisela
Ramirez de la Cruz.

Amparo directo 139/2011. Plasticos Barvi de Coérdova, S.A. de C.V. 18 de agosto
de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Garcia Sedas. Secretaria: Teresa
Paredes Garcia.

Revision fiscal 1556/2011.  Administrador Local Juridico de Xalapa, en
representacion del Secretario de Hacienda y Crédito Ptiblico y otro. 25 de agosto
de 20:!1. Unanimidad de vofos. Ponente: Luis Garcia Sedas. Secretaria: Carla
Gonzﬁffez Dehesa. Amparo directo 370/2011. Promotora Comercial Abarrotera,
S.A. de C.V. 13 de octubre de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Eliel Enedinc
Fitta Garcia. Secretaria: Teresa Paredes Garcia.

AMPARO DIRECTO 558/2011. Arquitectos Aguayo y Asociados, S.A. de C.V. 10 de

febrero de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Graciela Guadalupe Alejo Luna.

DEL

Secretario: Francisco René Olivo Loyo.

En consecuencia, es preciso puntualizar que en la solicitud de acceso a la informacién
publica de mérito, el particular requirié al Sujeto Obligado, en medio electrénico gratuito
lo siguiente:

Numero de personas adultas imputadas cuyo
procesc  penal concluyé en 2018 — | OO2
Inds; sendientemente de su fecha de inicio 003

004
005

ID persona (el ID corresponde al nimerc de
identificacién hipotéticamente asignado a cada
persona que ha sido imputada y concluyé un
proceso penal al cierre del 2018)

Sexo (si el sexo de la persona imputada | 4 hombre
corresponde  a la  calegorfa Masculine (M), | 1 mujer

Femenino (F), o No identificado (NI)
Tipo de delito(s). (Si a una misma persona fe han | Homicio doloso
sido imputados dos 0 mas delitos, favor de registrar
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en la(s) fila(s) siguiente(s) el mismo ID, de modo que
uno pueda entender que se lrata de la misma
persona imputada pero por mas de un tipo de delito
y fas caracteristicas de cada proceso penal iniciado
en su contra).

Robo califi cad@ o

Delitos conra la saiudh@mmﬁb

culposo |

« Tipo de medida(s) cautelar(es) impuesta(s). (Si a
una misma persona le han sido impuestas dos o
mas medidas cautelares en libertad, favor de marcar
con una X el tipo de medidas cautelares que le han
sido impuestas

Oficiosa

oficiosa

no aplica no aplica
no aplic:* justificada

6 En la siguiente tabla describimos cada una de las
medidas cautelares disponibles, asimismo, hemos
afiadido una titima opcion (XV) que hace referencia
a la liberacion sin imposicion de medida cautelar,
debido al hecho que hemos documentado que en
algunas entidades se liberan a personas imputadas
sm medida cautelar:

Xt e muedids cxmietar

e Snearereiodr Faporal o of et del
- st

2 wm L i W ns
it prosfeninnund o bl

rrpba dmeniedtion
wezativ

bridoy Fn s cticla
AN e

{Flerien, <& W puo e
ez diSarners, o
_nd areben akitelar),

Hod

Fecha de imposicion de la(s) medida(s) 20-01 2018
cautelar(es) impuesta(s). 25-11-2017
13-03-2018
2705-2018
13-10-2017
8 Si se impuso prision preventiva sefialar si fue
oficiosa o justificada
Resultado del cambio de la(s) medida(s) | No
cautelar(es) impuesta(s) (;Cudles fueron fa(s) | No
nueva(s) medida(s) cautelar(es) impuesta(s)?). | Si
Si
No
Total de audiencias a las cuales la persona | 3
imputada fue citada. 4
5
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Total de audiencias a las cuales la persona
| Imputada asistio. ;Durante el proceso penal la

1

3

| persona imputada fue declarada sustraida? (Si | 4
1 00) 5
5

| Durante el proceso penal hubo cambio de la(s) | No

medida(s) cautelar(es) impuesta(s) por primera | No
| vez? (Sio No si
Si
no
| Forma de conclusién del proceso penal Senfencia condenatoria
Sobreseimiento por
suspension
Sobreseimiento por
suspension
] Sobreseimiento por
! suspensién
Sentencia condenatoria

14 | Sobreseimiento por acuerdo reparatorio

Sobreseimiento por suspensién condicional del | 3
| proceso

16 | Sobreseimiento por desistimiento

17 | Ofro tipo de sobreseimiento

18 | Criterio de oportunidad

16 | Sentencia condenatoria en procedimiento
abreviado

20 | Sentencia condenatoria en juicio oral

21 No vinculacion a proceso

22 OT;%O
| Fecha de conclusion del proceso penal. 26-05 2018
28-06-2018
19-09-2018
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el

22-12-2678 %)
10-03-2018  ~

De lo que se desprende que el hoy recurrente, no se inconformo con la respuesta
planeada a los identificados para una mayor claridad con los numerales 1, 3, 4, 5, 7,

9,10,11,12,13,15,y 23, por lo que quedan fuera del presente estudio.

Robustecen lo anterior las presentes tesis jurisprudenciales:

No. Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comin

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

/I, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21 %

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via
dentro de los plazos que Ia ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988, Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanirnidad de votos. Ponente: Gustavo Calvilio Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revisién 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991 . Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzéalez Alvarez.
Amparo en revision 135/95, Alfredo Bretén Gonzélez. 22 de marzo de 1995, Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo Béez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 190,228

Jurisprudencia

Materia(s). Laboral, Comin

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Y su Gaceta
Xill, Marzo de 2001

Tesis: 1.10.T. J/36

Pagina: 1617

L T
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ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE N f\ !MPUGA@
AL PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO. Si en umaia&d
“amparo no se impugné alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el laudo
que fue materia de ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto de violacion
que en el nuevo amparo aborde la inconformidad anteriormente omitida.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO,
Amparo directo 4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999. Unanimidad de
votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos. Amparo
directo_ 11481/99. Pefréleos Mexicanos. 10 de junio de 1999. Unanimidad de votos.
Poner:?in Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo directo
20381/99 Autotransportes La Puerta def Bajlo, S.A. de C.V. 30 de septiembre de 1999,
Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz
Garcla. Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de noviembre
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio Dario
Maldonado Soto. Amparo directo 22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de México. 18 de
enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio
Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pégina 628, tesis 753, de rubro: "CONCEPTOS DE
VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE PRODUJERON EN
LAUDO ANTERIOR Y NO SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLO."

Precisado lo anterior, se procede al estudio de la informacion entregada por el Sujeto
Obligado en su respuesta, a efecto de determinar si con ésta se satisfizo la solicitud de
acceso a la informacion publica de la parte recurrente, por lo que resulta procedente
analizar el su tnico agravio formulado, en contra de la respuesta otorgada a los
requenmteg#os identificados con los numerales 2, 6, 8, 14, 16,17, 18,19, 20, 21 y 22, de
los cuales ei particular se inconformé con la falta de respuesta Sujeto Obligado no fue
congruente con lo solicitado, al sefialar, ademas un link, en el que sugiere al particular

realizar la investigacién de la informacion que requiere

Ahora bien, del analisis a la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, asi como del
contenide de las manifestaciones que vertid, se puede observar, primero que en la
respuesta Unicamente sefialé, como ya ha quedado expresado, que “"Se envia la

informacion de las conclusiones de los procesos penales por solticiones alfternas o terminaciones

anticipadas, asf como de [as sentencias emitidas en procedimiento abreviado v juicio oral con las

desaqgregaciones requeridas al respecto de identificadores de personas, sexo v tinos delictivos

por el pericdo solicitado.”

40

v o Fedfonryaan 5% La Mlosarng Sl Bef Dl o sasonw

&



s
)
:?;’ :

inin EXPEDIE&T%RE{JP

- 'Por lo que se advierte que mencion6, entre otras cosas, que la “Informacii
consultable en le liga electrénica:

“...http.//www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/datos-abiertos-2/, dell

micrositio de Estadistica de la péagina del Tribunal Superior de Justicia de le Ciudad de
Meéxico

De lo anterior, de la muestra que se presentd, sumando los expedientes que se tendrian
que revisar de la materia penal para proporcionar la informacion del interés de la recurrente,
se tendrian que revisar aproximadamente 37,193 expedientes - precisando que faltaria
incluir el mes de octubre (informacién en proceso de integracion), al momento en que
ingreso la solicitud, por lo que, para obtener la informacion reqi%erida, se tendrian que
realizar las siguientes gestiones:

.. "(Sic)

Asimismo manifesté que, esa autoridad actué de buena fe, en términos de lo establecido
en los articulos 5 y 32, parrafo segundo de la Ley de procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, invocado supletoriamente, en atencién al criterio sustentado por el
numeral 10 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, dichos articulos se transcriben para efectos de brindar
mayor claridad en la presente exposicién.

Articulo 5° BIS.- Las dependencias, organos desconcéntrados, enlidades y
organos politico-administrativos que lfleven a cabo visitas de verificacién deberan

capacitar constantemente a los verificadores administrativos en la materia relativa
a su funcion.

Articulo 32.- El procedimiento administrativo podré iniciarse de oficio o a peticién
del interesado.

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por‘los interesados a la
autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacidn de la autoridad.
Si dichos informes, declaraciones o documentos resuitan falsos, seran sujetos a las

penas en que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los
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ordenamientos legales aplicables. La actuacién administrativa de la

interesados se sujetaran al principio de buena fe.

Articulo 10. Los Entes Obligados podran establecer mecanismos de colaboracion
para la implementacién de sistemas informaticos que faciliten a las personas el
uso de formas electronicas, formatos de llenado electrénico y firmas electrénicas
para recibir y atender solicitudes de informacién e integrar un sistema tnico de

solicitudes de informacién, conforme a los lineamientos y directrices que expida
el Jefe de Gobierno.

Derivado de lo anterior se advierte del (nico agravio que menciona el recurrente,
consistente en que el Sujeto Obligado no le entrego una respuesta incompleta, sin
embargo d;tl contenido de sus manifestaciones que ya ha quedado expresado lineas
anteriores, e advierte que el Sujeto Obligado se encontraba en la posibilidad de atender
la solicitud, a través de la informacién vertida por la Directora de estadistica de la

Presidencia Unidad Administrativa competente para pronunciarse en tal sentido.

De lo anterior se infiere que, por lo que manifesté el Sujeto Obligado en el punto arriba
referido, se encontraba en posibilidades para atender la solicitud, ya que aportd la parte
de informacion de su competencia y que fue requerida, aportando elementos para
solventar los requerimientos de mérito, y asimismo, adjunté como medic de prueha el

inventario de variables , del sistema de captura en linea de informacién y estadistica :

INVENTARIO DE
VARIABLES

SISTEMA DE CAPTURA EN
LINEA DE INFORMACION
ESTADRISTICA
[CLIE }
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E]NFORMACIf}M DE LOS ASUNTOS CON AU‘{G DE PLAZO CdNSHTﬁCIONAL PORLOS DiV'EIiSOS DELITOS PRESUNTAMENTE CORMETIDOS EM LA CIUGAD DI
! 1
Indice para Inditepara | .-
agrupation - fagrupacion 2. . K

. . - Tipodelictivo

Masculing ‘Frauga . iSin desagregado estad

v

'i | Sistem 4%557175;552152 .154572?8 N J - 5 . Mascuiing Frauge ~ N :Eln desagregade a'sta_\_:f
12 Sismema FZEGIETI62EE538 1155218 016 L4 ‘Mascuiing :Hermicigio _Hamitidic por transite
13 \Sisterna F2BEIETIEIISIE04 Jl1sa0e 2016 ! Mascuting ‘Robio o ~ :Robe de abjeros
14 §istema F 285287 762561654 1135326 2016 2 Mastuling ‘Roba . ‘Rabe de objetos
13 [Simrama F 2BERETIE24A2635 1120570 018 3 -Femenine Rako ‘Roke de nbjetes
18 és%s&:ma FAREIRTTH2S64024 11122230 016 8 Masculing Raeo . ‘Robe a negotias E
17 isisterna F Z35757762564024 1124332 s k1 Famening Roee : . Roba a negofics f
18 \Sistema F ZR6287762565585 1127452 Wile 3 _ Mastuline ‘Lesiones L _ lLesiongs portransitoy

‘sictama F 285287762574380 RELT LT o 3 Femening Robo ' Robo de objetos

Z3 | Ststerma F2BS2E7P62574330 1144726 2018 ‘3 Masatine Robe o ‘Roba de objetes |
2 fSis&ma ?umrﬁw:iwa 1123188 2038 4 Masculino Abuss sexual con viglenca fisios » maral TRbusc o mujer mayor d
22 Séstema F286267752580730 1155482 2016 s Femenine Lasiones . _Lesiones por ransite
23 iSisterne £ 2R5IETVE2563030 1122278 2016 -2 Famenine Robo ‘Roba a negotios
24 iSistema F2B622TI62STVESS 215003 s R Mascuting Robo L “Rebao 8 negotins
25 ;Sis!emafZ_aé'.!E??sZS?Slw . 1145548 pauts] k] Femening Rebe . Robo de objeros
26 {Sistema F 23628 7762565000 ‘1131535 2058 I3 ‘femenine Rebo Rebo 2 negodios
27 isistema 7236287 THZ5TREGL 1128752 s 3 Masiusing Lesicnes L _Lesignes por sransizo
22 iSisterna F 256287 TEISTLE 117Em vt 3 Mascuting Rovo Boboanegoues .

: semtangias |

Archivos que se encuentran relacionados con la informacion, requerida por el hpy
recurrente, sin embargo dicha manifestacién no cuenta con el caracter de informacién
complementaria, toda vez que no se realizé de acuerdo a lo que establece la Ley de la

Materia y menos aun fue notificada al particular

De este modo, para dilucidar si le asiste la razon al particular y en consecuencia ordenar
el acceso a la informacién publica solicitada o si por el contrario el 'Sujeto Obligado actué
acorde a lo que establece la Ley de Transparencia, Acceso a la_Informacién Plblica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, resuita procedente citar el contenido de
los articulos 1, 2, 6, fracciones XIH y XXV, 8, 28 y 208, del Ordenamiento Legal en citas,

cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacién:
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...Articulo 1. La presente Ley es de orden plblico y de obseh m@ -GERes
temtorro de la Ciudad de México en materia de Transparenefar Acces%
* Informacion, Gobierno Abierto y Rendicién de Cuentas. ,\j*2 A
Tiemﬁkoor objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Puablica en
posesién de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del poder
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico
Administrativos, ~ Alcaldias y/o  Demarcaciones Territoriales, Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos
y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o0 moral que reciba y ejerza

recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
Mexico.

Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada o en posesién de los
sujetos obligados es publica, considerada un bien comin de dominio publico,
accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que establece
esta Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

Xlll. Derecho de Acceso a la Informacién Pablica: A la prerrogativa que tiene
toda persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de
los sué%atos obligados, en los términos de la presente Ley;

)O(V Informacion Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

bl

Art:cuio 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oporiuna,
el cumplimiento de Ia presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen,
archiven o conserven informacién publica serén responsables de la misma en los
términos de esta Ley.

La perdida, destruccion, alteracién u ocultamiento de la informacién pablica y de los
documentos en que se contenga, serdn sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la
Ley en la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccién, con la finalidad de que la informacion se
encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su
conservacion.

P

#
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Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar accesd.: i
‘que se encuentren en sus archivos o que estén obligados & ¢
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato&n que el
solficitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo

permita.

e,

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de ia misma en Formatos Abiertos.

De los articulos transcritos, se desprende lo siguiente:

» Elobjeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso
a la informacién publica en posesion de cualguier autoridad, entidad, brgano y
organismo del Poder ejecutivo.

* Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los Sujetos Obligados,
es considerada un bien comun del dominio pablico, accesible a cualquier persona en
los términos y condiciones que establece la Ley.

* Los Sujetos Obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. |

» Los Sujetos Obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

* Los Sujetos Obligados deben otorgar acceso a los documentos gue se encuentren

en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

g

Precisado lo anterior y atendiendo a que en Ia solicitud de acceso a la informacién publica
se puede denotar que, el interés de la parte recurrente reside en obtener en medio

electrénico fa informacion sobre e! “niimero de remodelaciones gue se han realizado en
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al 25 de junio de 2017.

En consecuencia, es dable determinar que a través de la respuesta en estudio, el Sujeto
Obligado negé el acceso a la informacion de interés del particular, a pesar de estar en
posibilidades de proporcionarla, faltando asi a los principios de congruencia vy
exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccién X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, qt’% a la letra dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran vélidos los actos administrativos que recnan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
que relnan, entre ofros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiend, por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armoénicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la
respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto. En el mismo
sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente
Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005
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‘Materia(s): Comdn
Tesis: 1a./J. 33/2005 e,
Pagina: 108 S
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo
contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo,
estan referidos a que éstas no solo sean congruentes consigo mismas, sino también
con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y
resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hec,:!gfas valer, ni expresar
consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al
juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los
quejosos, analizando, en su caso, fa constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
precepltos legales reclamados. :

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe,
S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sénchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jests Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004,
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revisién 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A.
de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José
Ramén Cossfo Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis L6pez.

Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias. .

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sa{%‘i de este Alfo Tribunal,
en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

En este sentido, y al haber omitido el Sujeto Obligado, en la respuesta impugnada hacer

entrega a la parte recurrente de la parte de la informacion de su competencia solicitada

en la forma requerida como lo fue, en medio electrénico, y, de esta manera, no habiendo

otorgado al particular toda la informacién requerida de su interés, el agravio hecho valer
por [a parte recurrente resulta parcialmente fundado.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,

fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de

wEwevelnfodtiorparree BA o Ptarans Mee B3 U wl PG ear s A
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_ ef SUJe'EO Obligado, y se le ordena lo siguiente:

» Proporcione la informaciéon correspondiente a planeamientos identificados con los
numerales 2, 6, 8, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21 y 22, Dicha informacion debera de ser
proporcionada en el medio requerido para ello

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a fravés del medio sefalado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a.partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de esta
resolucion. con fundamento en el articulo 244, Gltimo parrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Piblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México.
i

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo
gue no ha Eugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de | a Ciudad de

México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuenta de la Ciudad
de México:

RESUELVE
PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
E . :
con fundaniznto en el articulo 244, fraccidn |V de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA ia
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respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva; en’*e&:;aﬁg’afzov“c“cﬁfbi“@e:’

a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente r

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la lnformacmn Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obhgado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no dar

cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lil, del
articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo y 255,
fraccion Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la recurrente nue en caso de estar

WE

inconforme con la presente resolucién, puede interponer su ‘nconformidad ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion.

CUARTO. Se pone a disposicion de ia recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

e
QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para tal
efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

R &i%-ﬂ
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L a(_ia"!n'formacic’)n Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

in'o EXPEDIENTE/

Asilo reS’oivieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Tra

Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Marfa del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Pergita Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebﬁ%ﬁoso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrerd, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispdesto en el articulo 15, fra%cién IXdelR gla{ﬁento Interior de este instituto, en
Sesién Ordinaria celebrada el veintidg s de enero ge dos mil veinte, quienes firman para
todos los efectos legales a que hay. Hugar. F

JULIO CES

\
mxILLA G
COMIS| DOPRESID]
' \ ) : .
UERRERO GARCI ARIA DEL\CARMEN NAVA POLINA

CIUDADANO , COMISIONADA CIUDADANA

\'.

BJ({f/ A ERNANDEZ  MARI Aﬂtmm%ﬂ“ﬁ"‘mmm REBOLL.OSO

MISIONADA CIYDADANA COMIS‘]QN&DA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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