RECURSO DE REVISION | 7 e
EXPEDIENTE: RR.IP. 4823&019 )

SUJETO OBLIGADOQ: PROCURA
GENERAL DE JUSTECIA\" E LA:
MEXICO '

OMISIONADA PONENTE g

“-«-‘-*-.

ELSA BIBIANA PERAL TA HERNANDEZ

Ciudad de México, a veintidds de enero de dos mil veinte.!

VISTO el estado que guarda el expediente RR.1IP.4823/2019, interpuesto en contra de la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, se formula resolucién en el

sentido de MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo
siguiente:

RESULTANDOS

I. Ef cuatro de noviembre de dos mil diecinueve, se recibié a tramite por medio de! Sistema
Electronico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacion publica asignandole el folio

0113000603119, mediante la cual el recurrente requirio de la modalidad, en medio
electrénico, lo siguiente:

: ‘{'\%il

“...De 2017 a la fecha se les solicita copia de Todas las actas del H Comité de
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios OJO ordinarias y extraordinarias,
como ejemplo fa adjunta, asi mismo que este en su portal y en el sipot

" (SJC)

Plazos para respuesta o posibles notificaciones

Respuesta a la solicitud 9 dias habiles 15/11/2019
En su caso, prevencion para aclarar o completar

La solicitud de infarmacién. 3 dias habiles 07/11/2019
Respuesta a la solicitud, en caso de que haya recibido

Notificacion de ampliacion de plazo 16 dias habiles 27/11/2019

ll. El catorce de noviembre de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, notifico a la parte recurrente el oficic ndmero

 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, saivo precision en contrario,
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Al respecto me permito manifestar a usted que una vez realizada la solicitud de
infomgi!;cién que usted requiere al area correspondiente, ésta emite contestacion
con:

» Oficio No.700.//DAJAPE/01263/2019 de fecha 13 de noviembre de 2019, suscrito
y firmado por la C. Ana Lilia Bejarano Labrada, Directora de Apoyo Juridico.
Administrativo y Proyectos Especiales y Enlace de la Oficialia Mayor con la Unidad
de Transparencia (Una foja simple), al que adjunta Oficio No. 703.100.2/448-2019
de fecha 13 de noviembre de 2019, suscrito y firmado por la Licda. Edith Lépez
Mendoza, Subdirectora y Enlace de fa DGRMSG con la Unidad de Transparencia
(Una foja simple). Lo anterior con fundamento en el articulo 93, fraccion VI de Ia

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México

...” (Sic)

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado adjunté copia simple de la siguiente
documentacion:

. Oﬁc;%- 700.1/DAJAPE/01263/2019 de fecha trece de noviembre de dos mil
diecfﬁueve, suscrito por la Directora de Apoyo Juridico Administrativo y Proyectos

Especiales y Enlace de la Oficialia Mayor con la Unidad de Transparencia
mediante el cual informé:

it

Al respecto, es de sefialar que a la Procuraduria General de Justicia de fa Ciudad de
Meéxico, corresponde el despacho de los asuntos que al Ministerio Pablico atribuyen la
Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos y demdés disposiciones legales
aplicables, tal como lo dispone la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, asimismo, prevé que atafie a la Oficialia Mayor de este sujeto obligado,
el manejo y supervision de los recursos materiales, humanos y financierocs asf como en
las materias de tecnologia y sistemas informaticos y de bienes asegurados de Ia
Procuraduria, por conducto de sus unidades administrativas, en términos de fo previsto
en el Reglamento de la Ley en comento.

En este sentido, de conformidad con lo previsto por los articulos 6°, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, Apartado D, de la Constitucién Politica de la
Ciudad de Mexico, 21, fraccion Vil y pendltimo pérrafo, inciso k) y 34 de la Ley Orgénica
de la ;Procuraduria General de justicia del Distrito Federal; 2, fraccién Vi, 81 y 82, fraccion
E
' 2
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- XXIll del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria Gener%[j@{l_ Justicia def Distrito
Federal, y 17, 214, parrafo primero, y 219 de la Ley de TransparénCias Actesoa la
Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,“se requirié la
informacion a la Direccién General de Recursos Materiales y Servidos Generales de esta
Oficialia Mayor, para que, si de acuerdo con su ambito de atribuciones y competencias,
detenta la informacioén requerida, dé respuesta a la soficitud que nos ocupa.
.. (Sic)

Oficio 703.100.2/448-2019 de fecha 13 de noviembre de 2019. Enviado a /a Directora de
Apoyo Juridico Administrativo y Proyectos Especiales y Enlace de la Oficialia Mayor,
suscrito por la Subdirectora y Enlace de la DGRMSG, CON LA UNIDAD DE
Transparencia, quien informo en los siguientes términos.

&t

Sobre el particular, la Direcciéon General de Recursos Hateriales y Servicios
Generales es competente para atender dicho requerimienio, esto, conforme a las
atribuciones contempladas en ef articulo 85 del Reglamento de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; en consecuencia, informo:

Derivado de lo anterior, se realiz6 una busqueda exhaustiva, minuciosa ¥ razonable en
fos archivos documentales y/o electrénicos con que cuenta la Direccién de Adquisiciones
y Contratacion de Servicios, de la cual, se desprende la existencia de Jas actas del
Subcomite de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios de la Procuraduria
General de Justicia de la Ciudad de México. mismas que se proporcionan en formato de
CD (adjunto), asimismo, pueden ser consultadas a_través de la siquiente liga:

https.//www.traansparencia.cdmx.qgob.mx/procuraduria- eneral-de-;usticia-
de-la-ciudad-de-mexico/entrada/16178
.7 (Sic)

IlI. El quince de noviembre de dos mil diecinueve, la parte recurrente presenté recursec de
revision manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

I3

I

Razébn de la interposicion ‘
La PGJDF no entrego todo lo de 2019 completo y no esta todo lo solicitado en el
portal.

.7 (Sic)

A

Al recurso de revision, el recurrente adjunto copia simple de la siguiente documentacion:
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e Del Acta de a Segunda Sesion Extraordinaria de 2019, de fe h{{ to 1 {‘;
Tanip 12
de dos mil diecinueve, respecto de la contratacion de Servicios d& Mantemimiento

Mayor de los Equipos Vactor (Aquatech y Carmell) derivado del desgaste natural
de los equipos.

-

o Oficio 110/11106/19.11, de fecha 14 de noviembre de 2019
+ Oficio 700.1/DAJAPE/01263/2019, de fecha 13 de noviembre de 20190
¢ Oficon700.700.1DAJAPE/01263/2019 del 13 de noviembre de 2019

IV. El veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve, este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51 fracciones | y I, 52, 53, fraccién 1I, 233, 234, 236, 237
y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la

materia, admitié como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion II, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, se nuso a disposicion de las partes el expediente en que se actta, para que, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,
exhibieran pruebas gue considerasen necesarias, o expresaran sus alegatos,, acuerdo

notificado a las partes el once de diciembre de dos mil diecinueve.
V. El diecinueve de diciembre de dos mil diecinueve, se recibid en la Unidad de

Correspondencia de este Instituto un correo electrénico, de la misma fecha y sus anexos,

a través del cual el Sujeto Obligado, presentd sus manifestaciones y alegatos, contenidos
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en el dficio 700./DAJAPE/01391/201 9, de fecha diecinueve de di 3
SALE s LRl
" “signado por la Responsable de la Unidad de Transparencia, en los térmiressiguientes:

“...se remitio el Recurso de Revision que nos ocupa, a la Direccién General de Recursos
Materiales y Servicios Generales de esta Oficialia Mayor, para que, de acuerdo con su
ambito de atribuciones competencias, manifieste lo que a derecho convenga, exhiba las
pruebas que considere necesarias, o exprese sus alegalos, en i.rtud de ser el rea que
conoci6 de fa Solicitud de Acceso a la Informacion Publica antes . tada...."(Sic)

Oficio. 703.100.2/483/2019

Acto Impugnado
"la PGJDF no entrego todo fo de 2019 completo y no esta todo lo solicitado en su portal”
(sic}
INFORME

PRIMERO. De Ja solicitud que nos ocupa, se advierte que es infundado el concepto de
agravio formulado por el recurrente, toda vez que, en nuestra respuesta se entrega la
documentacion requerida que detenta la Subdireccion de Integracion y Evaluacion de
Programas, entregando un disco compacto con la informacién, es decir, las actas del
Subcomité de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios correspondientes
a los afios solicitados; asi como proporcionando la direccién efectrénica def portal web de
.esta dependencia.

Es importante sefialar que, en cumplimiento a la normatividad aplicable, por lo que
compele a esta area ha entregado la informacion correspongiente para alimentar y
actualizar dicho portal, quedande a cargo de la Unidad de Transbarencia la gjecucion de
dicha actividad, tanto del portal web (transparencia) como de SIPOT.

LINEAMIENTOS EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA, RENDICION DE CUENTAS Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DE
LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

11. Actualizacién de las Obligaciones de Transparencia.
11.1. La Procuraduria se encuentra obligada a transparentar el ejercicio de la funcién

publica a través de la actualizacién sistematica de las Obligaciones de Transparencia en
Su pagina web.

11.2. A la OUT le corresponde coordinar y supervisar que la publicacién y actualizacion
de las Obligaciones de Transparencia, se realicen en estricto apego a lo establecido en
fa Ley de Transparencia, Ley General: y los Lineamientos Metodologia de Evaluacion de
las Obligaciones de Transparencia que deben publicar en sus Portales de Internet venla
Plataforma Electronica de Transparencia de los Sujetos obligados de la Ciudad de
Meéxico.
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11. 3£Las Unidades Administrativas que generan, admmfstran @neja ,
custodien fa Informacion Puablica de Oficio u Obligaciones de Tran _5@3@;@1@ eran

" cumplir cabalmente con la actualizacién de la informacion conforme 81 &mbite de sus
atribuciones, mediante los formatos establecidos y en los términos que el Instituto y el
Sistema Nacional determinen para tales efectos.

En cumplimiento y observancia a los principios de méxima publicidad y pro persona,
aunado a garantizar el Derecho de Acceso a la Informacién Publica, que establece la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de Mexico; por lo que hace a la informacion correspondiente al afic 2017, a pesar de no
existir obligacion para su conservacion en el portal web de transparencia, de acuerdo a
los Lineamientos establecidos por el Instituto de Transparencia, Acceso a fa Informacién
Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, si fue enviada en archivo digital
{CD) asi como la del afio 2018. Situacidén que se acredita con la nofificacion de la propia
Unidad de Transparencia, adjunto documentos para mejor proveer.

Particularmente, el agravio del recurrente, es por lo que hace al afio 2019, y del cual
reiteramos que su queja es infundada ya que a la fecha de la emision de la respuesta de
la solicitud que nos ocupa, fueron enviadas Jas actas de las sesiones que ya han sido
formalizadas, es decir aprobadas por los miembros del Subcomité de Adquisiciones y
Prestacion de Servicios; para lo cual explico:
&

En cada sesién ordinaria del Subcomité de Adgquisiciones, Arrendarmientos y Prestacion
de Servicios de esta dependencia, se aprueba el acta de la sesién anterior, en términos
del Manual de Integracidén y Funcionamiento del Subcomité de Adguisiciones,
Arrendamientos y Prestacion de Servicios de la PGJ; en este confexto, se ilevo a cabo la
titima sesion ordinaria el 29 de agosto 2019, en razonable consecuencia, se envian 5 -
cinco- actas de las sesiones aprobadas hasta la fecha te la recepcién de la solicitud de
informacién 0113000603119, (recibida el 4 de noviembre 2019), reiterando que a esa
fecha se flevaron 2 sesiones ordinarias y 3 extracrdinarias.

AVISO POR EL CUAL SE DA A CONOCER EL MANUAL DE INTEGRACION Y
FUNCIONAMIENTO DEL SUBCOMITE DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y
PRESTACION DE SERVICIOS DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL

4. INTEGRACION DE LA CARPETA DE TRABAJO Y SU DISTRIBUCION,

- La Carpeta de trabajo estara disponible para los miembros titulares adscritos a esta
Dependencia en el Portal de Intranet, de fa Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal. en el apartado de la Direccion General de Recursos Materiales y Servicios
Generales. A los Contralores Ciudadanos, a la Secretaria Ejecutiva del Comisé e
mteg antes externos titulares, fes sera remitida a traves de disco compacto (CD). con la

dOCL 1entacion minima siguiente:
* Lista de asistencia.

*Orden del dia.
Acta de la anterior sesion (no aplica para la sesion extraordinaria).
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Asimismo, instamos que por lo que refiere a la obligacion de maiitenes: tualizadaslas

plataformas web, se comunica, al recurrente que la informacion publica que l& Bidecion General
de Recursos Materiales y Servicios Generales lleva a cabo la obligacion de hacer pablica y
accesible toda [a informacién a que hace referencia, en términos de las obligaciones de
Transparencia, conforme a lo sefialado por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México (articulos 113-120,121 fraccion L),
misma que podra consultar en la siguiente direccion electrénica;

https://www.transparencia.cdmx. gob.mx/procuraduria-general-de-justicia-de-la-ciudad-
de-mexico

Puntualizando que dicha actualizacion tanto de Ia plataforma local como nacional, se Hleva a cabo
a traves de la Direccion de la Unidad de Transparencia y de manera trimestral

Al oficio de referencia el Sujeto Obligado anexd los siguientes documentos:

 Impresion de pantalta de! dieciocho de diciembre de dos mil diecinueve, enviado

a la MTRA, Nayeli Citlali Navarro Gascén, mediante%sl cual le solicito lo
siguiente;

» “POR ESTE MEDIO ME DIROGO A USTED PARA SOLICITARLE, GIRE SUS
INSTRUCCIONES A QUIEN CORRESPONDA PARA QUE LA INFORMACION
RELACIONADA CON EL ARTICULO 121 FRACCION L DE LOS EJERCICIOS
2017,2018'Y 2019, SEA REFLEJADA EN EL PORTAL DE TRANSPARENCIA.
LO ANTERIOR DEBIDO A QUE EXISTE UNA SOLICITUD DE INFORMACION
PUBLICA, LA CUAL SOLICITA LO SIGUIENTE.:

VI, El trece de enero de dos mil veinte, este Instituto, dictd acuerdo mediante el cual tuvo
por presentado al Sujeto Obligado realizando sus manifestaciones, expresa alegatos y

remite diversas documentales que ofrece como pruebas de su parte,

b

3
Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que la parte recurrente se

apersonara a consultar el expediente en que se actla o presentara promocién alguna
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.l‘f;‘
considerara necesarias, 0 expresara sus alegatos, por lo que, con-f

e et et

dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptiblica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se declarod precluido su derecho para tal
efecto.

i R

Asi mismo, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 11 y 243, Gltimo parrafo, de
la Ley de Transparencia, en relacion con el numeral Quinto del Procedimiento para la
Recepcidn, Substanciacion, Resolucidén y Seguimiento de los Recursos de Revision
Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacidén Publica y Protecciéon de Datos
Personales de la Ciudad de México, se reserva el cierre de instruccién del presente medio

de impugnacién en tanto se concluye la investigacién por parte de esta Ponencia.

VIiI. El dieciséis de enero de dos mil veinte, este Instituto, en atencién al estado procesal
que guardan las actuaciones del presente expediente, decret6 la ampliacién del término para
resolver ef presente medio de impugnacion por diez dias habiles mas, en virtud de la
complejidad de estudio del presente recurso de revisién, lo anterior en términos del
articulo 243, penuitimo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién

F
Publica y Kendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En atencién al estado procesal del expediente en que se actia, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 243, fraccién V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, se declard el cierre
de instruccion del presente medio de impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de
resolucion que en derecho corresponda.

En razdn de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisiéon y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el

8
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articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la thf§
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,%;egundo y apartado A
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53,
fracciones XXI, XXil, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccién 1, 238, 237, 238, 242,
243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como los articulos 2, 3. 4,
fracciones |y XVIlI, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IX y X, y 14, fracciones IlI, IV, Vy
VIi, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de
impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestién de orden
publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de
jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacion qur:%_a la letra establece lo
siguiente:

“Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Sequnda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVIil Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008
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Jurisprudencia o
Materia(s): Administrativa N ¢ o3
APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO MENQLO’S/O
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA “PARA
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la reguiaridad
de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que
los actos contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan
anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el
recurso de apefacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho
Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida,
con bgse en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa
segutia instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal estd facultada para
analizarlas, independientemente de que se alequen o no _en los _agravios
formulados por el apelante, ya que el legisfacior no ha establecido limite alguno
para su apreciacion.

Contradiccién de fesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: El énfasis y subrayado es nuestro]

Por lo que este Instituto de Transparencia considera que el presente medio de
impugnacion relne los requisitos de procedencia previstos en los Articulos 234, 236 | y

237 de la Ley de Transparencia, de conformidad con lo siguiente:

Articulo 234, El recurso de revision procederé en contra de
Fraccion

iil.- La declaracion de incompetencia

V.- La entrega de la informacion incompleta

Articulo 236.- Toda persona podra interponer, por si o a fravés de su representante legal,
el recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por

10
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el Instituto para tal efecto o por medio del Sistema habilitado para taf‘*fm entro
. quince dias habiles siguientes a partir de:: ™
Fraccion |.- La notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion

Articulo 237.-Ef Recurso de revision deberé contener lo srgu:ente
Fraccion

l.- El nombre def recurrente

IL.- EI Sujeto Obligado ante el cual se presenté la solicitud.
/i.-El domicilio, medio electronico para oir y recibir notificaciones y en caso de no sefialario
se haran por estrados

IV.- El aclo o resolucién que recurre y, en su caso el nimero de folio de respuesta de
soficitud de acceso o ef documento con el que acredite la existencia de la solicitud o fos
datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacién

V.- La fecha en que se le notifico la respuesta al soficitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado

V.- Las razones y motivos de su inconformidad y

Vil.- copia de la respuesta que se impugna. Salvo en caso de fafta de respuesia de
solicitud.

Por lo anterior, se desprende que la parte recurrente dio cumplimiento conforme a lo
siguiente: |

Forma. Del formato: “Detalle del medio de impugnacién’;se desprende que el
recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir ygrecibir notificaciones,
identificd al Sujeto Obligado ante el cual present6 su solicitud, sefialé el acto que

recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Oportunidad. La presentacion del recurso de revisién es oportuna, dado gue la
respuesta impugnada fue notificada el catorce de noviembre de dos mil diecinueve
y el recurso de revision al fue interpuesto el quince del mismo mes y afio, es decir

al tercer dia habil siguiente, por lo que fue presentado en tiempo.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar ia
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién a la solicitud de

acceso a la informacion pablica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de

e
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Sin embargo, el Sujeto Obligado, a través del oficio 703.100.2/483/2019, de fecha

dieciséis de diciembre de dos mil diecinueve, suscrito por la Subdirectora y Enlace de la

DGRMSG, con la Unidad de Transparencia, realizé sus manifestaciones, solicité el
sobreseimiento del recurso de revision conforme al articulo 249 fraccion It de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Mexico. Dicho precepto dispone:

“TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revisién

Articulo 249. Ej recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I &

H Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

1

De acuerdo con el precepto normative anterior se advierte, que procede el
sobreseimiento del recurso de revisién cuando éste se quede sin materia, es decir,
cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto
recurrido que deje sin efectos el primero, y que restituya a la particular su derecho de
acceso a la informacion pulblica transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado

y quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte recurrente.

Sin embargo de la revision realizada a las constancias que integran al presente

expediente se observé que el Sujeto Obligado no satisfizo en su totalidad los

requerimierzos planteados por el particular y menos aun se encontré documento

12
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consecuencia continua subsistiendo la inconformidad del particufar.

En razon de lo expuesto, al no haber acreditado el Sujeto Obligado la actualizacién de
alguna de las causales de sobreseimiento previstas en el articulo 249 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacién Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, es de desestimarse el sobreseimiento del presente recurso de revision Y, en

consecuencia, se debe estudiar el fondo de la presente controversia.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucién consiste en det g minar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resuitando Il de la presente
resolucion, transgredié el derecho de acceso a la informacion publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razén de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de a obligacién de! Sujeto
recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer apartado v,

en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en capitulos
independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematiza%&a solicitud de acceso
a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y los agravios esgrimidos

por el recurrente al interponer el recurso de revision, a través de fa siguiente tabla:

|_SOLICITUD | RESPUESTA [ AGRAVIOSA |
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“...De 2017 a la
fecha se les
solicita copia de
Todas las actas
| del H Comité de
adquisiciones,
arrendamientos
y prestacién de
servicios  QJO
ordinarias - y
extraardinarias,
como ejemplo la
adjunta, asi
mismo quej este
en su portagjy en
el sipot

.. (Sie)

Oficio 703.100.2/448-20189 de

Sobre el particular, la Direccion General de Recursos
Materiales y Servicios Generales es competente
para atender dicho requerimiento, esto, conforme a
las atribuciones contempladas en el articulo 85 del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal; en
consecuencia, informo:

Derivado de lo anterior, se realizé una busqueda
exhaustiva, minuciosa y razonable en los archivos
documentales y/o electrdnicos con gue cuenta la
Direccién de Adquisiciones y Contratacion de
Servicios, de la cual, se desprende la existencia de
las actas del Subcomité de Adquisiciones,
Arrendamientos vy Prestacién de Servicios de la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de
México, mismas que se proporcionan en formato de
CD (adjunto}, asimismo, pueden ser consuitadas a
fravés de 1a siguiente liga:

hitps:/iwww.traansparencia.cdmx.gob.mx/procu
raduria-getieral-de-justicia-de-la-ciudad-de-
mexicolentrada/16178

..." {Sic)

\‘\
Razon

ﬁf

afug Qergos@aﬁ'

La PGJDF mro-éntrsgafodo o
de 2019 completo y no esté
fodo lo solicitado en el portal.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresién del “Acuse

de recibo de la solicitud de acceso a la informacién pablica” con namero de folio
0113000603119, del sistema electrénico INFOMEX, del oficio 703.100.2/448-2019, de

fecha 13 n%;iiembre de dos mil diecinueve y del formato “Recurso de revisién”, a los que

se le otorgén valor probatorio con fundamento en los articulos 374 y 402 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de la

materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,
Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: I, Abril de 1986
Tesis: P. XLVII/96
Pagina: 125
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CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cédigo de Procedlm:
Distrito Federal, al hablar de la valoracion de pruebas, sigue un sistema de fibre
apreciacion en materia de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seréan valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la Iégica y de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prewsta en el articulo 14
constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarses:onforme a la letra de
la ley o a su interpretacién juridica, y a falta de ésta se funiarén en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de Ia lbgica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revisién 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Agu:rre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el nimero XLVII/1996, Ia tesis que antecede; y determind que la
votacion es idbénea para integrar tesis de Jurfsprudencra Mexrco Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”

Una vez establecido lo anterior, resulta pertinente precisar que la recurrente en su escrito
por el que promueve recurso de revision tinicamente se agravié de la respuesta otorgada
en cuanto a que no se le proporciono lo relativo a todo el periodo de 2019, por lo que las
respuesta emitidas referente a los periodos 2017 y 2018, se deben tener como actos
consentidos tacitamente y en consecuencia estos planteamien:os, quedan fuera del
presente estudio.

Robustecen lo anterior las presentes tesis jurisprudenciales:

No. Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Coman

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién v su Gaceta
I, Agosto de 1995

Tesis: Vi.20. J/21

Pagina: 291
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a
ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para !o
fos actos def orden civil y administrativo, que no hubieren sido recia
dentro de los plazos que la ley sehala.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettine
Reyna.
Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberfo Gonzélez Alvarez.
Amparo en revision 135/95. Alfredo Bretén Gonzélez. 22 de marzo de 1995, Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.
Amparo en revision 321/95. Guillermo Béez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Range!l. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 190,228

Jurisprudencia

Materia(s): Laboral, Coman

Novens Epoca

instanﬁéfa Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

Xill, Marzc de 2001

Tesis: 1.10.T. J/36

Pagina: 1617

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON
AL PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO. Si en un anterior juicio de
amparo no se impugné alguna de las cuestiones resuslitas por el tribunal laboral en el laudo
que fue materia de ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto de violacion
que en el nuevo amparo aborde fa inconformidad anteriormente omitida.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITQ.
Amparo directo 45621/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999, Unanimidad de
votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos. Amparo
directo 11481/99. Petrdlecs Mexicanos. 10 de junio de 1999, Unanimidad de votos.
Paonente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo directo
20381/99. Aulotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Férez. Secretarioc: Carlos Gregorio Ortiz
Garcia. Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de noviembre
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio Dario
Maldonado Sofo. Amparo directo 22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de Meéxice. 18 de
enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio
Dario ggffauft:lfc:nadc' Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de fa Federacion 1917-
2000, *Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro: "CONCEPTOS DE
VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE PRODUJERON EN
LAUDO ANTERIOR Y NO SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLQO.",
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Obhgado en su respuesta, a efecto de determinar si con ésta se atzsf‘ za‘]‘a':seﬁrc;tud de

acceso a la informacién publica de la parte recurrente, por lo q-ue resulta procedente
analizar su planeamiento referente a la entrega de fa informacién solicitada relativa al
periodo 2018, formulado en contra de [a respuesta otorgada a este planeamiento, en
ta cual la particular se inconformo tnicamente sobre este periodo, pues el Sujeto Obligado
no le entrego todo ese periodo, que y debe tener en su portal de transparencia como
parte del cumplimiento de sus obligaciones de transparen'cia,‘ ademas no existe
evidencia documental que demuestre que dicha informacion fue ehtregada y notificada a

través del medio que solicito, o a través del correo electrénico a que hace referencia.

Expuestas las posturas de las partes, se advierte que el recurrente se inconforma porgue
el sujeto obligado no le proporciono todo io relacionado con el 2019 completo ya que
proporcioné (nicamente el link correspondiente al afio 2018. Omitiendo proporcional la

informacion correspondiente al afio periodo 2019.

g

En consecuencia, es preciso puntualizar que en fa solicitud de acceso a la informacion
ptiblica de mérito, el particular requirié al Sujeto Obligado lo siguiente

..De 2017 a la fecha se les solicita copia de Todas las actas del H Comité de
adqu:sm:ones arrendamientos y prestacion de servicios OJO ordinarias Yy

extraordinarias, como ejemplo la adjunta, asi mismo que este en su portal y en el
Sipot ...” (Sic)

Delimitada la controversia en los términos precedentes, este Instituto procede a analizar
a la luz de los agravios formulados por el recurrente, si ia respuesta emitida por el Sujeto
Obligade contravino disposiciones y principios normativos que hacen operante el gjercicio

del derecho de acceso a la informacién publica vy, si en consecuencia, se viold este
derecho al particular.

“Hf

§

En este orden de ideas, se procede al estudic de los agravios hechos valer por el
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particular ala respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, el cu
N, 4‘?"{}
el Sujeto Obligado no proporciono la informacién correspondiente a ﬁ@@ﬂﬂ@%o

esta todo lo solicitado en su portal.

Ahora bienééa efecto de respaldar la respuesta emitida, el Sujeto recurrido, manifesto lo

siguiente:

it

Oficio 703.100.2/448-2019 “...

Sobre el particular, la Direccién General de Recursos Materiales y Servicios Generales es
competente para atender dicho requerimiento, esto, conforme a las atribuciones
contempladas en el articulo 85 del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal; en consecuencia, informo:

Derivado de o anterior, se realizé una busqueda exhaustiva, minuciosa y razonable en
los archivos documentales y/o electrénicos con que cuenta la Direccién de Adquisiciones
y Contratacién de Servicios, de la cual, se desprende la existencia de las actas del
Subcomité de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios de la Procuraduria
General de Justicia de fa Ciudad de México, mismas que se proporcionan en formato de
CD (adjunto), asimismo, pueden ser consultadas a través de la siguiente liga:

https.//www.traansparencia.cdmx.gob.mx/procuraduria-general-de-justicia-
de-la-ciudad-de-mexico/entrada/16178
(S
&

De este mc;!éo, para dilucidar si le asiste la razdn al particular y en consecuencia ordenar
el acceso a la informacion plblica solicitada o si por el contrario el Sujeto Obligado actud
acorde a lo que establece la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidén Publica vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente citar el contenido de
tos articulos 1, 2, 8, fracciones Xl y XXV, 8, 28 y 208, del Ordenamiento Legal en citas,

cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a fa Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Publica en posesion
de cualguier autoridad, entidad, érgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo

. 18
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y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administratiy

08~ 5=y

Demarcaciones Terrftoriales, Organismos Paraestatales, Unfversidadéﬁ\E’ﬁp{[q‘as, Partidds

£

. . . . . oy 5e . ”‘\T“"«c‘ﬁ sz e,
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier-persoriafisica
0 moral que reciba y eferza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés pablico
en la Ciudad de México.

Articulo 2. Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comun de dominio publico, accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.

Articulo 6, Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

hﬂ. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o.en poder de los sujetos
obligados, en los términos de fa presente Ley; &

i

XXV. Informacién Puablica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucicn Politica de
fos Estados Unidos Mexicanos;

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de fa presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion pablica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, serén sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes
en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y
demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y
proteccion, con la finalidad de que Ia informacién se encuentre disponible,
localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en ef formato en que ef soficitante manifieste,
de entre aquellos formatos existentes, conforme a las cara@erisﬁcas fisicas de Ia
informacién o del lugar donde se encuentre asf lo permita. i

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se deberd privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos. :

De los articulos transcritos, se desprende lo siguiente:

* Elobjeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso

a la informacién plblica en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del Poder ejecutivo.
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+ Toda lainformacion generada, administrada o en posesion de lo\é\

es considerada un bien comin del dominio pablico, accesible a cua{ 1eg persqﬁayen
_los términos y condiciones que establece la Ley.

e Los Sujetos Obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley.

* Los Sujetos Obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

» Los Sujetos Obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren

en sus archivos o que esten obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

#

EN

Precisado lo anterior y atendiendo a que en la solicitud de acceso a la informacion publica
se puede denotar que, el interés de la parte recurrente reside en que se le informe ““...De
2017 a la fecha se les solicita copia de Todas las actas del H Comité de adquisiciones,
arrendamientos y prestacion de servicios OJO ordinarias y extraordinarias, como ejemplo la
adfunta, asi mismo que este en su portal y en el sipot
. {(Sic)

A estos requerimientos, debe sefialarse que del analisis efectuado a la respuesta
primigenia se pronuncio la Directora de Apoyo Juridico Administrativo y Proyectos
Especiales y Enlace de la Oficialia Mayor con la Unidad de Transparencia y Subdirectora
y Enlace de la DGRMDSG Con la Unidad de Transparencia, en la que indicaron lo
siguiente:

Sobre el particular, la Direccion General de Recursos Materiales y Servicios Generales es
comy, ente para atender dicho requerimiento, esto, conforme a las atribuciones
contiimpladas en el articulo 85 del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal; en consecuencia, informo:

Derivado de lo anterior, se realiz6 una busqueda exhaustiva, minuciosa y razonable en
los archivos documentales y/o electrénicos con que cuenta fa Direccion de Adquisiciones
y Contratacion de Servicios, de la cual, se desprende la existencia de las actas del
Subcomité de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios de la Procuraduria
General de Justicia de la Ciudad de México, mismas que se proporcionan en formato de
CD (adjunto). asimismo, pueden ser consultadas a fravés de la siquiente liga:
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de-la-ciudad-de-mexico/entrada/16178
..”(Sic)

Lo antericr, sin que demuestre fehacientemente que la respuestﬂ contenida en el CD,
que dice contiene los “archivos documentales y/o electronmus con que cuenta la
Direccion de Adquisiciones y Contratacién de Servicios” le fue notificado a través del
correo sefialado por el hoy recurrente, sin embargo se queja de que la Procuraduria
General de Justicia hoy de la Ciudad de México no le entregd todo lo de 2019, sin

pronunciarse respecto de los periodos 2017 y 2018, entendiéndose que respecto de estos
periodos quedo conforme

Por otra parte, sefialo que la informacion solicitad se podia ser localizad en el siguiente
link. hitps.//www.traansparencia.cdmx.gob. mx/procuraduria-general-de-justicia-
de-la-ciudad-de-mexico/entrada/16178, por lo que este Instituto al realizar un analisis
a la pagina electrénica encontré que este archivo electrénico, Unicamente contiene
informacion relativa al periodo 2018, omitiendo proporcionar la pagina electrénica que
contiene la informacion relacionada con el periodo 2019, def cual este organo
colegiado al realizar una analisis del mismo, se pudo percatar qu%l si cuenta con parte

de la in formacién requerida por el hoy recurrente. Como se muestra a continuacion
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FORMULAS

ADVEETENCIA DE ﬂ'URIDAD Se ha dechebilifado 12 2ctushzacion automética de los vinculo:

DATOS

REVISAR VisTA

Habilitar contenido

H

1Uu52 A,
TSAN/2020 1

Orelinaria

i8

1a, Ordinaria

1a. Ordinaria 2013

Antecedentes del Subcomité,
Integrantas Tilulares del Subcomitd, para ¢
ejercicio presupuestal 2014
Instalacion def Subcomité, para et ejescicio
presupuastal 2018,

Propuesta y Aprebacidn del Calendarin de
Sesienes Ordinarias del Subcomité, a eelebiarse
durante el ejercicio presupuestal 2619,
Presentacidn de Acta de la Décima Segunda
Sesidn Dudinaria 2018, celobrada el dfa 27 da
diciembre de 2018,

Presentacién de Informe del avance fsico-financiero
dg phra piiblics, correspondients 8! ejercicio 2018,
Prasantaciin da |a publicacisn del Manual de
integracién y Funcionamiento del Subcomité de
Cbras de la PGICOMX.

El acla de Ia pressnte sesitn e prese
calebiarse para

Ordinatta

2a. Ordinaria

2a. Ordinaria 2019

Ea prasente Seslon fue Cancelada.

La presante Sesi&

Ordinaria

3a. Crdinaria

3a. Qudinaria 2019

ia presente Sesion fue Cancelada.

La pressnte Sesi ;

: Ordinaria
23

Cuaria

4a, Sesidn Ordinaria

La presente sestdn fue canceiada.

La presente sesid

Ordinaria
24

Guinta

Sa. Sestdn Grdinaria

La presente sesién fue cantelada,

La presente sesié

Ordinaria

sexia

6a. Sesion Ordinarla

ia presente sesin fue cancefada.

La presente sesié
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Ahora bien, del andlisis a la respuesta emitida por el Sujeto Obligas e a :
cuenta con la informacion del interés del particular, toda vez que priﬁa\é}aﬁgﬁte acepto
ser competente y en segundo lugar de la informacion contenida en su pagina electrénica,
si indica cuales y cuantos fueron las actas del Comité de Adquisiciones, arrendamientos
y prestacion de Servicios, omitid hacer entrega de las copia de Todas las actas del H Comité

de adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios, solicitados por el particular

En consecuencia, es dable determinar que a través de la respuesta en estudio, el Sujeto
Obligado neg6 el acceso a la informacién de interés del particular, a pesar de estar en
posibilidades de proporcionar la parte de informacion que le corresponde, faltando asi a
los principios de congruencia y exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccion X, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion

supletoria a la Ley de la materia, que a la letra dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO :
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los siguientes
elementos.

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
que relnan, entre ofros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan, vy guarden concordanci% entre lo pedido vy la
respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto. En el mismo

sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la siguiente
Jurisprudencia:
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Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Safa

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Abril de 2005

Materia(s): Comin

Tesis: 1a./d. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONT;)A LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los pﬁ%@mipios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra
leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estén referidos a
que estas no solo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la
demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni
afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con
fos puntos resolutivos, lo que obliga af juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de
las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro volos. Ausente: José de Jestis Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N.
Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberfo Roman Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversién, S.A. de C.V.
3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente; José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. #'nanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enriqgue Séanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico, su Unico agravio es parcialmente fundado vy lo
procedente es MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, toda vez que el
sujeto obligade se declar6 competente para emitir un pronunciamiento a los
requerimientos planeados y la parte recurrente unicamente se agravid de que el sujeto
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* Emita una nueva respuesta en la que se proporcione la mformamon solicitada por la parte
recurrente  consistente en que solicita copia de todas las actas del H Comité de
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios del ano' ’019

i
_ _ |
La respuesta que se emita en cumplimiento a este falio, debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefalado para recibir notiﬁcaciones durante la
1
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un piazo?de cinco dias habiles,

contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos Ia notificacion de esta
resolucion.

QUINTO. Este Instituto, no advierte que en el presente caso, los jservidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciiudad de México, por lo
que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria Geénerai de la Ciudad de
México.

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pubilca, Proteccidon de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México: |

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuartjo de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccién IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta del Sujeto Obligado, se le ordena que emita una nueva,;en el plazo y conforme

a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.
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Acceso a Eﬁ‘fi Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al "Sujeto Obligado para que informe a este Institutc por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no dar
cumpiimient;o dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccién Hl, del
articulo 259:de la Ley de la materia.

TERCERO.jEn cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo y 255,
fraccion i, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidon Plblica y Rendicidn de
Cuentas de{ la Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso de estar
inconforme;con la presente resolucion, puede interponer su inconformidad ante el
Instituto Na;ciona! de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccibn de Datos
Personaiesg-ia ante el Poder Judicial de la Federacion, haciendo la aclaracién de gue no
podra agotér ambas vias.

CUARTO. $e pone a disposicion de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para gque comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a Ia Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por|oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Trahspa*renma _A s0
a la informacion Pablica, Proteccion de Datos Personales y Rend;c:on dé Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrsgo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Biblar}a Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Ersig Zertuche Guerreﬁ”o Secretario Tecnlco de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15 fraccion }X del Hegiamento !nterlor de este Instituto, en

Sesioén Ordinaria celebrada el vemtldos de’ enero de dos mil velnte qwenes firman para
todos los efectos legales a que haya Iugar" ;
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/ARISTIDES RO’DRI ERO GARCI&\ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
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HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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