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RECURSO DE REVISION
Inin EXPEDIENTE: RR.IR/4893/2049

SUJETO OBLIGADOYCO

CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE: MTRA. ELSA
BIBIANA PERALTA HERNANDEZ

Ciudad de México, a veintidds de enero de dos mil veinte.’

VISTO ¢l estédo que guarda el expediente RR.IP.4893/2019, se formuia resolucion en el
sentido de Sobreseer por quedar sin materia, en contra de la respuesta proporcionada

por el Congreso de la Ciudad de México, en atencién a los siguientes:

43

-

RESULTANDOS

I. El ocho de noviembre de dos mil diecinueve, se recibiod a tramite a través del Sistema
Electronico INFOMEX, solicitud de acceso a la informacion plblica a la que le recayo el
folio 5003000178519, a través de la cual el particular requiri® en ja modalidad,
electrénico, lo siguiente:

L3

solicito en el término de 5 dias por ser Informacién de Oficio:

- Iniciativa de la Constitucién Politica de la Ciudad de México

- Dictamen (debate legisfativo) Constitucién Politica de la Ciudad de México
- exposicién de motivos de la Constitucién Politica de la Ciudad de México
“...(Sic). '

Il. Ef catorce de noviembre de dos mil diecinueve, a través del gistema electronico

INFOMEX, el Sujeto Obligado, notificé al recurrente fa respuestf?_, en los siguientes
términos:

Ciudad de México, a 14 de noviembre de 2019
CCOMX/IUUT/1170/19

ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD
‘503000178519

' En adelante se ertendera que todas las fechas seran de 2020, salve precision en contrario.
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Al respecto se advierte que la Unidad de Transparencia es la encargﬁagfﬁt!eiﬁ@é?@? s
peticiones. ciudadanas de informacion con el objeto de dar trémite y el segiiimiento
correspondiente, hasta la entrega de respuesta al peticionario, aunado a que la base de
la respuesta e informacion que se brinda se realiza en observancia a las
determinaciones de los Titulares de las Unidades Administrativas de este Poder
Legisiativo. Lo anterior atendiendo a lo dispuesto en los articulos 6 fracciones V. XL,

93 fracciones I, IV, VI, VII, VIll, y el articulo 211 de la Ley en la materia

Por tanto y derivado de su requerimiento, se responde su solicitud mediante el oficio
CSP/IL/ST/551/20189, remitido por la Secretaria Técnica de la Coordinacién de Servicios
Parfamentarios del Congresc Ciudad de México, mediante el cual se responde su
solicitud de informacion.

Se informg: que de conformidad con el articulo 7 tercer pérrafo, 209 y 219 de la Ley de
Acceso aza Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México |a
proporciona en el estado en que se encuentra en fos archivos de este Sujeto Obligadio.

Con lo anterior, se da respuesta conforme a lo dispuesto por los articuios 1, 2, 3, 1 3,24
f212 y 213, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Ciudad de México.

Ciudad de México, a 11 de noviembre de 2019
QOficio No. CSPAL/ST/ /551/2019

Me permito mencionar que despugés de una busqueda razonable y exhaustiva que realizo la
coordinacion de servicios parlamentarios del congreso de la ciudad de México se encontrd
el link del portal electronico de la asamblea constituyente donde el peticionario podrd
encontrar iniciativas, debates, dictdmenes y divisa informacién relacionada a la constitucién
politica de la ciudad de México

http:/www.diputados.gob.mx/asambleaconstituyentecdmx/inicio. htm
“...(Sic).

Hi. E! veinte de noviembre de dos mil diecinueve, la parte recurrente presenté recurso de

revisidn manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

"

7. Razones o motivos de la inconformidad

violan mi derecho humano de acceso a la informacion, derivado que no me proporcionan
las documentales requeridas

... (Sic).
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IV.-El veintiséis de noviembre de dos mil diecinueve, con fundamento en lo establecido
en los articulos, 51 fraccién Ly I, 52, 53, fraccion II, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccién
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rﬁndicién de Cuentas

ferd

de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso d: revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la
materia, admitid como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de ias partes el expediente en que se actua, para que, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,

exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos.

V. - El ocho de enero de dos mil veinte, esta Ponencia, tuvo por @E'esentado al Sujeto

Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos, en los términos
siguientes:

e

RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: R11.112.4893/2018
FOLIO DE SOLICITUD: 5003000178519
Oficio: CCDMX/ILJ000712020

B. SOBRESEIMIENTO :
Se informa que con ef dia. 08 de enero de 2020, la Unidad de Transparencia
notific al correo efectrénico sefialado por el recurrente para tal efecto una

respuesta, a través del oficio CCOMX/UUT/0006/2020, en donde se indicé fo
Siguiente:

Visto ef motivo de inconformidad planteado en el recurso de revision, se hace de
su conocimiento que ef 08 de enero de 2017, la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y la Asamblea Constituyente de la Ciudad de México, suscribieron un

=
$
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Ahora bien, del convenio en cuestion se advierten en la Clausula Segunda, el
compromiso tanto del Constituyente como de la entonces Asamblea Legislativa
def Distrito Federal, relativo al respaldo de los documentos que, en su momenio,
recibio la coordinacion de Transparencia y Parlamento Abierto de dicha asamblea
Constituyente tal y como se advierte a continuacion:

SEGUNDA. COMPROMISOS

Para el cumplimiento def presente Convenio Marco "LAS PARTES” sujeto a la
disponibilidad estén de acuerdo en lfevar a cabo actividades que, de manera
conjunta, deban ser desarrolladas para la consecucion de su objeto, a través de

las areas y unidades con atribuciones para su ejecucion, segtin el tema de que se
trate.

Entre las actividades de colaboracién, objeto del presente instrumento juridico se
tienen de manera enunciativa mas no limitativa, las siguientes:

1. De "EL CONSTITUYENTE"

1. Entregara respaldo compieto de los archivos en versién electrénica de la
informacion que recibié la Coordinacién de Transparencia y Parlamento
Ab::ﬁ’to eésta, sin omisién ni modificacion, es la que se debers albergar en el
sitic web e Incorpora la siguiente estructura:

Seccicn

&) Comisiones

{Informacién se desglosara por ocho comisiones)

1) Funciones

2) Integrantes y Junta Directiva -fista de nombres, semblanzas y redes sociales
3) Numeralia

4) Acuerdo de integracion

5) Acta de instalacion

6) Secretaria Técnica y Asesoria -lista de nombres, semblanzas-
7) Agenda tematica

8) Convocatorias

3} Orden def dia

10) Reuniones

11} Versiones estenograficas

12} Actas de sesiones

13} Inicladvas

14) Propuestas ciudadanas

18} Foros, audiencias, consultas

16) #ocumentos audiovisuales (de sesiones)

17) Uocumentos relacionados a foros u otras actividades (textos o audiovisuales)
18} Asistencias
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- 19) Votaciones — TmeIITTT
20) Pre Dictamenes
21) Dictamenes
22) Votos particulares
23) Reservas
24) Propuestas de modificaciones de Comisiones al Pleno
25) Informe de actividades
26) Recursos utilizados
6) Pleno
1) Cémo funciona, Cémo decide
2) Numeralia
3) Integrantes
4) Licencias
5} Gaceta Parlamentaria
8) Diario de los Debates
7) Versiones estenogréficas
8) Iniciativas?)
8) Propuestas Ciudadanas
10) Dictamenes
11) Votos Particulares
12) Reservas
13) Propuestas de armonizacion
14) Propuestas de modificaciones de Comisiones al Pleno
15} Sesiones
16) Recursos ufilizados
17} Acuerdos
18} Asistencias
19} Votaciones
20) Documentos audio visuales de las sesiones

B U

De "L A ASAMBLEA" .

2. Recibird respaldo completo do los archivos en versién electronica de la
informacion que entregé fa Coordinacion de Transparencia y Parlamento Abierto,’
ésta, sin omisién ni modificacion, es Ja que se debers albergar en el sitio web

Def convenio citado, se observa que los documentos que en su momento recibié
fa ahora extinta Asamblea Legislativa del Distrito Federal, por parte de la
Asamblea Constituyente de la Ciudad de México, se integran en £ totalidad, sin
omision ni modificacién, por los archivos que dan respaldo & la informacion
electronica que entregé la Coordinacion de Transparencia v Parlamento Abierto
del Constituyente; los cuales se encuentran publicados en el Portal de Internet de
Dicha Asamblea Constituyente, cuya liga electrénica es
htto://www.diputados.qob. mx/asambleaconstituventecdmx/

5
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documentos fisicos, relativos al respaldo documenfal de Ia Asamblea
Constituyente, resguardados en Archivo Central del Congreso de la Ciudad de
México, son los mismos que los publicados en el Portal de Internet sefialado;
€8 que, con la finalidad de salvaguardar los principios, de eficacia, transparencia,
maxima publicidad y expeditez, desde el inicio, mediante la respuesta primigenia,
se fe otorgd /a liga electrénica del portal.

Ahogp bien, es importante sefialar que la informacion publicada en ef portal y la
que e encuentra resguardada en mas de 43 cajas dentro del archivo central de
este Sujeto Obligado, no fue creada por el Congreso de la Ciudad de México, pues
tal y como se advierte en el convenio antes sefialado la entonces Asamblea
Legislativa del Distrito Federal la recibié por parte del Constituyente para su
resguardo y por tanto, debe indicarse que este Sujefo Obligado no
administra la pagina en cuestion, ya que dicha tarea corresponde a la
Céamara de Diputados del H. Congreso de la Unién.

Precisado lo anterior respecto de los requerimientos consistentes en conocer la
Iniciativa de la Constitucién Politica de la Ciudad de México y la exposicién
de motivos de la misma, despues de realizar una busqueda exhaustiva en lcs
archivos pertenecientes a la Asamblea del Constituyente, se informa que se
localizo el "Proyecto De Constitucién Politica De L.a Ciudad De México” el cual
contiene tanto la iniciativa como la exposicién de motivos de la Constitucion de su
interés; dicho documento se adjunta la presente respuesta en archivo electrénico
formafo "PDF’ con reconocimiento de fexto, asf mismo se informa que se
encuentra disponible para su consulta en el portal de internet de la Asamblea
Constituyents, especificamente en la liga electrénica hitpligaceta .di uta
dos.gob.mx/ACCM/DOC/ProvectoConstissep.pdf

Ahora bien, por lo que hace al requerimiento "...Dictamen (debate legisiativo)
Corgititucién Politica de la Ciudad de México.,” después de realizar una
busqyueda exhaustiva en los archivos de la Asamblea Constituyente antes
referida, se informa que, no existe un solo documento denominado "Dictamen
de Debate legisiativo de la Constituciéon de la Ciudad de México.

En ese sentido se informa que desde el momento en que iniciaron las labores del
constituyente, hasta el 31 de enero de 2017, que concluyeron formalmente los
trabajos para los cuales fue convocada dicha asamblea, se emitieron diversos
dictamenes, diarics de debates, gacelas parlamentarias y versiones
estenogréficas de las sesiones, en donde se da cuenta de fodas y cada una de
las consideraciones que tuvo el Constituyente para la aprobacion de la
Constitucion de la Ciudad de México.

Luego entonces, con base en el principio de maxima publicidad, se reafirma que
no existe un solo documento, llamese dictamen o Debate en donde se plasmen
fodas las consideraciones del constituyente, pues las mismas se localizan en
todos los instrumentos de informacién y difusion de las actividades de la Asamblea

6
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i“'o EXPEDI%&TE:

Constituyente, los cuales se encuentran publicados en fa liga electrénica ht-
tp.fwww. diputados.gob.mx/asambleaconstituventecdmx/ vy méas especificamente
en:

Es importante sefialar que la informacion antes referida sobrepasa los 10 MB que
permite el sistema electrénico INFOMEX, por ello, para salvaguardar su derecho
de acceso a la informacion, Unicamente se proporciona las ligas del portal que
contienen fa informacién, que, a su vez, es la misma que se encuentra
resguardada dentro del archivo central de este Sujeto Obligado, como se explicé
previamente.

No obstante lo anterior, toda vez gque la informacion no pueda entregarse o
enviarse en la modalidad elegida, con fundamento en los articulos 16, 199,
fraccion ill, 213 y 215 de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se pone a disposicién del
particular, previo pago de derechos , la misma Informacion contenida en las ligas
referidas, a través de disco compacto, precisando que el costo de discos
compactos, es de 23.79 (veintitrés pesos 79f100 M.N.), eflo, de conformidad con
fo establecido en el Articulo 249 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México.

B, MANIFESTACIONES Y ALEGATOS: CONGRESO DE [A CIUDAD DE
MEXICO, ,

Sobre el particular, informo a ese Organo Garante que esta Unidad de
Transparencia gestiond la solicitud del hoy recurrente ante la Coordinacion de
Servicios Parlamentarios y la Oficialia Mayor, ambas def Congreso de la Ciudad
de México al ser las unidades administrativas que, en su caso, pudieran contar
con la informacion. :

Ahora bien, en la respuesta entregada al particular, se proporciond la liga
electrénica del portal de internet en donde puede obtener la informacion, toda vez
que los documentos fisicos, relativos al respaldo documental %3 la Asamblea
Constituyente, resguardados en Archivo Central del Congreso %2 la Ciudad de
Meéxico, son fos mismos que los publicados en el Portal sefalado: por elfo es que
con fa finalidad de salvaguardar fos principios, de eficacia, transparencia, méaxima
publicidad y expeditez, desde el inicio mediante la respuesta primigenia, se le
otorg6 la liga electrénica def portal.

Ahora bien, es importante sefialar que la informacicn publicada en el portal y la
gue se encuentra resguardada en mas de 43 cajas dentro del archivo central de
este Sujeto Obligado, no fue creada por el Congreso de la Ciudad de México, pues
tal y como se advierte en el convenio sefialado en Ia respuesta complementaria,
la entonces Asamblea Legistativa del Distrito Federal fa recibi6 por parte def
Constituyente para su resguardo y as' mismo, debe indicarse gue este Sujeto

Obligado no administra la pagina en cuestion, ya que dicha tarea corresponde a
fa Camara de Diputados del H. Congreso de la Unicn. '
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PRUEBAS
1.- LAS DOCUMENTALES:

« Oficio CCOXHLAUT/1170/189, de fecha 14 de noviembre de 2019, signado por el
Titular de la Unidad de Transparencia.

* Oficio CSP/1UST/551/2019, de fecha 11 de noviembre de 2018, suscrito por la

Secretaria Técnica de la Junta de Coordinacién Politica del Congraso de fa Ciudad
de Mexico. :

+ Oficio CCDMXIIUUT/0006/2020, de fecha 08 de enero de 2020, signado por el
Titular de fa Unidad de Transparencia y las constancias de su envié al ahora
recurrente y su anexo, consistente en el Proyecto De Constitucion Politica De La
Ciudad De México.

+ Impresién de pantalla del correo electrénico enviado al solicitante con la
respégjesta complementaria.

2.- INSTRUMENTAL PUBLICA. Consistente en lo actuado en el presente
expediente RR.IP.4893/2019,

mediante el cual se corrobora lo manifestado en el cuerpo del presente escrito.
3.- PRESUNCIONAL LEGAL. De lo que se desprende de los hechos conocidos
como cierfos para llegar a

fa verdad de los desconocidos.

Por lo expuesto y fundado, a Usted Maestra, atentamente pido se sirva:
PRIMERO. - Tener por presentadas en tiempo y forma las manifestaciones 1%
alegatos que por

derecho corresponda, asi como la notificacion de la respuesta complementaria
SEGUNDO. - Siguiendo el procedimiento establecido en la ley, declare el
sobreseimiento de la

respuesta emitida por este Sujeto Obligado en atencion de la solicitud
5003000178519

“...(Sic).

VL. El veinte de enero del dos mil veinte, esta Ponencia, en atencion al estado procesal
del expediente en que se actGia y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243,
fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de

Cuentas dF la Ciudad de México, se declard cerrado el periodo de instruccién,

ordenandose elaborar el proyecto de resolucién que en derecho corresponda.

En razdn de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de

que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
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desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en ES%‘Ispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la |.“formacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién P(J‘blica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién
Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235
fraccion W, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones i, IV, V y VIl del Reglamento In’%:rior del instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de ':I-f)atos Personales vy
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. |

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y
de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia,
emitida por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra establece lo siguiente:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién v su Gacela
XXVill, Diciembre de 2008

Pagina: 242

i
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Tesis: 2a./J. 186/2008
Jurisprudencia
Materia(s): Administrativa
APEL/%‘ION LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE [O CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN
ESA INSTANCIA, DE OFICIO. LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTOQ. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden piblico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifigue o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios formulados
por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que
las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden pablico y, por tanto, la
Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta
facultada para analizarlas, independientemente de que se alequen o no en los
agravios formulados por el apelante, va que el legrslador no ha establecido limite alguno
para su aprecigcion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
hoviembre de 2008. Mayorfa de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis qﬁ‘g‘ jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesién privada de! diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: £l énfasis y subrayado es nuestro]

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia prevista en el articulo 249, fraccion 1i, de

la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Mexico.

Sin embargo, al momento de rendir sus manifestaciones el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento de una presenta respuesta complementaria, por lo que resulta necesario

estudiar el contenido para determinar si con la misma satisface el agravio del particular.

De acuerdo con lo anterior, este Instituto procedera al estudioc de la causal de

sobreseimiento prevista en fa fraccion I, del articulo 249 de la Ley de Transparencia,
& 10

wywwinfodl.org.mx La Morens Noe 865, Col. Narvarce, Alceldn Bemre foxren, OO0 BIQI0 Vob <533 5530 5634-27 24



Acceso a la Informacion Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, al
considerar que la misma guarda preferencia, respecto de otra causal invocada por el
Sujeto Obligado El presente razonamiento encuentra apoyo en la siguiente
jurisprudencia: '

No. Registro: 194,697

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: IX, Enero de 1999

Tesis: 1a./J. 3/99

Pagina: 13

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL
ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. De conformidad con fo dispuesto en el 4itimo
parrafo del articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que el juicio se encuentre;
de tal manera que si en la revision se advierte que existen otras causas de estudio
preferente a la invocada por el Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin atender
razonamiento alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si bien el
articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas conducen a
decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo del asunto, de entre ellas
existen algunas cuyo orden de importancia amerita que se estudien de forma
preferente. Una de estas causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige
en el juicio de garantias, porque si, efectivamentes, no se atendié a ese principio, la accién
en sf misma es improcedente, pues se entiende que no es éste el momento de ejercitaria;
y fa actualizacion de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez
de Distrito para sobreseer atendic a la causal propuesta por las responsables en el sentido
de que se consinti6 la ley reclamada y, por su parte, consideré de oficio gue respecto de
fos restantes actos habia dejado de existir su objeto o materia; pero en revision se
advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al principio de
definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el juicio y que, por ello,
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren hecho vager, lo procedente es
invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en él confirniar la sentencia, aun
cuando por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de Distrito. Amparo
en revision 355/98. Raul Salinas de Gortari. 10. de abril de 1998. Cinco votos. Ponente:
José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Mario Flores Garcia. Amparo en revision 807/98.
Byron Jackson Co., S.A. de C.V. 24 de junio de 1998. Cinco votos. Ponente: José de Jestis
Gudifio Pelayo. Secretario: Miguel Angel Ramirez Gonzélez. Amparo en revision 2257/97,
Servicios Hoteleros Presidente San José del Cabo, S.A. de C.V. 4 de noviembre de 1998.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Humberto Roman
Palacios. Secretario: Alvaro Tovilla Leén. Amparo en revisién 1753/98. Seguros Comercial

g
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America, S.A. de C.V. 11 de noviembre de 1998. Unanimidad de cuatftr votos Ausente:
José de Jesis Gudifio Pelayo. Ponente: José de Jests Gudifio Pelayo; en su ausencia hizo
suyo el asunto el Ministro Juan N. Silva Meza. Secretario: Mario Flores Garcia.

Amparo en revision 2447/98. José Virgilio Hernéndez. 18 de noviembre de 1998
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jests Gudifio Pelayo. Ponente: Humberto
Roman Palacios. Secretario. Urbano Martinez Herndndez.

Tesis de jurisprudencia 3/99. Aprobada por la Primera Sala de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en sesién de trece de enero de mil novecientos noventa y hueve, por
unanimidad de cinco votos de los seffores Ministros: presidente Humberto Roman Palacios,

Juventino V. Castro y Castro, José de Jesiis Gudifio Pelayo, Juan N. Silva Meza y Olga
Sanchey Cordero de Garcia Villegas.

Por lo que esta resolutora estima que podria actualizarse la causal de improcedencia
prevista en la fraccién I, del articulo 249, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, razén por la cual
se procedera a su estudio:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESOA LA INFORMACIG!V PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICOQ

: TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATEERIA DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA

CAPITULO | ,
DEL RECURSO DE REVISION

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguier.‘es supuestos

f...
I1.- Cuando por cualquier motivo quede sin materia ef recurso

Del articulo anterior, se puede advertir que la referida causal procede cuando quede sin
materia el recurso de revision, es decir que se haya extinguido el acto impugnado con

motivo de la respuesta emitida al recurrente, debidamente fundada y motivada y que
restituyen al particular su derecho de acceso a la informacién publica transgredido, con

el que cesen los efectos del acto impugnado, quedando subsanada y superada la
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inconformidad del recurrente.

Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la causal en estudio
(fraccidn [, del articulo 249 de la Ley de la materia), es necesario establecer los hechos

que dieron origen a la presente controversia, asi como, los hechos Guscitados de forma

posterior a su interposicion.

En ese sentido, resulta necesario analizar si las documentales agregadas en autos son

idéneas para demostrar que se retinen los requisitos mencionados, por lo que resuita

conveniente para esta colegiada ilustrar como sigue tanto la solicitud de informacion,

respuesta emitida, agravio vertido por la parte recurrente, y la respuesta complementaria,

de la forma siguiente:

solicito en el
términc de &
dias  por ser
informacion  de
Oficio:
- Iniciativa de la
Constitucion
Politica de la
Ciudad de
México
- Dictamen
{debate
legisialivo)
Constitucion
Politica de iz
Ciudad de
Meéxico

- exposicion
de motivos de la
Constitucion
Politica de la
Ciudad de
México
*...(Sic).

Ciudad de
México, a 14 de
noviembre de
2019
CCOMX/AUUTA
170/18
ASUNTO:
RESPUESTA A
SOLICITUD
503000178519

Al respecto se
advierte que la
Unidad de
Transparencia
es la encargada
de recibir 1 s
peticiones
ciudadanas de
informacion con
el obfeto de dar
tramite  y el
seguimiento

6. Descripcion de los
hechos en que se
funda Ia
inconformidad y fecha
de presentacion de la
solicitud. {(De no
contar con folio de
solicitud, adjuntar
documento que
acredite la existencia
de fa solicitud),

Se solicito una serie de
documentos, y el sujeto
obligado Unicamente se
limita a dar una liga,
violentando mi derecho
de ecceso a  Ja
informacién

7. Razones o motivos
de la inconformidad

violan mi  derecho
humano de acceso a la
informacion, derivado

Ciudad de México, a 8 de enero de 2020
Ofic@: CCOMX/IL/UT0006/2020

Precisado Ilo  anfeiior respecfto de los
requetrimientos  consistentes en  conocer la
Iniciativa de la Constitucién Politica de [a
Ciudad de México y Ia exposicion de motivas de
la misma, después de realizar una bisqueda
exhaustiva en los archivos pertenecientes a la
Asambles del Constituyente, se informa que se
localizé el "Proyecto De Constitucién Politica
De La Ciudad De México” el cual contiene fanto
la iniciativa como fa exposicién de motivos de
Ia Constitucién de su interés; dicho documento
se adjunta la presente respuesta en archivo
electréonico formato "PDF' con reconocimiento
de texto; asi mismo se informa que se encuentra
disponible para su consulta en el portal de Internet
de la Asamblea Constituyente, especificamente en
la liga electronica  hitpligaceta .di uta
dos.gob.mx/ACCM/DOC/ProvectoConstissep.pdf

Ahora bien, por lo que hace al requerimiento
"...Dictamen (debate legisiative) Constitucion

wvrwingodf, organx
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correspondiente,
hasta la entrega

de respuesta al
peticionario,

aunado a gue la
hase de Ia
respuesta g
informacién que
8¢ brinda se
realiza eh

observancia a
ias
determinaciones
de los Titulares
de las Unidades
Administrativas
de este Poder
Legislativo. Lo
anterfor
atendiendo 2 lo
dispuesto en los
artictilos &
fraccionss vV,
XL, a3
fraccionss [, |V,
Vi, Vil Vil v el
articule 211 de
la Ley en Ia
materia

Por fanto vy
derivado de su
requerimiento,
se responde su
soficitud
mediante el
oficio
CSP/IL/STIEE1/
20198, remitido
por la Secretaria
Técnica de la
Coordinacién de
Servicios
Parlamentarios
del  Congreso
Ciudad de
féxico,
mediante el cual
se responde su
solfcitud de
informacion.

Se informa que
de conformidad
con el articulo 7
tercer  parrafo,
208 v 219 de la

que no
proporeionan
documentales
requeridas

. (Sie

me
las

n - Tt e T "Ly -

Polftica de la Cluda \d’e;}ﬁgggigg}ﬁ:uespués de
realizar una biusqueda —exhaistiva en los
archivos de la Asamblea Constituyente antes
referida, se informa que, no existe un solo
documento denominado "Dictamen de Debate
legisiative de la Constitucién de la Ciudad de
México,

En sse sentido se informa que desde el momento
en que iniciaron las labores del constifuyante,

‘hasta el 31 de enero de 2017, que concluyeron

formaimente los ftrabajos para Jos cuales fue
convocads dicha asamblea, se emitieron diversos
dictamenes, diarios de debales, gacetas
parlamentarias y versiones estenogréficas de las
sesiones, en donde se da cuenta de todas y cada
una de las consideraciones que tuvo el
Constituyente  para la  aprobacién de Ja
Constitucidn de fa Ciudad de Méxizo,

Luego entonces, con base en ef principio de
maxima publicidad, se reafirma que no existe un
solo documento, léamese dictamen o Debate en
donde se plasmen fodas las consideraciones dei
constituyente, pues las mismas se localizan en
todos los instrumentos de informacién y difusion de
las actividades de ja Asamblea Constituyente, los
cuales se encuentran publicados en la liga
efectrénica ht-
tpfwww. diputadoes.gob.mx/asambleaconstituvent
ecdmyx/ y més especificamente en:

« Dictdmenas (se encuentran deniro de fa gaceta
parlamentaria en:

hitp://gaceta. diputados.gob mx/ACCM/GP/

+ Djario de los debates:
http://gaceta.diputados.gob.mx/ACCWD D/

+ Versiones estenograficas de las sesiones del
Plenc y comisiones: Las versiones estenogréficas
de

las sesicnes del
hito:/igaceta.diputados.gob. mx/ACCM/VE/

Pleno:

Es importante sefiafar que la informacién antes
referida sobrepasa los 10 MB que permite el
sistema electrénico INFOMEX, por elio, para
salvaguardar su derecho de acceso a fa
informacion, dnicamente se proporciona las
figas del portal que contienen la informacién,
Gue, a su vez, es la misma que se encuenira
resguardada dentro def archivo central de este
Sujeto Obligado, como se explicé previamente.

Neo costante lo anterior, toda vez gue la informacion
no pueda entregarse o enviarse en la modalidad
elegida, con fundamento en los articulos 16, 199,
fraccion lil, 213 y 215 de la Ley de Transparencia,

vevewdnfodi.org.mx
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Ley de Acceso a
fa  Informacion
Publica y
Rendicién de
Cuentas de Ja
Ciudad de
México la
proporciona  en
el estado en que
se encuenira en
fos archivos de
este Sujeto
Obligado.

Con o anterior,
se da respuesta
conforme a o
dispuesto porlos
articulos 1, 2, 3,
13, 24 f 212 y
213, de la Ley de
Transparencia,
Accese a Ia
Informacién
Fblica ¥
Rendicién de
Ciudad de
México.

‘.. (Sic).

Acceso a la Informacion PUBIEE y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se pone a
disposicion del particular, previo pago de
derechos , la misma Informacién contenida en
fas ligas referidas, a través de disco compacto,
precisando que ¢l costo de discos compactos,
es de 23.79 (veintitrés pesos 79100 M.N.}, ellc,
de conformidad con lo-establecido en el Articulo
249 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México.

B, MANIFESTACIONES Y ALEGATOS:
CONGRESQ DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Sobre el particular, informo a ese Grgano Garante
que esta Unidad de Transparencia gestiond la
solicitud del hoy recurrente ante fa Coordinacion de
Servicios Parlamentarios y la Oficialia Mayor,
ambas del Congreso de la Ciudad de México al ser
fas unidades edminisfrativas que, en su caso,
pudieran contar con la informacion.

Ahora bien, en la respuesta entregada al particutar,
se proporcioné la ifga electronica de! portal de
internet en donde puegs oblener la informacicn,
foda vez que los doculfentos fisicos, relativos al
respalde  documentsi. de la  Asamblea
Constituyente, resguardadas en Archive Central
del Congreso de la Ciudad de México, son ios
mismos que los publicados en ef Portal sefialado;
por ello es que con la finalidad de salvaguardar ios
principios, de eficacia, iransparencia, méxima
publicidad y expeditez, desde el inicio mediante ia
respuesta primigenia, - se le otorgd la liga
electrénica del portal.

Ahora blen, es imporfante seflalar que la
informacion publicada -en el portal y ia que se
encuentra resguardada en mas de 43 cajas dentro
del archive central de este Sujeto Oblfigado, no fue
creada por el Congreso de la Ciudad de México,
puss fal y como se advierfe en el convenio
sefialado en la respuesta

complementaria, la enfonces Asamblea Legislativa
del Distrito Federal ta recibié por parte del
Constituyente para su resguardo y as’ mismo, debe
indicarse qus este Sujeto Obligado no administra
la pégina en cuestion, ya que dicha tarea
corresponde a la Cémara de Dipufados def H.
Congreso de la Union.

“...(Sic).

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la ir@presién del formato
denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, del oficio

numero CCDMX/IL/UT0006/2020, de fecha ocho de enero de dos mil veinte, asi como del

formato de “Acuse de recibo del recurso de revisién” interpuesto, Documentales a las
15 '
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cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispueét’_é%% o8

y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federﬁf,"a?;p[icacién

supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia que a
continuacion se cita:
é

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C. 134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil . )

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para ef Distrito Federal establece
que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prusba que se aporten y se
admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién
de las probanzas debe estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por
1a conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto
dialéctico, a fin de que la argumentacién y decision del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para
justiﬁce% la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del
juzgadds, con lo cual es evidenie que se deben aprovechar "las méximas de la
experiencia”, que constituyen fas reglas de vida o verdades de sentido comun.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Areflano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrején.”

(Enfasis afiadido)

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién a la solicitud de
acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizd el derecho de acceso a la informacién

publica del ahora recurrente, esto en funcion de los agravios expresados.
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En consecuencia, es preciso puntualizar que, en la solicitud de acceso a"Té‘Tnformacién
publica de mérito, el particular requirié al sujeto obligado se le proporcionara lo siguiente:
Iniciativa de la Constitucion Politica de la Ciudad de México, Dictamen (debate
legislativo) Constitucién Politica de la Ciudad de México, exposicion de motivos de la
Constitucién Politica de la Ciudad de México. |

Derivado de la respuesta proporcionada por e! Sujeto Obligado a la solicitud de acceso a
la informaci6n publica de mérito, el particular interpuso el presente::fecurso de revision,
manifestando que, como agravios, su inconformidad es que: no proporciond las
documentales solicitadas.

Hecha la precisién que antecede, esta autoridad colegiada reviste la necesidad de
destacar el contenido del oficio nimero CCDMX/IL/UT0006/2020, de 'fecha ocho de enero
de dos mil veinte, signado por el Titular de la Unidad de Transparencia del Congreso de
ta Ciudad de México, mediente el cual, remite la respuesta complementaria, notificada al
hoy recuurente a través del correo electénico de la misma fecha, del cual se observa
como archivos adjuntos: el diverso sefialado en lineas precedentes, medisnte el cual el
Sujeto Obligado, hace del conocimiento el Proyecto De Constitucién Politica De La
Ciudad De México” el cual contiene tanto la iniciativa como la exposicion de
motivos de la Constitucion, interés del particular. Asimismo, respecto de Dictamen
de Debate legislativo de la Constitucion de la Ciudad de Mexico, todz vez que sobrepasa
los 10 MB, que permite el sistema electrénico INFOMEX, para sahi%iguardar el derecho
de acceso a la informacién, al recurrente se proporciona las ligas del portal gue contienen

la informacién, que, a su vez, es la misma que se encuentra resguardada dentro del
archivo central de este Sujeto Obligado. |

Derivado de lo anterior, del estudio de las constancias analizadas, se hizo una verificacion
de las ligas electronicas citadas en lineas precedentes verificando que efectivamente la

informacion sobrepasa los MB, que permite el sistema electronico INFOMEX, en virtud
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Asimismo, el Sujeto Obligado, manifesto y notifico al hoy recurrente que derivado de que
el Dictamen de Debate legislativo de la Constitucién de la Ciudad de México, no es
posible entregarlo en la modalidad elegida, puso a disposicion del particular previo pago
de derechos, la misma a través de un disco, precisandole el costo yfundamento juridico
para ello.

l.uego entonces, resulta inconcuso que el presente medio de impugnacion quedd sin
materia, pues fa inconformidad aducida por el recurrente en su escrito inicial fue
subsanada por el Sujeto Obligado, aunado a elio se confirma la existencia de constancias
que lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento anterior, el siguienté criterio emitido por
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“Novena Epoca

No. Registro: 200448

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacién y su Gaceta
N, Ocetubre de 1995

Materia(s}): Comin

Tesis: 1a./J. 13/95

Pagina: 195

wweninfodforgamx ba Morena Ra 865, ol Macvaroe, Al



e
/'7' ¢

inin EXPEE4EGI\‘ITE: :

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTEICUANDO LOS
ACTOgDENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
SIN EMECTO. Cuando los actos denunciados como repeticién de los reclamados en un
Juicio de garantias en que se concedié el amparo al quejoso, hayan quedado sin efecto
en virtud de una resolucion posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye
la repeticion de dichos actos, el incidente de inejecucién de sentencia queda sin
materia, al no poderse hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes.
Incidente de inejecucion por repeticion del acto reclamado 11/38. Servicios Finebres "La
Estrella” y otro. 2 de octubre de 1989. Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitrén.
Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Incidente de inejecucion por repeticidn del acto reclamado 101/93. Enrique Leal
Hemaéandez. 18 de mayo de 1995. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva
Meza, previo aviso a la Presidencia. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Norma Lucia Pifia Hernéndez.

Incidente de inejecucién por repeticion del acto reclamado 39/83. Alicia Ferrer Rodriguez
de Rueda. 4 de agosto de 1995. Cinco votos. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Rosa Elena Gonzéalez Tirado.

Incidente de inejecucién por repeticion del acto reclamado 37/83. Guillermo Ramirez
Ramirez. 22 de septiembre de 1995. Cinco votos. Ponente: José de Jestis Gudifio Pelayo,
Secretario: Humberto Manuel Roméan Franco.

Incidente de inejecucion por repeticion del acto reclamado 129/93. Luis Manuel Laguna
Péndula. 22 de septiembre de 1995. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jests
Gudifio Pelayo, previo aviso a la Presidencia. Ponente: Juventino V. Castro y Castro.
Secretgio: Indalfer Infante Gonzales.

Tesis & Jurisprudencia 13/95. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal. en
sesion de seis de octubre de mil novecientos noventa y cinco, por unanimidad de cuatro
votos de los Ministros: presidente Juventino V. Castro y Castro, José de Jesus Gudifio
Pelayo, Juan N. Silva Meza y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ausente el Ministro
Humberto Roman Palacios, previo aviso a la Presidencia.”

En consecuencia, este Organo Colegiado determina que se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 244, fraccion Ii, en relacion con el 249, fraccion |i,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, resulta conforme a derecho sobreseer el presente recurso de

revision.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, este instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica, Proteccién de Datos Personales vy

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:
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RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundg: de esta resolucion,
con fundamento en los articulos 244, fraccidn Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Méxicd, se¢ SOBRESEE ¢l
presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, se informa a la recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resoiucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacioén Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a traves de via correo
electrénico de este Instituto, medio sefialado por el Recurrente para tecibir notificaciones
y por correo electrénico al Sujeto Obii'gado.
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Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,

Maria del Carmen Nava Poiina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Efik Zertuche ufrer . Secretario Técnico, de conformidad

conlo d:spuesto en el articulo 15, fraccion IX del R glamento Interior de este Instituto, en

Sesion Ord'—éiar;a celebrada el : intidos de enrro e dos mil veinte, quienes firman para

|

todos los efectos legales a que aya ugar

ELSA c/} & NANDEZ MARINA ALi%SA:N—MARﬁN REBOLLOSO
OMISIONADA CIUDADANA OMISIONAQ““QIUDADANA
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HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

22

wwhinfodforgnx La Morena Mo, 865, Cob Mervarie, Alcgitia Bonoes Juares, OF 93025 Toi =53 1551 SH26.3120



