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TERRITORIAL DE LA CIUDAD D

COMISIONADO PONENTE: MTRA. ELSA
BIBIANA PERALTA HERNANDEZ

Ciudad de México, a diecinueve de febrero de dos mil veinte."

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.5008/2019, se formula resolucion en el
sentido de Sobreseer aspectos novedosos y CONFIRMA, en cci:tra de la respuesta
proporcionada por la Procuraduria Ambiental y de Ordenamiento Territorial de la Ciudad

de México, en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El catorce de noviembre de dos mil diecinueve, se recibié a tramite a través del
Sistema Electronico INFOMEX, solicitud de acceso a la informacion publica a la que le
recayo el folio 0318000086419, a través de la cual el particular requirié en la modalidad,

electrénico, lo siguiente:

“«

Solicito se me informe cuantos procedimientos administrativos de verificacion o
inspeccion se han iniciado en contra del Zoolégico del Bosque de Chapultepec de la
Ciudad de México y cuantos de ellos han sido resueltos con la imposicién de una sancion
por incumplir la Ley General de Vida Silvestre o cualquier otra en materia ambiental o
de proteccién a los animales, desglosando la informacion respecto;&,a los periodos
anuales 2012-2013, 2013-2014, 2014-2015, 2015-2016, 2016-2017, 2°17-2018, 2018-
2019 y lo que va del afio 2019.

...”(Sic)

ll. El veinte de noviembre de dos mil diecinueve, a través del sistema electronico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, previa ampliacion del plazo notificé al recurrente Ila

respuesta, en los siguientes términos:

PAQOT-05-300/UT-900-1553-2019
Ciudad de México, 19 de noviembre de 2019

1 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2020, salvo precisién en contrario.
]
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Al respecto, me permito informarle lo siguiente:

1.- La Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial (PAOT), es la autoridad
ambiental encargada de la defensa del derecho de los habitantes de Ja Ciudad de
México a disfrutar de un medio ambiente sano y un territorio ordenado; para cumplir con
esta tarea, la PAOT cuenta con atribuciones para asesorar a la poblacién respecto a los
derechos y obligaciones de los habitantes de la Ciudad de México, contenidos en las
disposiciones juridicas en materia ambiental y del ordenamiento territorial, asi como de
las gestiones a realizar ante otras autoridades e instancias competentes; asi como para
recibir denuncias por violaciones o incumplimientos a las disposiciones juridicas en
materia ambiental y del ordenamiento territorial vigentes en esta ciudad, de conformidad
con los articulos 2° y Se, fracciones 1y XV, de su Ley Orgénica

2.-Por lo anterior, es importante sefialar que esta Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, dentro de sus atribuciones cuenta con
la de recyir denuncias ciudadanas, asimismo cuenta con la facultad para iniciar
investigac.ones de oficio, entre otras, en materia de maltrato animal, por lo que derivado
de la busqueda realizada en el Sistema de Atencién de Denuncias e Investigaciones de
Oficio de esta Procuraduria (SASD), que es la base de datos electrénica donde se
registran todas las denuncias ciudadanas que se presentan ante esta.-Entidad, por
incumplimiento a las disposiciones juridicas en materia ambiental y del ordenamiento
territorial, con los datos de ubicacion por usted brindados en su solicitud de acceso a la
informacién, se localiz6 el siguiente expediente:

PAOT-2016-A0-36-SPA-6: Investigacion de oficio iniciada por parte de esta
Procuraduria a cargo de la entonces Subprocuraduria de Proteccién Ambiental, hoy
Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales, la cual se llevé a
cabo a fin de constatar el cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia de
proteccion animal, por los posibles actos, hechos u omisiones que provocaron la falta
de atencién adecuada en las acciones de manejo y traslado del gorila “Bantu”
resultando en la muerte del ejemplar de fauna silvestre al resquardo del Zoolégico de
Chapultepec, ubicado en Av. Paseo de la Reforma S/N, Primera Seccion del Bosque de
Chapultepec, colonia San Miguel Chapultepec, Delegacion Miguel Hidalgo, C.P. 11850,
en la Ciudad de México, concluido mediante resolucién administrativa de fecha 27 de
Jjulio de 2017, misma que se adjunta al presente en archivo electrénico en formato PDF,
identificado como Anexo 1.

Es import: 1te sefialar, que el archivo antes mencionado se encuentra en formato PDF,
es decir, ..:quiere la aplicacion Adobe Acrobat Reader, para la lectura e impresion del
documento, por lo que en caso de que no cuente con ella, esta aplicacién podra
descargaria gratuitamente en la direccion http.//get.adobe.com/es/readery,

3.- En atencion a lo anterior, me permito informarle que corresponde a la Secretaria del
Medio Ambiente de la Ciudad de México (SEDEMA), administrar, coordinar y
Supervisar la operacion y funcionamiento de los Zoolégicos de la Ciudad de México,
elaborar y coordinar la ejecucién del Programa para la Conservacién y Manejo de la
Vida Silvestre, asi como establecer y desarrollar programas de bioética y proteccién a
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los animales, ademas de administrar, coordinar y supervisar la operacio
funcionamiento de los zoolGgicos y unidades de manejo de vida silvest-e a cargo de la
Secretaria, en términos de la legislacion aplicable, como centros -3 recreacion y
esparcimiento para la poblacion y la exhibicién de flora y fauna silvestres con fines de
educacion y conservacion; lo anterior de conformidad con los articulos 35 fraccion XL
de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México y 9 fraccion XLVIII de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra; por lo anterior,
con fundamento en el articulo 200, primer parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso
a ,la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; su solicitud
de informacién ha sido remitida a través del Sistema Infoméx a la Siguiente Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado competente para proporcionar la informacion por
usted requerida (Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México (SEDEMA):

Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México (SEDEMA), cuyo
responsable es la Lic. Ludmila Valentina Albarran Acuria, ubicada en Pedro Antonio de
los Santos esq. Av. Constituyentes, la Seccién del Bosque de Chapultepec (Puerta de
Acceso A-4 "Las Flores”), colonia San Miguel Chapultepec, C.P. 11850, Alcaldia Miguel
Hidalgo, al teléfono 5278 9931 ext. 4921, 4922 y 4923 o bien a los correos electronicos:
oip@sedema.df.gob.mx y smaoip@gmail.com.

4.- Ahora bien, es de sefialar que corresponde a la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente (PROFEPA); programar, ordenary realizar visitas u operativos
de inspeccién, para vigilar y evaluar el cumplimiento de las disposiciones juridicas
aplicables a la preservacién de vida silvestre, asimismo, a través de la Direccién General
de Inspeccién y Vigilancia de Vida Silvestre, Recursos Marinos y Ecosis#:mas Costeros,
tiene entre sus atribuciones vigilar el cumplimiento de disposiciones juridicas y
programas de manejo relativos al registro y desarrollo de actividades de las unidades
de manejo para la conservacion de la vida silvestre, como lo son los zooldgicos; lo
anterior de conformidad con lo sefialado en los articulos 45 fraccion |'y 61 fraccion VIII
del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; por
lo anterior, con fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se le orienta a
ingresar su solicitud de acceso a la informacién a través de la siguiente direccién
electrénica: https.//www.infomex.org.mx/gobiernofederal/home.action a la Unidad de
Enlace de la autoridad del Gobierno Federal que puede proporcionar la informacion por
usted solicitada:

* Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA), cuyo Titular es la
Mtra. Elvira del Carmen Yériez Oropeza, ubicada en Carretera Picacho-Ajusco 200,
colonia Jardines en la Montafia, Alcaldia Tlalpan, C.P. 14210, Ciudad de México, al
teléfono (01 55) 54496300 ext. 16380 y 16174 o bien al correo electrénico
uenlace@profepa,qob.mx.

Asimismo, me permito informarle que en atencion a la modalidad en la que solicita el
acceso a la informacion, la presente respuesta, ha sido enviada a través del Sistema de
Acceso a la Informacion de la Plataforma Nacional de Transparer.cia, lo anterior
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conforme a lo dispuesto por el articulo 205 de Ia Ley de Transparencia, Acce
Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
&

»

No omito manifestarle que, si usted requiere informacién adicional relacionada a su
solicitud, o en su caso, tiene alguna duda o comentario respecto a la respuesta brindada
en este oficio, esta Unidad de Transparencia se pone a sus 6rdenes de lunes a viernes
de 9:00 a 15:00 horas, en el numero telefénico 52650780 ext. 15400, 15520 y 16212
directamente con la que suscribe o con las servidoras publicas: Lic. Yaremi Marina
Trevifio Camacho, Mira. Fabiola Alexandra Rougerio Cobos y la C. Tania Yetzabel

Hemandez Herndndez.

Finalmente, considerando que el ejercicio del derecho de acceso a la informacién
publica contribuye al fortalecimiento de espacios de participacion que fomentan la
interaccion entre la sociedad y tos entes obligados, me permito reiterarle que esta

Unidad de Transparencia se encuentra a sus érdenes.

“...(Sic).
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PAOT No. Falio: PAOT-08-3001200-4580-2017

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
Ciudad de México, a 27 de jubo de 2017,
ta 8 ia ds P 3o i de la P ] i y det

Ordenamiento Territorial da la Ciudad da Méxco, con fundamento an fos articutos 5 fraccion
Xl 6 fraceidn 11, 15 BIS 4 fracciones { y X, 21, 27 fraccidn i, 30 BIS 2 de a Ley Organica da
ia P

A y del Ord i Temitarial, 4 fraccldn (1, 52 fracgidn { y 101
primer parrafo da su Reglamenta, ast como 56 y 57 de la entances vigenie Ley de Proteccion
2 fos Animales del Distrito Feders!, i lizado o contenidos en el
axpedienie numero PAOT-2018-10-35-SPA-8 relacionado con Ja Investigacién de oficio
iniciada por este organi d i . emte ta p Resok fos.
sigurentes;

ANTECEDENTES

Se inicia una nvestigacidn de oficio a fin de consistar el sumplimento de fas disposiciones
Jurldicas en mateda de preteccidn animal, por kot posibles actes. hochos y omisiones que
provocaran falta da alencién adecuada en las acciones de manejo y traslado del genia
“Banty’, resuitando en fa muerte del cjemplar de fauna sivestre al resguarda del Zookgico de
Chapuligpsc, ubicado en Av. Paseo de la Reforma SIN, Primera Seccidn del Bosque da
Chaputiepec. colonia San Migue! Chaputepec, Delegacion Migue! Hidaigo de la Ciudad de
Mexico

ATENCION E INVESTIGACION

Para ia atencion de 12 d i . se i las diligenci i en ios
articutos 15 BIS 4 y 25 da la Lay Organica da is Procutaduria Armbientet y dei Ordanamieante
Teritorial: asi como 80 y §4 de su Reglamento. mismas que constan en el expedients al
tubro citade. integrado con motvo de fa presente investigacion de oficio

ANALISIS DE LA INFORMACION Y DISPOSICIONES JURIDICAS APLICABLES

Esta Procuradutia Ambientat y det Ordensmiento Tewitonial conforme a Jo establecido en los
anfeutos 11 fraccidn |y 56 primer pémafo de la entonces vigente Ley de Proteccitn a los
Animales del Distrite Foderal, es considerada autorid as sn materia de bienestar anmal y eg
competents para conocer sobre 2 faka de alencién adecusda en el mangjo y traslado dal
eemplat gk vida sivestie en mencidn

Al respeclo. se debe que o8 gjf de vida silvestre son compstencia
federal: por ko que se solicita o ta Direccidn General de Vida 5§ de la SEMARNAT y a
la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFE rmacigh; A ol
Asunio que nos ocupa. A OROENAMIENTD
i TERRTORA
5 - LupaEDESK A% O LA COMX
ﬁfunl T 7 Nedein 200 4% Pao, (ol Romp Gor, Cioud 4% Mbsece DH708
TEL £2850780Ex 12011y 12400
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Expadiente: PACT-2018-10-36-SPA-6

D AOT Neo, Folio: PAOT-08-300/200-4580-2047

En oste nantids, ta SEMARNAT informs qua el Zooldgico de Chapultopec estd registrado
como Unidad de Manejo para ia Conservacitn da i Vids Sivestre (UMA), contando con el
plan de manejo parg ei ejemplar “BantG™; para el caso dat iraslado del citado elemplar,

se de una a la SEMARNAT, misma que fue realizada en
hempo y forma de scuerdo a la legislacion fedaral aplicable,

En tanto, la PROFEPA informd a esta _entidad que se encaniraba valofando las D{U(‘.'bas
& fin de & inar si faltas a ta legisl
postehor a ello, mediante boletin do prensa, la referida sutoridad federal concliyd gue no se
pudo determinar que ef manejo aplicado dursnte el trasfado pmvocera {ansidn y por
consiguients in muerte del sjgmplar, lo que dorivé on la no L
administrativa de fa Direccion General de Zookdgicos y Vida Silvestre e la ODMX

Tomando en cuenta io descnto en el presente apanado, se da por conciuida ta investigacion
de conformidad con ef aﬂ(culo 27 fraccidn tHl de ta Ley Organica de (a Procuraduria
Ambi y det O fo Ti ial. Ia cual sefala que el trdmite de ka denuncia se
puede der por concluido una vaz que sg reahzaron las actuaciones previstas por esa Ley y
su Regt para fa at delad

RESULTADO DE LA INVESTIGACION

+ De ascuerdo con la informacién progorcionada por las autorkiades federales
competentss en materia de vida silvesire, no se detectaron failas a la legisiacion
ambuemul aplicable an el caso de la muere del gonla denominade ‘Banty',

ale ion biologlca det Zoologico de Ghapuliepec, ubicado en Av.
Paseo de fa Reforma SIN. Primera Seccion del Bosque de Chapultapec, calonia San
Miguef Chapultepet, Delegacion Miguel Hidelgo de 1a Ciudad de México,

L8 presente resotucidn, Gnicamente se circunscribe al anélisis de los hechos admitidos para
su investigacion y al estudio de los documentos que integran ol expsdients en st que se
aciGa, pov lo que ef resultado de la misma se emite en su tontexto, Independientamente de
los proced que sub ien oiras idades en el dmblto de sus respeciivas
competenciag,

En virud de lo expuesto, de conformidad con o dispuesto en los ariculos citados en el
primer pérrafo de esle instrumentc es de resolverse y se:

RESUELVE
PRIMERQ.. Téngase por conciuido ¢l expedients en ol quo $& actin, de conformidad con el
articulo 27 fraceion Uit de le Ley Orgénics de ia Procuradurfa pnrtal y dmmtn
T R i o S
ORDERAMIENTO
TERRITORIAL
& / cumnXuEiE)  DEUACOMK

{ v pack org.mx, Haoellin 202, 41> Fiso. Gt Romp Bib, LIFden a6 ke,
4 TEL 52 86 07 B0 £xt 12011y 12400
Pigiade )
Futy v 0008 sev 8

PROCURADURIA AMBIENTAL
“ ¥ DEL ORDENAMIENTO
TERRITORIAL DE LA CDMX

PAOT No. Follo: PAOT.05.300/200-4580-2017

SEGUNDO.- Remitase el sxpediente en ef que se actix a la Subprocuraduria de Asuntos

Subprocuraduria de Proteccion Amblontal
Expodiente: PAOT-2016-10-36-5PA-6

Juridicos de esta Procuraduria, para sy archivo y resguarde

TERCERQC.~ Notifiq la Resclucién a ta p denunclante.

Asi o proveyd y fuma la Lic Leticla Majia Hemdndez, Subprocuradora de Proteccién
Ambiental. de ia Procuraduria Ambientei y del Ordanamianto Territodal de la Ciudad de

México,
PROCURADURIA
Mlmm. b
mueNAM!ENTG
RRMTORKL
DE LACOMK

C.cc.e.p.- Lic. Miguel Angef Cancing, mevaﬂcr Ambiers] v del Qeranampnis Terreonal de W COMX - Pavs au sortcimonio

Preserts.  (IFPROCURACCREpact oog
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B ' EXPEDIENTE: RR.
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lll. El veintiséis de noviembre de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd recurso
de revision manifestando su inconformidad, misma que fue prevenida y desahogando el
requerimiento a través del correo electrénico de fecha diecisiete de diciembre de dos mil

diecinueve que en su parte medular establece lo siguiente:

&«

VIl. Las razones o motivos de inconformidad

PRIMERA: - En este apartado manifiesto mi inconformidad con la respuesta que se me
otorgo en razon de que el archivo digital que debiere contener los fundamentos y
motivaciones legales para canalizar mi solicitud de informacion a la Secretaria de Medio
Ambiente de la Ciudad de México, (en adelante SEDEMA), estaba dafiado y no pude
imponerme de los mismos.

SEGUNDO. - No obstante, lo anterior, con independencia de que se me informara
cuando menos que la PAOT remitiria mi solicitud a la SEDEMA, no podria existir razon
legal suficiente para que la solicitud que le hice especificamente a esa PAOT deba ser
canalizada a alguna otra dependencia.

Lo anterior se considera asi ya que el suscrito pedi que se me informara "cuéntos
procedimientos administrativos de verificacion o inspeccion se han iniciado en contra
del Zoolégico del Bosque de Chapultepec de la Ciudad de México y cuantos de ellos
han sido resueltos con la imposicién de una sancién por incumplir la Ley General de
Vida Silvestre o cualquier otra en materia ambiental o de proteccién a los animales
...", lo que tendria que ver con un tema de animales, especificamente con fauna silvestre
en exhibicion, lo cual es del ambito de su competencia para esa Institucién, al ser un
tema de proteccion a los animales de esta ciudad.

Al respecto, es importante comenzar por decir que la Ley Organica de la Procuraduria
Ambienta’. y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad De Meéxico (en adelante
LOPAOTC DMX), en su articulo 3, fraccion V, reconoce como "Disposiciones juridicas
en materia ambiental y del ordenamiento territorial: La legislacion en materias
ambiental, de proteccién y bienestar animal, desarrollo urbano, patrimonio urbanistico
arquitectonico, asi como movilidad respecto a uso de vialidades, impacto de movilidad
y garantias de los peatones, que sea expedida por la Asamblea Legislativa y las
disposiciones juridicas que de ella deriven, incluyendo los programas
correspondientes;”.

La legislacidn en materia de proteccion y bienestar animal para esta demarcacion
territorial aplicable es la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México.
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Esta ley, en su articulo 2, reconoce como objeto de tutela y proteccion a los animales
que no constituyan plaga, que se encuentren de forma permanente o transitoria dentro
del territorio del Distrito Federal en los cuales se incluyen animales: Domésticos;
Abandonados; Ferales, Deportivos, Adiestrados; Perros de Asistencia; Para
espectaculos; Para exhibicion; Para monta, carga y tiro; Para abasto; Para medicina
tradicional;, Para utilizaciéon en investigacién cientifica; Seguridad y Guarda;
Animaloterapia; Silvestres, y de Acuarios y Delfinarios. ‘

Asimismo, establece que en términos del articulo 4, que, para los efecios de esa Ley,
‘ademas de los conceptos definidos en la Ley Ambiental del Distrito Federal, la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, la Ley General de Vida
Silvestre, la Ley Federal de Sanidad Animal, las normas ambientales en materia de
proteccion a los animales en la Ciudad de México y las normas oficiales mexicanas, se
entendera por:

VI BIS. Animal en Exhibicién. Todos aquellos que se encuentran en cautiverio en
zoolégicos y espacios similares de propiedad publica o privada; ... ... XIll. Animal
Silvestre: Especies no domésticas sujetas a procesos evolutivos y que se desarrollan
ya sea en su habitat, o poblaciones e individuos de éstas que se encuentran bajo el
control del ser humano;

Ahora bien, en términos del articulo 15 Bis 4, de la LOPAOTCDMX, la PAOT cuenta en
Su organigrama con “Mas Subprocuradurias Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los
Animales y del Ordenamiento Territorial tendrén, en el &mbito de su competencia, las
atribuciones genéricas siguientes:

Atender las denuncias ciudadanas o las investigaciones de oficio que les sean turnadas,
en los supuestos a que se refiere esta Ley, segtin corresponda, asi como sustanciar los
procedimientos respectivos; Investigar los actos, hechos u omisiones tjue se requiera
para el ejercicio de sus atribuciones, 3

AL Requerir a las autoridades competentes la documentacion necesaria, el acceso
a la informacion contenida en los registros, archivos y bases de datos, a efecto
de allegarse de elementos que le permitan investigar posibles infracciones a las
disposiciones juridicas en materia ambiental, del ordenamiento territorial y de
proteccion y bienestar animal. Se tendra como excepcion a la presente atribucion la
informacion que tenga cardcter de confidencial o reservada en términos de las
disposiciones aplicables;

IV. Realizar los reconocimientos de hechos e imponer las acciones precautorias, en los
terminos establecidos en la presente Ley y su Reglamento;

V Requerir de conformidad con la legislacion aplicable en la materia, que se
realicen las visitas de verificacion o los actos de inspeccién por parte de las
autoridades competentes, lo cual debera realizar en un plazo maximo de 10 dias
habiles, contados a partir de la solicitud, quienes deberan enviar un informe a la
Procuraduria sobre el resultado de dichas visitas y el estatus del procedimiento a seguir,
adjuntando copia de las documentales que acrediten la informacién, lo cual debera
realizarse en un plazo méximo de 10 dias habiles.
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NAp . _C;;B
V Bis. Cuando a juicio de la Procuraduria se requiera su participacién, ésta p’5§:\<§'£ﬁmﬁ; 1=

designar, habilitar o autorizar a los servidores publicos de la Procuraduria para realizar
acciones de vigilancia, reconocimientos de hechos o ejecutar acciones precautorias, en
asuntos de su competencia o en coadyuvancia con otras autoridades;

V Bis 1. Llevar a cabo la recepcién, registro, custodia, conservacion y supervision
de los bienes, animales, vehiculos y utensilios asegurados que se encuentren en
las instalaciones de la Procuraduria; asi como registrar y dar seguimiento a los
bienes, animales, vehiculos y utensilios asegurados que tengan un depositario
distinto, asi como determinar o dar destino final a los bienes asegurados, de
conformidad con las disposiciones juridicas aplicables y los lineamientos
emitidos para tal efecto;

V Bis 2. Emitir oficios de comision para realizar acciones de vigilancia a fin de constatar
el cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia ambiental, del ordenamiento
territorial y de proteccion y bienestar animal;

VI Realizar acciones de conciliacién y mediacién, conforme a lo establecido en el
Reglamento y a las demés disposiciones juridicas aplicables;

VIl Calificar, dictaminar y resolver sobre el contenido de las actas de los reconocimientos
de hechos que lleven a cabo;

VIll Formu'ar y validar dictamenes técnicos y periciales respecto de dafios ambientales
y, en su so, para la restauracion o compensacién ambiental de los mismos, o en
relacién con los efectos adversos en el ambiente y los naturales generados por
violaciones, incumplimiento o falta de aplicacién de las disposiciones juridicas en
materia ambiental y del ordenamiento territorial;

IX. Acordar fundada y motivadamente, la aplicacién de las acciones precautorias o
cualquier otra medida cautelar que correspondan, como resultado de los
reconocimientos de hechos que instauren, sustanciarlos y dictar la Resolucién
Administrativa que corresponda, en los términos establecidos en la presente Ley;

X Emitir los oficios, acuerdos y resoluciones que correspondan a los procedimientos que
se lleven a cabo;

Xl. Elaborar, en coordinacién con la Subprocuraduria de Asuntos Juridicos, los
proyectos de Recomendaciones y Sugerencias y remitirlos al Procurador (a) para su
aprobacién y suscripcién, conforme a los lineamientos que éste sefiala;

Xl Dar respuesta en forma oportuna, debidamente fundada y motivada a las denuncias
ciudadanas presentadas y ratificadas ante la Procuraduria, notificando al interesado el
resultado de las visitas de reconocimiento de hechos, de las acciones precautorias que
se hayan solicitado a las autoridades competentes o las diligencias realizadas,

Xlll. Solicitar la comparecencia de las personas mencionadas en las denuncias
ciudadanas, que sean admitidas o en las investigaciones de oficio que tramite, a fin de
desahogar las diligencias que correspondan o manifestarlo que a su derecho convenga;
XIV. Resolver las denuncias relativas al dafio 0 menoscabo que se cause a la Tierra y
Sus recursns naturales;

XV Emitir *lictdmenes técnicos para apoyar la sustanciacion de los procedimientos que
se lleven 4 cabo en la Procuraduria o en acciones en las que se coadyuve con otras
autoridades:

XVI Preparar el expediente con la informacién que corresponda, en colaboracién con la
Subprocuraduria de Asuntos Juridicos, para proceder en su caso, a la presentacion de
la denuncia ante las autoridades competentes, cuando se constaten actos, hechos u
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penal en las materias competencia de la

Procuraduria;

XVIl. Solicitar a las autoridades administrativas y jurisdiccionales competentes, la
gfecucion de la revocaciéon o cancelacion de licencias, autorizaciones, permisos,
certificados y registros dictados en contra de lo dispuesto por las disposiciones juridicas
en materia ambiental y del ordenamiento territorial en la Ciudad de México, adjuntando
las constancias que acrediten dichas irregularidades;

XVIII. Ejercer sus atribuciones en congruencia con los programas y lineamientos
expedidos porla o el Procurador(a);

XIX Expedir certificaciones en los asuntos de su competencia;

XX Llevar a cabo las notificaciones, diligencias y actuaciones que requiera practicar para
el gjercicio de sus atribuciones;

XXI Proponer al Procurador el otorgamiento de reconocimientos a las personas que
ajusten sus actividades al estricto cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia
ambiental y del ordenamiento territorial, y XXl Las demas que le confieren otros
ordenamientos juridicos o administrativos, aplicables o las que les sean encomendadas,
por acuerdo del Procurador (a) y las que correspondan a las unidades administrativas a
su cargo.

El Reglamento establecera los mecanismos de coordinacion y transversalidad que
permitan, segun corresponda, una actuacion eficiente y eficaz de las St:bprocuradurias
entre si y de éstas con otras unidades administrativas de la Procuraduri¥®, en el ejercicio
de sus atribuciones.”

Ademas, atendiendo al articulo 3, fraccion VIl Bis 1, del LOPAOTCDMX, la ley define
como Requerimiento de Inspeccion o verificacion, como aquélla "que realiza la
Procuraduria a las autoridades competentes para que inicien un procedimiento de
verificacion o inspecciéon que sera atendido en un término de hasta 10 dias habiles
para constatar el cumplimiento normativo en materia ambiental, del ordenamiento
territorial y de proteccién animal, los resultados de dichos procedimientos seran hechos
de conocimiento de la Procuraduria;”

De acuerdo con todo lo anterior, se puede concluir que la PAOT cuenta
directamente con facultades Iegales suficientes para poder realizar
procedimientos de verificacion e inspeccion que le permitan investigar posibles
infracciones a las disposiciones juridicas en materia de proteccion y bienestar
animal, los cuales incluyen a animales de fauna

silvestre y en exhibicion, como los que viven en cautiverio en los tres zooldgicos
de esta capital.

Por tal razén, ese Sujeto Obligado Si debiere generar, obtener, adquir-r, transformar o
poseer la informacién solicitada que lleve a decirme cuantos [?ocedimientos
administrativos de verificacion o inspeccion se han iniciado en conira del Zoolégico
del Bosque de Chapultepec de la Ciudad de México y cuantos de ellos han sido
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resueltos con la imposicién de una sancién por incumplir la Ley General de Vida
Silvestre o cualquier otra en materia ambiental o de proteccion a los animales.

Por tales razones, no existe alguna razén normativa que le permita decir que no cuenta
con la informacion que le requeri, puesto que esta institucion debe tener la obligacion
de tenerleyy poneria a disposicion del publico como informacién gubernamental y no
existe jus:ficacion legal alguna para que mi solicitud la hubiese remitido ante la
SEDEMA. Finalmente, a fin de no generar criterios contradictorios, se solicita que el
presente recurso de revision se resuelva en conjunto con los recursos relativos a las
respuestas relacionadas con los nimeros de folio 0318000086519 y 0318000086619,
al estar estrechamente relacionados con la solicitud que hice y la respuesta que se me
dio. Por lo expuesto; a Ustedes CC. Comisionados, atentamente pido:

PRIMERO. Se tenga como presentado el recurso de revisién en tiempo y forma.

SEGUNDO. A fin de no generar criterios contradictorios, se solicita que el presente
recurso de revision se resuelva en conjunto con los recursos relativos a las respuestas
relacionadas con los numeros de folio 0318000086519 y 0318000086619.

TERCERO. Se revoque la respuesta del Sujeto Obligado, ordenando generar la
informacién y proporcionandomela por el medio que la solicité.

CUARTO. Se ordene a la PAOT la entrega y el acceso a la informacion solicitada.

...” (Sic).
IV.-El trece de enero de dos mil veinte, con fundamento en lo establecido en los articulos,
51 fraccion  y l, 52, 563, fraccion I, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccion | de la Ley de
Transparen -;ii,a, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, se admitio a tramite el presente recurso de revision, solicitando diligencias para
mejor proveer como una muestra representativa, integra y sin testar de la informacion
que pone a disposicion en consulta directa, asimismo que indicara el volumen en que
cuenta la informacion que pone a disposicién en consulta directa.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electrénico INFOMEX.
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De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraCﬁ!:ién I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cue‘ptas de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se} actua, para que, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su iderecho conviniera,
exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o0 expresaran susialegatos.
|

V. - El treinta de enero de dos mil veinte, esta Ponencia, tuvo por ﬂpresentado al Sujeto
Obligado, expresado diversas manifestaciones, alegatos y ofreciei:jdo pruebas por su

¥

parte. Asimismo, hizo del conocimiento a este instituto la emisié’: de una respuesta

complementaria, mismas que seran consideradas en el momento procesal oportuno y

i

que en su parte conducente sefialan lo siguiente:

o«

PAQOT-05-300/U '?'-900- 145 -2020
Ciudad de México, 29 de enero de 2020

AGRAVIOS i

"PRIMERA. - En este apartado manifiesto mi inconformidad con la respuesta que se me
otorgé en razén de que el archivo digital que debiere contener los fundamentos y
motivos legales para canalizar mi solicitud de informacion a la Secrétaria de Medio
Ambiente de la Ciudad de México, (en adelante SEDEMA), estaba dafiado y no pude
imponerme de los mismos.

SEGUNDO. - No obstante, lo anterior, con independencia de que se me informara
cuando menos que la PAOT remitiria mi solicitud a la SEDEMA, no podria existir razén
legal suficiente para que la solicitud que le hice especificamente a esa:PAOT deba ser
canalizada a alguna ofra dependencia. i
gf,
Lo anterior se considera asi ya que el suscrito pedi que se me /nformara ‘cuantos
procedimientos administrativos de verificacién o inspeccion se han iniciado en contra
del Zooldgico del Bosque de Chapultepec de la Ciudad de México y cuantos de ellos
han sido resueltos con la imposicién de una sancién por incumplir la Ley General de
Vida Silvestre o cualquier otra en materia ambiental o de proteccion a los animales...”
lo que tendria que ver con un tema de animales, especificamente con fauna silvestre en
exhibicién, lo cual es del ambito de su competencia para esa Instttucton al ser un tema
de proteccion a los animales de esta ciudad.

Al respecto, es importante comenzar por decir que la Ley Orgéanica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México (en adelante
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LOPAOTCDMX), en su articulo 3, fraccion V, reconoce como "Disposiciones Juridicas
en materia ambiental y del ordenamiento territorial: La legislacién en materias ambiental,
de proteccién y bienestar animal, desarrollo urbano, patrimonio urbanistico
arquitectoénico, asi como movilidad respecto a uso de vialidades, impacto de movilidad
y garantias de los peatones, que sea expedida por la Asamblea Legislativa y las
disposiciones juridicas que de ella deriven, incluyendo los programas correspondientes;”

La legislacion en materia de proteccién y bienestar animal para esta demarcacién
territorial aplicable es la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México.

De acuerdo con lo anterior, se puede concluir que la PAOT cuenta directamente con
facultades legales suficientes para poder realizar procedimientos de verificacién e
inspeccion que le permitan investigar posibles infracciones a las disposiciones juridicas
en materi;, de proteccion y bienestar animal, los cuales incluyen a animales de fauna
silvestre y-2n exhibicion, como los que viven en cautiverio en los tres zoolégicos de esta
capital.

Por tal razén, ese Sujeto Obligado Si debiere generar, obtener, adquirir, transformar o
poseer la informacion solicitada que lleve a decirme cuéantos procedimientos
administrativos de verificacién o inspeccién se han iniciado en contra del Zoolégico del
Bosque de Chapultepec de la Ciudad de México y cuéntos de ellos han sido resueltos
con la imposicién de una sancion por incumplir la Ley General de Vida Silvestre o
cualquier otra en materia ambiental o de proteccién a los animales.

Por tales razones, no existe alguna razén normativa que le permita decir que no cuenta
con la informacion que le requeri, puesto que esta institucién debe tener la obligacién
de tenerla y ponerla a disposicién del publico como informacion gubernamental y no
existe justificacion legal alguna para que mi solicitud la hubiese remitido ante la
SEDEMA."(sic)

2.- En atencion al agravio PRIMERO formulado por el recurrente respecto a:"(...) la
respuesta que se me oforgé en razén de que el archivo digital que debiere contener los
fundamentos y motivos legales para canalizar mi solicitud de informacién a la Secretaria
de Medio Ambiente de la Ciudad de México, (en adelante SEDEMA), estaba dafiado y
no pude imponerme de los mismos (...)", me permito informar que el oficio folio PAOT-
05300/UT 1300-1553-2019 de fecha diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve y su
respective documental anexa (ANEXO II), por el cual la Unidad de Transparencia dio
respuesta a la solicitud con numero de folio 0318000086419, fueron notificados en
tiempo y forma al recurrente a través del Sistema de Acceso a la Informacién de la
Plataforma Nacional de Transparencia, por ser esta la modalidad sefialada en su solitud
de acceso a la informacion publica, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 205 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Al respecto, es preciso sefialar que personal adscrito a la Unidad de Transparencia de

la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, llevo
a cabo la revision y las pruebas técnicas a los archivos electrénicos que se cargaron al
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Sistema de Acceso a la Informacion de la Plataforma Nacional de Transparen Y
respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica con numero de folio
0318000086419, constatando que éstos no se encuentran danados y pueden ser
descargados correctamente y almacenados en cualquier dispositivo elef‘tron/co para su
consulta, tal y como se prueba con las imagenes 1, 2, 3, 4, y 5, que se tomaron de
captura de pantalla del Sistema de Solicitudes de Informacion de la C:udad de México
INFOMEX y que puede verificar dicho Instituto directamente en la platafonna
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No obstante lo anterior, con el objeto de no vulnerar el ejercicio del derecho humano de
acceso a la informacién publica, esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, a través de la Unidad de Transparencia, en alcance
al oficio folio PAOT-05-300/UT-900-1553-2019 de fecha diecinueve de noviembre de
dos mil diecinueve, notificé al recurrente directamente a su cuenta de correo electrénico
federicomanuel.rodriguez@gmail.com, el oficio folio PAOT-05-300/UT-900-134-2020 de
fecha veintiocho de enero de dos mil veinte (ANEXO Il y ANEXO V) mediante el cual
se le ofrece una disculpa por los inconvenientes técnicos que tuvo al intentar descargar
de la Plataforma Nacional de Transparencia los archivos electronicos y se le envian
nuevamente tanto en formato PDF como en formato Word, adjuntando el oficio de
respuesta y su respectiva documentacion anexa, con la cual se le reiter6 la atencion
brindada a su solicitud de acceso a la informacion publica con numero de folio
0318000086419, quedando por subsanado lo manifestado en su agravio primero al
haber enviado la informacion que no pudo abrir en su momento, de los expedientes que
ha investigado esta Procuraduria con motivo de las denuncias ciudadanas presentadas
en contra de los zoolégicos de su interés en el ambito de competencia de esta
Procuraduria y asesorando juridicamente de manera fundada y motivada respecto a las
atribuciones que en la materia también tienen otras autoridades federe!as y locales en
materia de inspeccion y sancion por incumplimientos a la Ley General ¢lf Vida Silvestre.
Con lo anterior, se considera que el agravio PRIMERO, respecto a que no pudo
descargar del Sistema de Acceso a la Informacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia los archivos digitales por estar dafiados, queda inoperante, toda vez que
personal adscrito a la Unidad de Transparencia de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, llevé a cabo la revision y las pruebas
técnicas a los archivos electrénicos que se cargaron al Sistema de Acceso a la
Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia en respuesta a su solicitud,
constatando que éstos no estan dafiados y en aras del principio de méaxima publicidad,
mediante el oficio folio PAOT-05-300/UT-900-134-2020 fecha veintiocho de enero de
dos mil veinte, la Unidad de Transparencia, le envié nuevamente al recurrente las
documentales correspondientes en respuesta a su solicitud en formato WORD y formato
PDF para facilitar su lectura.

3.- Por lo que se refiere, al agravio SEGUNDO formulado por el recurrente en el que
sefiala que:"(...) No obstante lo anterior, con independencia de que se me informara
cuando menos que la PAOT remitiria mi solicitud a la SEDEMA, no podria existir razén
legal suficiente para que la solicitud que le hice especificamente a esa PAOT deba ser
canalizada a alguna otra dependencia (..)", me permito realizar las siguientes
consideraciones a efecto de contextualizar las razones juridicas en las cuales la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, como
Sujeto Obligado, fundd y motivé su respuesta al recurrente, por lo que ‘ne permito citar
textualmente el contenido de la solicitud de acceso a la informaci®n publica folio
0318000086419 y la atencién que se dio a la misma.

Solicito se me informe cudntos procedimientos administrativos de verificacion o
inspeccion se han iniciado en contra del Zoolégico del Bosque de Chapultepec de la
Ciudad de México y cuantos de ellos han sido resueltos con la imposicion de una sancion
por incumplir la Ley General de Vida Silvestre o cualquier otra en materia ambiental o
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de proteccién a los animales, desglosando la informacién respecto a los periodos
anuales 2012-2013, 2013-2014, 20142015, 2015-2016, 2016-2017, 2017-2018, 2018-
2019 y lo que va del afio 2019." (sic)

Al respecto, es importante aclarar que esta Procuraduria no Gnicamente remitié a otra
autoridad la solicitud folio 0318000086419, sino que como puede observarse en la
respuesta enviada mediante oficio folio PAOT-05-300/UT900-1553-2019 de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve, se dio respuesta al solicitante con la
informacicg! que detenta la Procuraduria en el ejercicio de sus atribuciones, informando
que en ¢ ejercicio de sus facultades de atencién de denuncias ciudadanas e
investigaciones de oficio, se abrié una Investigacion de Oficio radicada dentro del
expediente PAOT-2016-A0-36-SPA-6, en el caso concreto por incumplimientos
ambientales en el Zoolégico de Chapultepec, conforme a la atribucion prevista en los
articulo 5 fraccion Xll y 23 de la Ley Orgénica de esta Procuraduria, de iniciar
investigaciones de oficio respecto del incumplimiento o falta de aplicaciéon de las
disposiciones juridicas en materia ambiental y del ordenamiento territorial; asi como
realizar los reconocimientos de hechos cuando exista denuncia ciudadana interpuesta
o investigacién de oficio instaurada, en los términos establecidos en la Ley Orgénica de
esta Procuraduria; anexando la resolucién del expediente respectivo en donde se
desglosan todas las gestiones realizadas por esta Procuraduria ante las autoridades
competentes para atender la investigacion de oficio correspondiente.

Adicionalmente en uso de la facultad de informar, orientar y asesorar a la poblacién
respecto a los derechos y obligaciones ambientales y de las gestiones a realizar ante
otras autoridades e instancias competentes, prevista en el articulo 5 fraccién XVI de la
Ley Organica de esta Procuraduria, y considerando las facultades concurrentes que se
prevén Constitucionalmente en el articulo 73 XXIX-G de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en materia de proteccién al ambiente, de preservacion y
restauracion del equilibrio ecolégico, esta Procuraduria, como Sujeto Obligado, a través
de la Unidad de Transparencia, tuvo a bien proporcionar la asesoria juridica respecto
de las fac yltades que tienen las diferentes dependencias a nivel Federal, en particular
la Procur.duria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA) y a nivel local, la
Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México (SEDEMA), en el asunto que
resulta del interés del solicitante, por lo que se refiere a los procedimientos de
verificacion o inspeccion que se han iniciado en contra del Zooldgico "Chapultepec”, asi
como respecto a la imposicion de sanciones por incumplir la Ley General de Vida
Silvestre.

En este sentido como puede observarse en el oficio folio PAOT-05-300/UT-900-1553-
2019 de fecha diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve, por lo que hace a la
competencia de esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de México, de recibir denuncias ciudadanas, e iniciar investigaciones de oficio, entre
otras, en materia urbano-ambiental asi como de maltrato animal, se le informé al
solicitante que se llevé a cabo la bisqueda en el Sistema de Atencién de Denuncias e
Investigaciones de Oficio de esta Procuraduria (SASD), que es la base de datos
electrénica donde se registran todas las denuncias ciudadanas e investigaciones de
oficio que investiga esta Entidad, por incumplimiento a las disposiciones juridicas en
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especificamente por lo que se refiere a la materia ambiental o de proteccién a los
animales de vida silvestre alojados en el Zoolégico "Chapultepec” de la Ciudad de
Meéxico, localizandose solamente el siguiente expediente de investigacion de oficio:

+ PAOT-2016-A0-36-SPA-6: Investigacion de oficio iniciada por parte de esta
Procuraduria a cargo de la entonces Subprocuraduria de Proteccion. Ambiental, hoy
Subprocuraduria Ambiental, de Proteccion y Bienestar a los Animales, la cual se llevé a
cabo a fin de constatar el cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia de
proteccién animal, por los posibles actos, hechos u omisiones que prc.'ocaron la falta
de atenciéon adecuada en las acciones de manejo y traslado del gorila "Bantu”,
resultando en la muerte del ejemplar de fauna silvestre al resguardo del Zoolégico de
Chapultepec, ubicado en Av. Paseo de la Reforma S/N, Primera Seccion del Bosque de
Chapultepec, colonia San Miguel Chapultepec, Delegacion Miguel Hidalgo, C.P. 11850,
en la Ciudad de Meéxico, concluido mediante resolucién administrativa de fecha 27 de
julio de 2017 Por lo que en este contexto, la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de Meéxico, como Sujeto Obligado, a través de la Unidad de
Transparencia, emitio el oficio folio PAOT-05-300/UT,-900.-156532019 de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve informéndole del referido expediente, el
cual se acompafié de su respectiva documental anexa, consistente en la Resolucion de
fecha veintisiete de julio de dos mil diecisiete, con la cual se concluye el expediente
PAOT-2016-A0-36-SPA-6, con la que se dio en respuesta a la solicitud de acceso a la
informacion publica con numero de folio 0318000086419 y fue notificado, en tiempo y
forma, a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PTN), por asi haber sido requerido por el mismo solicitante,
como el medio para recibir notificaciones, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
205 de la Ley de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México.

Con lo anterior, mediante el oficio folio PAOT-05-300/UT-900-1553-2019 de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve, se proporciono¢ la informacion que
detenta esta Procuraduria respecto al zoolégico del interés del recurrey ‘e, en el marco
de las atribuciones conferidas a esta Entidad de iniciar investigacionzs de oficio por
incumplimientos a las disposiciones juridicas en materia ambiental y del ordenamiento
territorial de la Ciudad de México; asi como realizar los reconocimientos de hechos
cuando exista denuncia ciudadana interpuesta o investigacién de oficio instaurada;
previstas en los articulos 5 fracciones | y Xll y 23 de la Ley Orgénica de esta
Procuraduria.

Adicionalmente, en la respuesta brindada a la solicitud, de manera complementaria y en
ejercicio de la facultad que tiene esta Procuraduria de asesorar a la poblacién respecto
a los derechos y obligaciones contenidos en las disposiciones juridicas en materia
ambiental y del ordenamiento territorial vigentes, asi como de las gestiones a realizar
ante otras autoridades e instancias competentes, prevista en el articulo 5 fracciéon XVI
de la Ley Orgénica de esta Entidad, y considerando las facultades concurrentes que se
prevén Constitucionalmente en el articulo 73 XXIX-G de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en materia de proteccién al ambiente y de preservacion y
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restauracion del equilibrio ecolégico, esta Procuraduria, como Sujeto Obligado, a tra
de la Unidad de Transparencia, tuvo a bien proporcionar la asesoria respecto de las
facultades que tienen las diferentes dependencias a nivel Federal, en particular la
Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA) y a nivel local, la
Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México (SEDEMA), en el asunto que
resulta de su interés, por lo que se refiere a los procedimientos de verificacion o
inspeccion que se han iniciado en contra del Zoolégico "Chapultepec” asi como
respecto a la imposicion de sanciones por incumplir la Ley General de Vida Silvestre.

Por lo anterior, de manera fundada y motivada en el oficio de respuesta a la solicitud de
acceso a la informacion pablica con nimero de folio 0318000086419, se informé al
solicitante que los zoolégicos al ser considerados por la Ley General de Vida Silvestre
como Unidades de Manejo para la Conservacion de la Vida Silvestre a nivel Federal,
requieren contar con las autorizaciones de las autoridades federales como Unidades de
Manejo reguladas por la Ley General de Vida Silvestre y son inspeccionados por la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA), quien tiene facultades
para prog-amar, ordenar y realizar visitas u operativos de inspeccién, para vigilar y
evaluar e,’:umpl/m/ento de las disposiciones juridicas aplicables a la preservacion de
vida silvestre. Asimismo, se informd que la Direccién General de Inspeccion y Vigilancia
de Vida Silvestre, Recursos Marinos y Ecosistemas Costeros, tiene entre sus
atribuciones vigilar el cumplimiento de disposiciones juridicas y programas de manejo
relativos al registro y desarrollo de actividades de las Unidades de Manejo para la
Conservacion de la Vida Silvestre, como lo son los zoolégicos; lo anterior de
conformidad con lo sefialado en los articulos 45 fraccion | y 61 fraccién VIl del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se le orientd
a ingresar también su solicitud de acceso a la informacién a la Unidad de Enlace de la
autoridad del Gobierno Federal competente también para proporcionar la informacion
solicitada por el recurrente, en este caso la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente (PROFEPA), pues la PROFEPA es la autoridad que en principio debe contar
con la informacién de procedimientos de inspeccion realizados en los zoolégicos por
incumplimiento a la Ley General de Vida Silvestre como Unidades de Manejo para la
conservacion de la Vida Silvestre y en su caso respecto a las sanciones aplicadas con
motivo de dichos procedimientos.

Para facilitar la consulta de lo dispuesto en dichas disposiciones juridicas, se transcribe
a continue ~ion lo conducente:

Reglamendo Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
"ARTICULO 45. La Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente estara a cargo de
un Procurador y tendra las facultades siguientes:

1. Programar, ordenary realizar visitas u operativos de inspeccion, para vigilar y evaluar
el cumplimiento de las disposiciones juridicas aplicables (...) a la preservacién y
proteccion (...) de vida silvestre, (...)" ARTICULO 61. La Direccién General de Inspeccién
y Vigilancia de Vida Silvestre, Recursos Marinos y Ecosistemas Costeros tendra las

www.infodf.arg.mx La Morera No. 863, Col. Narvarve, Alcaldia Benito Juarez, €9 0I02D Vel #3532 (551 5636-2120

18




/
/ /

in“' EXPEDIENTE: R ,

atribuciones siguientes: (...) VIII. Vigilar el cumplimiento de disposicicones juridica
programas de manejo relativos al registro y desarrollo de actividades - e las unidades
de manejo para la conservacién de la vida silvestre poblaciones exoticas y el
establecimiento de confinamientos de ejemplares que al efecto se establezcan.” (sic).

Asimismo, considerando que los zoolégicos de la Ciudad de México son Unidades de
Manejo para la conservacion de la Vida Silvestre administradas por la Secretaria del
Medio Ambiente de la Ciudad de México (SEDEMA), en el oficio de respuesta a la
solicitud de acceso a la informacién publica con numero de folio 0318000086419, se le
asesoro también al solicitante en el sentido que a nivel local corresponde a la Secretaria
del Medio Ambiente de la Ciudad de México (SEDEMA), administrar, coordinar y
supervisar la operacioén y funcionamiento de los Zoolégicos de la Ciudad de Meéxico,
elaborar y coordinar la ejecucion del Programa para la Conservacion y Manejo de la
Vida Silvestre, asi como establecer y desarrollar programas de bioética y proteccion a
los animales, ademas de administrar, coordinar y supervisar la operacion y
funcionamiento de los zooldgicos y unidades de manejo de vida silvestre a cargo de la
Secretaria, en términos de la legislaciéon aplicable, como centros de recreacion y
esparcimiento para la poblacion y la exhibicion de flora y fauna silvestres con fines de
educacion y conservacion; lo anterior de conformidad con los articulos 35 fraccion XL
de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
Meéxico y 9 fraccion XLVIII de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra.

Por lo anterior, se le informé también al solicitante que con fundamen;o en el articulo
200 primer pérrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informcion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se remitiria su solicitud a la Unidad de
Transparencia de la SEDEMA, por ser ésta la autoridad que tiene legalmente a su cargo
la administracion de los Zooldgicos “Chapultepec”, “San Juan de Aragoén” y "Los
Coyotes”, y por ende, al ser parte en los procedimientos de inspeccion que en materia
de vida silvestre pudieran llevar a cabo las autoridades federales a los zooldgicos, podria
tener la informacion de inspecciones y sanciones que le hubieran impuesto por
incumplimiento a la Ley General de Vida Silvestre y demas disposiciones aplicables,
que era lo que solicitaba el hoy recurrente.

Para facilitar la consulta de los ordenamientos juridicos citados, se transcriben en lo
conducente:

Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México
"Articulo 35. A la Secretaria del Medio Ambiente corresponde la formulacion, ejecucion
y evaluacion de la politica de la Ciudad en materia ambiental, de los recursos naturales
y del desarrollo rural sustentable, asi como la garantia y promocién de los derechos
ambientales.

Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones: (...)

XL. Administrar, coordinar y supervisar la operacion y funcionamiento de los zooldgicos
de la Ciudad.” (sic)
ﬁ.,
Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal :
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"ARTICULO 9°.-Corresponde a la Secretaria, ademas de las facultades que le confiere

la Ley Oraénica de la Administracién Publica del Distrito Federal, el ejercicio de las
siguientes iatribuciones: (...)

XLVIIl. Administrar, coordinar y supervisar la operacién y funcionamiento de los
zoolégicos y unidades de manejo de vida silvestre a cargo de la secretaria, en términos
de la legislacién aplicable, como centros de recreacién y esparcimiento para la poblacion
y la exhibicién de flora y fauna silvestres con fines de educacién y conservacién.” (sic)

Ahora bien, respecto a que el recurrente en su agravio SEGUNDO manifiesta que:

(...) es importante comenzar por decir que la Ley Orgénica de la Procuraduria Ambiental
y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México (en adelante LOPAOTCDMX), en
su articulo 3, fraccion V, reconoce como Disposiciones juridicas en materia ambiental y
del ordenamiento territorial: La legislacién en materias ambiental, de proteccién y
bienestar animal, desarrollo urbano, patrimonio urbanistico arquitecténico, asi como
movilidad respecto a uso de vialidades, impacto de movilidad y garantias de los
peatones, que sea expedida por la Asamblea Legislativa y las disposiciones juridicas
que de ella deriven, incluyendo los programas correspondientes;”

La legislacion en materia de proteccion y bienestar animal para esta demarcacion
territorial aplicable es la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México.

De acuerdo con lo anterior, se puede concluir que la PAOT cuenta directamente con
facultade:silegales suficientes para poder realizar procedimientos de verificacién e
inspecciér. que le permitan investigar posibles infracciones a las disposiciones juridicas
en materia de proteccion y bienestar animal, los cuales incluyen a animales de fauna
silvestre y en exhibicién, como los que viven en cautiverio en los tres zoolbgicos de esta
capital.

Por tal razén, ese Sujeto Obligado Sl debiere generar, obtener, adquirir, transformar o
poseer la informacién solicitada que lleve a decirme cuéantos procedimientos
administrativos de verificacién o inspeccioén se han iniciado en contra del Zoolégico del
Bosque de Chapultepec de la Ciudad de México y cuéntos de ellos han sido resueltos
con la imposicion de una sancién por incumplir la Ley General de Vida Silvestre o
cualquier otra en materia ambiental o de proteccién a los animales. (...)"

Es importante sefialar que la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, otorga facultades a esta Procuraduria
para atender denuncias referentes a la violacion, incumplimiento o falta de aplicacién de
las disposiciones juridicas en materia ambiental y del ordenamiento territorial vigentes
en la Ciudad de México, las cuales son definidas y delimitadas por el articulo 3 fraccién
V de la Ley Orgénica de esta Procuraduria y enlistadas en el articulo 3 del Reglamento
de la Ley Organica de esta Entidad, entre lasque se incluye la Ley de Proteccién a los
Animales de la Ciudad de México, toda vez que corresponde a una disposicion juridica
emanada cle la Asamblea Legislativa, ahora el Congreso de la Ciudad de México.
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Por lo que respecta a los animales de vida silvestre que se encuentran alojados p
exhibicién en los zoolégicos, esta Procuraduria en apego a lo dispuesto en el articulo 5
fraccién VIl de su Ley Organica, sélo podra requerirle a la autoridad competente, es
decir a la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente (PROFEPA) de conformidad
con la legislacion aplicable en la materia, en este caso la Ley General de Vida Silvestre
(disposicién juridica que emana del Congreso de la Unién), que se realicen las visitas
de verificacién o los actos de inspeccion, lo anterior en atencion a que se trata de una
materia que presenta concurrencia de facultades de las autoridades a nivel Federal
como local. :

En este sentido, es importante sefialar que la Ley de Proteccion a los Animales de la
Ciudad de México en su articulo 11 fraccién Il faculta a esta Procuraduria Gnicamente
para dar aviso a las autoridades federales competentes, cuando la tenencia de alguna
especie de fauna silvestre en cautiverio o cuando se trate de especies b0 algun estatus
de riesgo, no cuenten con el registro y la autorizacion necesaria (*: acuerdo a la
legislacion aplicable en la materia.

Para facilitar la consulta de dicho articulo se transcribe a continuacioén en lo conducente;
“Articulo 11. Son facultades de la Procuraduria:

11. Dar aviso a las autoridades federales competentes, cuando la tenencia de alguna
especie de fauna silvestre en cautiverio o cuando se trate de especies bajo algun estatus
de riesgo, no cuenten con el registro y la autorizacién necesaria de acuerdo a la
legislacién aplicable en la materia, asi como a quienes vendan especies de fauna
silvestre, sus productos o subproductos, sin contar con las autorizaciones
correspondientes;

Asimismo, por lo que se refiere a las facultades de verificacion la Procuraduria, en
materia de proteccién y bienestar a los animales, tendra facultades para recibir
denuncias ciudadanas por maltrato hacia los animales, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 11 fraccién | de la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México
(en adelante LPACDMX), asi como iniciar el procedimiento administrativo de verificacion
a los establecimientos mercantiles con venta de animales, reproduccion, seleccion o
crianza de animales de compafiia o domésticos, definidos en el articulo 3 fracciones VI
y Xl BIS de la LPACDMX;, asi como en su caso, imponer las sanciones correspondientes
de conformidad con lo dispuesto en, el articulo 11 fraccién V de la Ley<le Proteccion a
los Animales de la Ciudad de México, como se transcribe a continuacic®:

Como puede observarse, esta Procuraduria no cuenta con facultades de inspeccion o
verificacién de animales silvestres que se encuentren en exhibicion en zoolégicos, pues
conforme al principio de legalidad, la Ley de Proteccién a los Animales acota las
facultades de verificacion y sancién de esta Procuraduria a establecimientos
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dedicados a la crianza y venta de animales domésticos y dentro de éstos a los animales
de compafiia que son generalmente perros y gatos. La inspeccion de las colecciones de
vida silvestre alojadas en las unidades de manejo para la conservacion de vida silvestre
en particular los zooldgicos son competencia de las autoridades federales, como se le
indicé al solicitante, no obstante como esta Procuraduria cuenta con facultades para
investigar denuncias ciudadanas y dar aviso a las autoridades federales competentes,
se le informo al solicitante de las denuncias ciudadanas atendidas por esta Procuraduria
por maltrato animal en los zooldgicos y los resultados de dichas investigaciones.

Con lo anterior, se considera que el agravio SEGUNDOQ, respecto a la inexistencia de
razoén legal suficiente para que la solicitud que se le hizo a esta Procuraduria deba ser
canalizad: a alguna otra dependencia, queda inoperante, toda vez que esta Entidad
proporcio: -9 la informacién que detenta respecto al zooldgico “Chapultepec”, en el marco
de las atribuciones conferidas a esta Entidad de recibir denuncias e iniciar
investigaciones de oficio por incumplimientos a las disposiciones juridicas en materia
ambiental y del ordenamiento territorial de la Ciudad de México prevista en el articulo 5
fracciones | y Xl de la Ley Orgédnica de esta Procuraduria. Asimismo, de manera
complementaria y en ejercicio de la facultad que tiene esta Procuraduria prevista en el
articulo 5 fraccion XVI de la Ley Organica de esta Entidad, proporciond la asesoria
respecto de las facultades concurrentes en materia de proteccién al ambiente y de
preservacion y restauracion del equilibrio ecoldgico, sugiriendo presentar su solicitud a
la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA), asi como llevando a
cabo la remision de la solicitud a la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de
MéxiCo (SEDEMA).

4.- Ahora bien, en atencion a la solicitud realizada por el recurrente en su escrito de
agravios, respecto de hacer extensivo el Recurso de Revision RR.IP.5008/2019 hacia
las respuestas emitidas a las solicitudes con nameros de folio 0318000086519 y
0318000086619, a traves de las cuales se solicita la misma informacién pero en relacién
a los Zooldgicos "San Juan de Aragon”y “Los Coyotes”, respectivamente, me permito
advertir que dichas solicitudes fueron atendidas por esta Procuraduria, a través de los
oficios folio PAOT-05-300/UUT-900-1556-2019 de fecha veinte de noviembre de dos mil
diecinueve (ANEXO V) y PAQT-05-300/UT-900-1557-2019 de fecha veinte de
noviembre de dos mil diecinueve (ANEXO VI), cada una acompaliada de sus
respect/w documentales anexas, mismas que fueron notificadas en tiempo y forma al
recurrente 'a través del Sistema de Acceso a la Informacion de la Plataforma Nacional
de Transparencia, por ser estad la modalidad seflalada en sus solitudes de acceso a la
informacién publica, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 205 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de Meéxico.

Por lo anterior, personal adscrito a la Unidad de Transparencia de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, llevé a cabo la revisién
y las pruebas técnicas a los archivos electronicos que se cargaron al Sistema de Acceso
a la Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia, en respuesta a las
solicitudes de acceso a la informacién publica con nameros de folio 0318000086519 y
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0318000086619, constatando que ésfos no se encuentran dafiados y pueden ser
descargados y almacenados en cualquier dispositivo electrénico para su consulta.

Asimismo, y con el objetivo de no vulnerar el gjercicio del derecho humano de acceso a
la informacion publica, esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México, a través de la Unidad de Transparencia, y en alcar:ce a los oficios
folio PAOT-05-300/UT-900-1556-2019 de fecha veinte de noviem! e de dos mil
diecinueve y PAOT-05-300/UT-900-1557-2019 de fecha veinte de noviembre de dos mil
diecinueve, se le notificé al recurrente, directamente a su cuenta de correo electrénico
federicomanuel.rodriguez@gmail.com, el oficio folio PAOT-05-300/UT-900-134-2020
fecha veintiocho de enero de dos mil veinte, mediante el cual se le adjuntan nuevamente
en, archivo electronico en formato PDF y Word, los oficios de respuesta y sus
respectivas documentales anexas, con las cuales se le dio atencion a las solicitudes de
acceso a la informacion publica con numeros de folio 0318000086519 y
0318000086619, asi como también un archivo electrénico en formato Excel (ANEXO
VIl), que contiene la lista de los expedientes cuyas denuncias e investigaciones de oficio
han sido investigadas por la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de
la Ciudad de México en materia ambiental o de proteccion a los animales de vida
silvestre alojados en los Zoolégicos "Chapultepec”, "San Juan de Aragon” y "Los
Coyotes”, todos ubicados en la Ciudad de México, donde podra consultar el nimero de
expediente, el cual al darle click sobre el mismo el hipervinculo lo llevaréd a la ficha
técnica del expediente y, en su caso, a la Resolucion Administrativa, de igual forma
podré consultar los hechos que se investigaron, asi como las fechas de recepcion,
admision y, en su caso, de conclusion. No obstante lo anterior, las resoluciones de los
expedientes concluidos se incluyeron en cada una de las respuestas a sus solicitudes.

De igual forma, conforme a los principios de informacion, veracidad, transparencia y
maxima publicidad y considerando que en las solicitudes de acceso & la informacion
publica el recurrente solicité informacion sobre cuéantos procedimientostadministrativos
de verificacién o inspeccién se han iniciado en contra de los Zoolégicos Los
Chapultepec, San Juan de Aragon y Coyotes de la Ciudad de México y cuéntos de ellos
han sido resueltos con la imposicion de una sancion por incumplir la Ley General de
Vida Silvestre o cualquier otra en materia ambiental o de proteccion a los animales,
desglosando la informacién respecto a los periodos anuales 2012-2013, 2013-2014,
2014-2015, 2015- 2016, 2016-2017, 2017-2018, 2018-2019 y lo que va del afio 2019,
esta Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, le
informé que dentro de sus atribuciones cuenta con la de recibir denuncias ciudadanas,
asimismo cuenta con la facultad para iniciar investigaciones de oficio, entre otras, én
materia urbano-ambiental asi como de malirato animal, por lo que derivado de la
busqueda realizada en el Sistema de Atencién de Denuncias e Investigaciones de Oficio
de esta Procuraduria (SASD), que es la base de datos electrénica donde se registran
todas las denuncias ciudadanas que se presentan ante esta Entidad, por incumplimiento
a las disposiciones juridicas en materia ambiental, ordenamiento territorial, respecto a
los Zooldgicos "Chapultepec”, "San Juan de Aragén”y "Los Coyotes”, se localizaron los
siguientes expedientes de denuncias e investigaciones de oficio.
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FOLIO DE
SOLICITUD

200L06GICO EXPEDIENTES

PAOT-2016-A0-36-5PA-6: Investigacion de oficio iniciada por parte de
esta Procuraduria a2 cargo de la entonces Subprocuraduria de
Proteccién  Ambiental, hoy Subprocuraduria Ambiental, de
Proteccion y Bienestar a los Animales, la cual se llevé a cabo a fin de
constatar el cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia
de proteccién animal, por los posibles actos, hechos u omisiones que
0318000086416 provocaron la falta de atencion adecuada en las acciones de manejo
y traslado del gorila "Bantd”, resultando en la muerte del ejemplar
i\y/ de fauna silvestre al resguardo del Zoolégico de Chapuitepec,
ubicado en Av. Paseo de la Reforma S/N, Primera Seccién del Bosque
de Chapultepec, colonia San Miguel Chapultepec, Delegacién Miguel
Hidalgo, C.P. 11850, en la Ciudad de México, expediente que fue
concluido mediante resolucion administrativa de fecha 27 de julio de
2017,

/

o

Chapultepec

e

Ahora bien, en razén de que en las solicitudes con folios 0318000086519 y
0318000086619, se establece el mismo planteamiento relativo a cuantos
procedimientos administrativos de verificacién o inspeccion se han iniciado en contra de
los Zooldgitos San Juan de Aragén y Los Coyotes de la Ciudad de México y cuantos de
ellos han ido resueltos con la imposicién de una sancién por incumplir la Ley General
de Vida Siivestre o cualquier otra en materia ambiental o de proteccion a los animales,
desglosando la informacion respecto a los periodos anuales 2012-2013, 2013-2014,
2014-2015, 2015- 2016, 2016-2017, 2017-2018, 2018-2019 y lo que va del afio 2019, y
en atencion a que en materia de proteccién al ambiente y de preservacion y restauracion
del equilibrio ecoldgico existen autoridades e instancias federales y locales con
facultades concurrentes, esta Procuraduria a través de la Unidad de Transparencia le
reiteré al recurrente la competencia, a nivel federal de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente (PROFEPA) y a nivel local, de |a Secretaria del Medio Ambiente
de la Ciudad de México (SEDEMA), en el asunto que resulta de su interés, por lo que
se refiere a los procedimientos de verificacién o inspeccién que se han iniciado en contra
del Zooldgico "Chapultepec”, "San Juan de Aragén” y “Los Coyotes” de la Ciudad de
Mexico, asi como respecto a la imposicion de sanciones por incumplir la Ley General de
Vida Silvestre.

Con lo anterior, se considera que los agravios expuestos por el recurrente en su Recurso
de Revisién RR.IP.5008/2019, quedan inoperantes, toda vez que esta Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, a través de la Unidad
de Transparencia, mediante los oficios PAOT-05-300/UT-900-1553-2019 - de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve y PAOT-05-300/UT-900-134-2020 fecha
veintiocho de enero de dos mil veinte, le proporciond nuevamente al recurrente las
respuestas y documentales anexas en respuesta a sus solicitudes con nimeros de folio
0318000( - 6419, 0318000086519 y 0318000086619, asimismo, se le brindé asesoria
respecto & las competencias concurrentes con otras autoridades e instancias tanto a
nivel local como federal, en lo que se refiere al tema que resulté de su inferés.

Por lo antes expuesto y con fundamento en los articulos 244 fraccion Il y 249 fraccién Il
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
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de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia solicita a ese Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que el Recurso de Revisién RR.IP.
5008/2019, sea sobreseido con base a los argumentos y pruebas vertidas en el
presente, al haber quedado sin materia.

PRUEBAS

1.- DOCUMENTAL PUBLICA. - Copia simple de la Gaceta Oficial de la Ciudad de
Mexico de fecha cinco de abril de dos mil diecisiete, a través de la cual se designa a la
Lic. Brenda Daniela Araujo Castillo como Responsable de la Unidad de Transparencia
de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial, (ANEXO |).

2. DOCUMENTAL PUBLICA. - Copia simple del oficio folio oficio folio PAOT-05-300/UT-
900-1553-2019 de fecha diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve en respuesta
a la solicitud folio 0318000086419, asi como su documental anexa consistente en copia
simple de la Resolucion Administrativa folio PAOT-05-300/200-4580-2017 de fecha
veintisiete de julio de dos mil diecisiete, emitido por la entonces Subprocuraduria de
Proteccion Ambiental, ahora Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a
los Animales, (ANEXO ll).

3. DOCUMENTAL PUBLICA. - Copia simple del oficio folio PAOT-05-:?§“)0/UT-900-134-
2020 fecha veintiocho de enero de dos mil veinte, emitido por la Unidad de
Transparencia, asi como sus documentales anexos (ANEXO Ili).

4. DOCUMENTAL PUBLICA. - Copia simple del correo electrénico de fecha veintinueve
de enero de dos mil veinte, por el cual se envia al recumente el oficio sefialado en el
numeral que antecede. (ANEXO 1V).

5. DOCUMENTAL PUBLICA. - Copia simple del oficio folio PAO T-05-300/UT-900-1556-
2019 de fecha veinte de noviembre de dos mil diecinueve en respuesta a la solicitud
folic 0318000086519, asi como la documental anexa consistente en copias simples de
las Resoluciones Administrativas folios PAOT-05-300/200-5291-2018 de fecha treinta y
uno de julio de dos mil dieciocho, PAOT-05-300/200-3031-2017 de fecha treinta y uno
de mayo de dos mil diecisiete y PAOT/DF/SPA/0758/2008 de fecha siete de abril de dos
mil ocho, emitidas por la Subprocuraduria de Proteccion Ambiental, ahora
Subprocuraduria Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los Animales, (ANEXO V).

6. DOCUMENTAL PUBLICA. - Copia simple del oficio folio PAO T-05-300/UT-9000-
1557-2019 de fecha veinte de noviembre de dos mil diecinueve en respuesta a la
solicitud folio 0318000086619, asi como su documental anexa consistente en copia
simple de la Resolucién Administrativa folio PAOT-05-300/200-12879-2019 de fecha
catorce de noviembre de dos mil diecinueve, emitido por la Subprocura:i-iria Ambiental,
de Proteccidn y Bienestar a los Animales, (ANEXO VI). #

7. DOCUMENTAL PUBLICA. - Disco compacto (CD) que contiene archivo electrénico
en formato Excel con la lista de los expedientes cuyas denuncias e investigaciones de
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oficio han sido investigadas por la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Te
de la Ciudad de Mexico en el asunto que nos ocupa, (ANEXO VIi).

EXPEDIENTE:

Por lo anteriormente expuesto, a usted Mtro. Jorge Valdés Gémez, Subdirector de
Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Elsa Bibiana Peralta Hernéndez del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personale; y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, atentamente le solicito:

“..(Sic).

De lo anterior:

e Sefal6 que, los oficios de respuesta con sus respectivos anexos fueron notificados

al particular en tiempo y forma. Sin embargo, para efecto de salvaguardar el

derecho de acceso a la informacion del particular, se llevo a cabo una revisién y

las pruebas técnicas de los archivos electrénicos que se cargaron al Sistema de

Acceso a la Informacién correspondientes con la respuesta emitida, constandose

que dichos archivos son consultables y no se encuentran dafados.

e No obstante, lo anterior, a afecto de garantizar el derecho de acceso a la

informacion del particular, le hizo llegar a través del correo electronico, tanto en

formato PDF como en Word.

e Argumento que la respuesta emitida estuvo fundada y motivada, razén por la cual

el rezurso de revision es infundado, maxime que proporcioné los argumentos de

hecho y de derecho a través de los cuales fundamenté su actuacion.

e Asimismo, anexé un cuadro del cual se anexa un extracto:

FOLIO DE
SOLICITUD

\

031800002%6419/

N,

3
i

/
N

ZOOLOGICO

Chapultepec

EXPEDIENTES

PAOT-2016-A0-36-SPA-6: Investigacion de oficio iniciada por parte de
esta Procuraduria a cargo de la entonces Subprocuraduria de
Proteccién  Ambiental, hoy Subprocuraduria Ambiental, de
Proteccion y Bienestar a los Animales, la cual se llevd a cabo a fin de
constatar el cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia
de proteccion animal, por los posibles actos, hechos u omisiones que
provocaron la falta de atencion adecuada en las acciones de manejo
y traslado del gorila "Bantu”, resultando en la muerte del ejemplar
de fauna silvestre al resguardo del Zooldgico de Chapultepec,
ubicado en Av. Paseo de la Reforma S/N, Primera Seccion del Bosque
de Chapultepec, colonia San Miguel Chapultepec, Delegacion Miguel
Hidalgo, C.P. 11850, en la Ciudad de México, expediente que fue
concluide mediante resolucion administrativa de fecha 27 de julio de
2017.
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e Al respecto cabe sefnalar que las otras filas que contiene el cuadro
con diversos Parques de la Ciudad de México.

e Aunado a lo anterior, proporciond un cuadro que contiene la lista de los
expedientes cuyas denuncias e investigacién de oficio han sido realizadas por la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial en materia ambiental o de
proteccion a los animales de vida silvestre alojados en el Zoolégico “Los Coyotes”,
“Chapultepec” y “San Juan de Aragoén’. Dicho cuadro contiene el nimero de
expediente y un vinculo en el que se puede consultar ?fi ficha técnica del
expediente, en su caso la resolucion administrativa, los hechos que se
investigaron, la fecha de recepcién, admision y conclusion, el cual se anexa a

continuacion:

R
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i o Ao 2 1a bt PR
Erton Parvscaies R Dltrite Padecss

Fochage ~ corade Fecha de
Nim. Exped|ente recepcin :l:glr:san::)ln conclusion Actos, Hechos y Omisiones denunciados Colonia Con ref. geo.

Liévese a cabo la investigacién de oficio por parte de esta
Procuraduria, a fin de constatar e cumplmento de las

08 de i d 31 de ko & 31 de ko & disposiciones jridicas en materia de proteccion animal, por SANMGLEL
o de e julio de e julio de o
1 PAOT-2016-A0-36-SPAB 29 0}1!6 ) 0’1'; 2 0’:'7 los posibles actos, hechos u omisiones que provacaron falta CHAPLLTEREG Si

de atencion adecuada en las acciones de manejo y traslado
del gorila "Banti”, resultando en la muerte del ejemplar de
fauna silvestre al resguardo del Zooldgico de Chaputtepec,
ubicado en Av. Paseo de la Reforma S/N, Primera Seccién del
Bosque de Chaputepec, Colonia San Mguel Chaputtepec,
Delegacién Mguel Hdalgo, C.P. 11850, en la Ciudad de México.
10depliode  20dejlicde 07 deabride Iregularidades en el cuidado y mantenimiento de los animales  SAN JUAN DE

2 PAQT-2007-616-SPA-324 2007 2007 2017 delZodlogico de San Juan de Aragén ARAGON S
% Que se encuentra encerrado en una el malrato de un ejemplar
?: felino (tigre), mismo que se encuentra encerrado en una jaula

dentro del zoologico de San Juan de Aragon, el cual se ubica
19depliode  22dejuliode 31 demayode en avenida José Loreto Fabela, niimero 508, colonia Ex Ejdo SAN JUAN DE

s PAOT—201 6-1985-SPA-1195 2016 2016 2017 de San Juan de Aragén, delegacion Gustavo A. Madero., ef  ARAGON S
= cual se ubica en avenida José Loreto Fabela, nimero 508,
colonia Ex Ejdo de San Juan de Aragén, delegacién Gustavo
A. Madero.
B presunto maltrato de diversos caballos, sito en Avenida
05dejuniode - 21dejuniode 31 dejulio de José Loreto Fabela, sin nimero, a un costado del Zooldgico de- SAN JUAN DE "
¢ PAQT-2018-2166-SPA-1254 2018 2018 2018 San Juan de Aragén, colonia San Juan de Aragén, delegacion - ARAGON Si
Gustavo A, Madero.
B presunto maltrato det que son objeto diversos animales
‘ 23 de jufio de 23 de julio de ubicados en el Zooldgico de San Juan de Aragdn, sitoen Av.  SAN JUAN DE .
s PAOT-2019-3037-5PA-1845 2019 2019 José Loreto Fabela, sin nimero, colonia Pueblo de San Juan ~ ARAGON S

de Aragdn, demarcacion territorial Gustavo A. Madero,
B dario ecoldgico en el parque de los Coyotes, ya que
derribaron entre 35y 40 arboles para reafizar una
construccion que pertenece a la Secretaria de Marina,

- - 14 de ademés informa que pretenden continuar con los derribos, ya  EJIDO SAN

6 PAOT-2018-4976-SPA-2831 ot d;eu;z:gbre 7 d:ed:(:;?gbre noviembre de  que continlian con los rabajos, ubicados en el Parque PABLO Si
2019 Ecoldgico los Coyotes, sito en Avenida Heroica Escuela Naval = TEFETLAPA

Miitar, sin ndmero, entre Calzada de fa Virgen y Escuela Naval
Mitar, colonia Ex Ejdo San Pablo Tepetiapa, demarcacion
territorial Coyoacan

o Finalmente, ofrecié las pruebas que consideré pertinentes y a sus escritos
acorr.)anod la impresion de pantalla de correo electronico del cual se desprende
copia al correo del parte recurrente sefialado como medio para recibir

notificaciones.
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VI. El diecisiete de febrero del dos mil vente, esta Ponencia, en atencién al estado

procesal del expediente en que se actua y con fundamento en lo dishuesto en el articulo
243, fraccién V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacior. Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, se declard cerrado el periodo de instruccion,

ordenandose elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERUO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Méxicoé@:s competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisién con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion
Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI|, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236,
237,238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como
los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y 14
fracciones Ill, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de
impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del presente recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden
publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en Iaé siguiente tesis de
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siguiente:

“Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s). Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito  Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobre*'elmlento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de
ellas s busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad
de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que
los actos contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan
anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el
recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho
Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida,
con base en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa
segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, portanto, la Sala Superior del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta facultada para
analizarlas, independientemente de que se alequen o no en los agravios
formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno
para su apreciacion.

Contradiccién de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: FI énfasis y subrayado es nuestro]
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia, sin embargo, este 6rgano colegiado no
advirtié causal de improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo

y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Ill de la presente
resolucion, transgredio el derecho de acceso a la informacion ?’:.t}blica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razén de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacién del Sujeto
recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer apartado vy,
en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en capitulos

independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la /itis planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y los agravios esgrimidos por el
recurrente al interponer el recurso de revision, a través de la siguien;e tabla:
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Solicito se me
informe cuantos
procedimientos

administrativos

de verificacion o
inspeccion  se
han iniciado en

contra . del
Zoolbégico ~  del
Bosque de

Chapultepec de
la Ciudad de
México y
cuantos de ellos
han sido
resueltos con la
imposicion  de
una sancion por
incumplir la Ley
General de Vida
Silvestre o}
cualquier otra en
materia

ambiental o de
proteccion a los

animales,
desglosando la
informacion
respecto a los
periodos
anuales  2012-
2013, 2013-
2014, 2014-
2015, 2015
2016, 2016-
2017, 2017-
2018, 2018-2019
y lo que va del
afio 2019.

.7 (Sic)

PAOT-05-300/UT-900-1553-2019
Ciudad de México, 19 de noviembre de 2019
Al respecto, me permito informarle lo siguiente:

1.- La Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento  Territorial (PAOT), es la
autoridad ambiental encargada de la defensa
del derecho de los habitantes de la Ciudad de
México a disfrutar de un medio ambiente sano
y un territorio ordenado; para cumplir con esta
tarea, la PAOT cuenta con atribuciones para
asesorar a la poblacion respecto a los derechos
y obligaciones de los habitantes de la Ciudad
de Mexico, contenidos en las disposiciones
juridicas en materia ambiental y del
ordenamiento territorial, asi como de las
gestiones a realizar ante otras autoridades e
instancias competentes; asi como para recibir
denuncias por violaciones o incumplimientos a
las disposiciones juridicas en materia ambiental
y del ordenamiento territorial vigentes en esta
ciudad, de conformidad con los articulos 2° y
Se, fracciones 1 y XVI, de su Ley Organica

2.-Por lo anterior, es importante sehalar que
esta  Procuraduria  Ambiental y  del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
Mexico, dentro de sus atribuciones cuenta con
la de recibir denuncias ciudadanas, asimismo
cuenta con la facultad para iniciar
investigaciones de oficio, entre otras, en
materia de maltrato animal, por lo que derivado
de la busqueda realizada en el Sistema de
Atencion de Denuncias e Investigaciones de
Oficio de esta Procuraduria (SASD), que es la
base de datos electrénica donde se registran
todas las denuncias ciudadanas que se
presentan ante esta.-Entidad, por
incumplimiento a las disposiciones juridicas en
materia ambiental y del ordenamiento territorial,
con los datos de ubicacion por usted brindados
en su solicitud de acceso a la informacion, se
localiz¢6 el siguiente expediente:

VII Las razones o

motivos de

inconformidad

PRIMERA. - En este
apartado manifiesto
mi inconformidad
con la respuesta que
se me otorgd en
razon de que el
archivo digital que
Hebiere contener los
fundamentos y
motivaciones legales
para canalizar mi
soficitud de
nformacion a Ia
Secretaria de Medio
Ambiente de Ia
Ciudad de México,
en adelante
SEDEMA), estaba
dafiado y no pude
mponerme de los
IMismos.

SEGUNDO. - No
obstante, lo anterior,
con independencia
de que se me
nformara  cuando
menos que la PAOT
remitiria mi solicitud
a la SEDEMA, no
podria existir razén
egal suficiente para
que la solicitud que
e hice
especificamente a
esa PAOT deba ser
canalizada a alguna
otra dependencia.

o anterior se
considera asi ya que
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PAOT-2016-A0-36-SPA-6: Investigacion de
oficio iniciada por parte de esta Procuraduria a
cargo de la entonces Subprocuraduria de
Proteccién Ambiental, hoy Subprocuraduria
Ambiental, de Proteccién y Bienestar a los
Animales, la cual se llevd a cabo a fin de
constatar el cumplimiento de las disposiciones
juridicas en materia de proteccion animal, por
los posibles actos, hechos u omisiones que
provocaron la falta de atencion adecuada en las
acciones de manejo y traslado del gorila
“Bantu”, resultando en la muerte del ejemplar
de fauna silvestre al resguardo del Zoologico de
Chapultepec, ubicado en Av. Paseo de la
Reforma S/N, Primera Seccion del Bosque de
Chapultepec, colonia San Miguel Chapultepec,
Delegacion Miguel Hidalgo, C.P. 11850, en la
Ciudad de Meéxico, concluido mediante
resolucion administrativa de fecha 27 de julio de
2017, misma que se adjunta al presente en
archivo  electronico en formato  PDF,
identificado como Anexo 1.

Es importante sefialar, que el archivo antes
mencionado se encuentra en formato PDF, es
decir, requiere la aplicacion Adobe Acrobat
Reader, para la lectura e impresion del
documento, por lo que en caso de que no
cuente con ella, esta aplicaciébn podra
descargarla gratuitamente en la direccién
http.//qet. adobe.com/es/reader’.

3.- En atencién a lo anterior, me permito
informarle que corresponde a la Secretaria del
Medio Ambiente de la Ciudad de Meéxico
(SEDEMA), administrar, coordinar y supervisar
la operacion y funcionamiento de Ilos
Zooldgicos de la Ciudad de México, elaborar y
coordinar la ejecucion del Programa para la
Conservacion y Manejo de la Vida Silvestre, asi
como establecer y desarrollar programas de
bioética y proteccion a los animales, ademas de
administrar, coordinar y supervisar la operacién
y funcionamiento de los zooldgicos y unidades
de manejo de vida silvestre a cargo de la
Secretaria, en teérminos de Ja legislacion
aplicable, como centros de recreacion y

el suscrito

se me informara
‘cuantos
procedimientos
administrativos  de
verificacion o)
inspeccion se han
inicie:rlo en contra del
Vool gico del
Bosque de

Chapultepec de la
Ciudad de Meéxico y
cuantos de ellos han
sido resueltos con la
imposicion de una

sancion por
incumplir la Ley
General de Vida
Silvestre o cualquier
otra en  materia
ambiental o0 de

proteccion a los
animales ...", lo que
tendria que ver con
un tema de
arnimales,
especificamente con
fauna silvestre en
exhibicion, lo cual es
del ‘ambito de su
comitstencia  para
bsa institucion, al ser
Ln tema de
proteccion a los
animales de esta
ciudad.

Al respecto, es
‘mportante
comenzar por decir
que la Ley Organica
e la Procuraduria
Ambiental 'y del
Ordenamiento
Territorial de la
Ciudad De México

en adelante
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ta Morera No. 885, Col. Narvarce, Alcaldia Benito juirez, C.P 03020 Tel. €32 (55) 5636-2120

33




- ﬁ
Ingfg.'o

EXPEDIENTE: RR.|

esparcimiento para la poblacién y la exhibicion
de flora y fauna silvestres con fines de
educacion y conservacion; lo anterior de
conformidad con los articulos 35 fraccion XL de
la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México
y 9 fraccion XLVIIl de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra; por lo anterior, con
fundamento en el articulo 200, primer parrafo
de la Ley de Transparencia, Acceso a ,la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México; su solicitud de informacién
ha sido remitida a través del Sistema Infoméx a
la Siguiente Unidad de Transparencia del
Sujeto Obligado competente para proporcionar
la informacién por usted requerida (Secretaria
del Medio Ambiente de la Ciudad de México
(SEDEMA):

OPAOTCDMX), en
u articulo 3
raccion V, reconoce
omo
'Disposiciones
uridicas en materia
mbiental y del
rdenamiento
erritorial: La
egislacion en
aterias ambiental,
e proteccién y
ienestar animal,
esarrollo  urbano,

rquitecténico,  asi
omo movilidad
especto a uso de
ialidades, impacto
e movilidad y
arantias de los
eatones, que sea

Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad
de México (SEDEMA), cuyo responsable es la
Lic. Ludmila Valentina Albarran Acurfia, ubicada
en Pedro Antonio de los Santos esq. Av.
Constituyentes, la Seccién del Bosque de
Chapultepec (Puerta de Acceso A-4 "Las
Flores®), colonia San Miguel Chapultepec, C.P.
11850, Alcaldia Miguel Hidalgo, al teléfono
5278 9931 ext. 4921, 4922 y 4923 o bien a los
correos electrénicos: oip@sedema.df.gob.mx y
Smaoip@gmail.com.

egislativa y las
isposiciones
uridicas que de ella
eriven, incluyendo
0s programas
orrespondientes;”,
4.- Ahora bien, es de sefialar que corresponde
a la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente (PROFEPA); programar, ordenar y
realizar visitas u operativos de inspeccién, para
vigilar y evaluar el cumplimiento de las
disposiciones juridicas aplicables a |Ia
preservacion de vida silvestre, asimismo, a
través de la Direccion General de Inspeccién y
Vigilancia de Vida Silvestre, Recursos Marinos
y Ecosistemas Costeros, tiene entre sus
atribuciones vigilar el cumplimiento de
disposiciones juridicas y programas de manejo
relativos al registro y desarrollo de actividades
de las wunidades de manegjo para la
conservacion de la vida silvestre, como lo son
los zoolégicos; lo anterior de conformidad con

a legislacién en
ateria de
roteccioén y
ienestar animal
ara esta

erritorial  aplicable
s la Ley de
roteccion a los
nimales de Ia
iudad de México.

sta ley, en su
rticulo 2, reconoce
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lo sefalado en los articulos 45 fraccion | y 61
fraccion VIl del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales; por lo anterior, con fundamento en el
articulo 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se le orienta
a ingresar su solicitud de acceso a la
informacién a través de la siguiente direccion
electronica:
https:.//www.infomex.org.mx/gobiernofederal/ho
me.action a la Unidad de Enlace de la autoridad
del Gobierno Federal que puede proporcionar
la informacién por usted solicitada:

* Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente (PROFEPA), cuyo Titular es la Mtra.
Elvira del Carmen Yafiez Oropeza, ubicada en
Carretera Picacho-Ajusco 200, colonia Jardines
en la Montaria, Alcaldia Tlalpan, C.P. 14210,
Ciudad de México, al teléfono (01 55) 54496300
ext. 16380y 16174 o bien al correo electronico
uenlace@profepa,gob.mx.

Asimismo, me permito informarle que en
atencién a la modalidad en la que solicita el
acceso a la informacion, la presente respuesta,
ha sido enviada a través del Sistema de Acceso
a la Informacién de la Plataforma Nacional de
Transparencia, lo anterior conforme a lo
dispuesto por el articulo 205 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico.

No omito manifestarle que, si usted requiere
informacién adicional relacionada a su solicitud,
0 en su caso, tiene alguna duda o comentario
respecto a la respuesta brindada en este oficio,
esta Unidad de Transparencia se pone a sus
ordenes de lunes a viernes de 9:00 a 15:00
horas, en el niumero telefénico 52650780 ext.
15400, 16520 y 15212 directamente con la que
suscribe o con las servidoras publicas: Lic.
Yaremi Marina Trevifio Camacho, Mtra. Fabiola

Comu'
tutela y proteccion a
los animales que no

constituyan  plaga,
que - se encuentren
de forma
permanente o]

transitoria dentro del
territorio del Distrito
Federal en los
cuales se incluyen
rnimales:
Domeésticos;
Abandonados;
Ferales; Deportivos;
Adiestrados;, Perros
de Asistencia; Para
espectaculos, Para
exhibicion; Para
monta, carga y tiro;
Para abasto, Para
meay ina tradicional;
Pare  utilizacion en

investigacion
cientifica; Seguridad
y Guarda;
Animaloterapia;
Silvestres, y de
Acuarios y
Delfinarios.

Asimismo, establece
que en términos del
articulo 4, que, para
los efectos de esa
ey, "ademas de los
conceptos definidos
en la Ley Ambiental
el Distrito Federal,
a Ley General del
Equilibrio Ecolégico
v la Proteccion al

Ambiente, la Ley
Geng‘?“al de Vida
Silvestre, la Ley

Federal de Sanidad

Animal, las normas

objeto de|”
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Alexandra Rougerio Cobos y la C. Tania ambientales
Yetzabel Hernandez Hemandez. materia
proteccion a los
Finalmente, considerando que el ejercicio del animales en la
derecho de acceso a la informacion publica Ciudad de México y
contribuye al fortalecimiento de espacios de las normas oficiales
participacion que fomentan la interaccion entre mexicanas, se
la sociedad y tos entes obligados, me permito entendera por:
reiterarle que esta Unidad de Transparencia se [(...)

encuentra a sus ordenes.
“...(Sic).

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del “Acuse
de recibo de la solicitud de acceso a la informacién publica”, del sistema electrénico
INFOMEX; del oficio nimero PAOT-05-300/UT-900-1553-2019, de fecha diecinueve de
noviembre de dos mil diecinueve, suscrito por la Responsable de la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria Ambiental y de Ordenamiento Territorial de la Ciudad
de México, el cual contiene la respuesta impugnada y del formato de recurso de revision,
interpuesto .1 través de sistema electronico INFOMEX, a los que se le otorga valor
probatorio con fundamento en los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo

en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: Il Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, al hablar de la valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre
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apreciacién en materia de valoracién probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos serén valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la l6gica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzéalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez. i

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el namero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determiné que la
votacion es idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios normativos
que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica y, si, en

consecuencia, se viold este derecho al particular.

Bajo este contexto, el agravio del particular se refiere a que el Sujeto Obligado, solicita
que el presente recurso de revision se resuelva en conjunto con los recursos de revision
relativos a las respuestas relacionadas con los numeros de folic&; 0318000086519 y
0318000086619, al estar estrechamente relacionados con la solicitud de informacion.

En esa tesitura, debido a que las respuestas proporcionadas por los Sujetos Obligados
deben analizarse siempre a la luz de las solicitudes que les son formuladas, pues el objeto
del recurso de revisiéon en materia de transparencia y acceso a la informacién publica es
precisamente verificar la legalidad de las respuestas en los términos en que fueron
notificadas a los particulares, siempre atendiendo a lo requerido en la solicitud original.
37
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Asi las cosas, de permitirse que los particulares variaran sus solicitudes de informacién

al momento de presentar el recurso de revision, se dejaria al Sujeto Obligado en estado
de incertidumbre, ya que se le obligaria a atender cuestiones novedosas que no fueron
planteadas en la solicitud inicial, y, en consecuencia, a proporcionar informacioén y
documentacion que no fue materia de la solicitud original.

En razdén de lo anterior, y toda vez que al formular el agravio en estudio, la parte
recurrente ['etende que se le otorgue informacion que no fue materia de su solicitud de

acceso a la informacion publica ya que hace referencia a dos folios diversos al que se

analiza en el presente recurso de revision, lo cual constituye un aspecto novedoso

que no tiende a combatir la legalidad de la respuesta proporcionada, sino que introduce
cuestiones que no fueron abordadas en la solicitud de informacion que diera origen al
presente recurso de revision, es que resulta evidente la inoperancia del agravio,
determinacion que encuentra su sustento en las tesis de jurisprudencia emitidas por el
Poder Judicial de la Federacion, aplicables al caso concreto por analogia y que son del

tenor literal siguiente:

Registro No.176604

Localizacioén:

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente' Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXII, [ ciembre de 2005

Pagina: 52

Tesis: 1a./J. 150/2005

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE REFIEREN A
CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE, POR ENDE,
CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA REVISION.

En términos del articulo 88 de la Ley de Amparo, la parte a quien perjudica una
sentencia tiene la carga procesal de demostrar su ilegalidad a través de los agravios
correspondientes. En ese contexto, y atento al principio de estricto derecho previsto
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en el articulo 91, fraccién |, de la ley mencionada, resultan inoperantes los agravios
referidos a cuestiones no invocadas en la demanda de garantias, toda vez que al
basarse en razones distintas a las originalmente sefialadas, constituyen aspectos
novedosos que no tienden a combatir los fundamentos y motivos establecidos en la
Sentencia recurrida, sino que Introducen nuevas cuestiol }s que no fueron
abordadas en el fallo combatido, de ahi que no exista propiamente agravio alguno
que dé lugar a modificar o revocar la resolucion recurrida.

Amparo directo en revision 1419/2004. San Juana Rosas Vazquez. 24 de noviembre
de 2004. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Luis Fernando
Angulo Jacobo.

Amparo en revision 623/2005. Agencia Aduanal Vifials, S.C. 10. de junio de 2005.
Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario. Manuel Gonzélez Diaz.
Amparo en revisién 688/2005. Fiscalistas Asesores de México, S.A. de C.V. 8 de
Junio de 2005. Cinco votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan
Carlos Roa Jacobo.

Amparo directo en revisién 671/2005. Servicios Integrales de la Confeccion, S. de
R.L. de C.V. 15 de junio de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Jaime Flores Cruz.

Amparo en revision 603/2005. Sterling Trucks de México, S.A. de C.V. 6 de julio de
2005. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesls Gudifio Pelayo.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa
Ldpez.

Tesis de jurisprudencia 150/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién de veintiséis de octubre de dos mil cinco.

Nota: Por ejecutoria de fecha 11 de septiembre de 2007, el Tmunal Pleno declaré
inexistente la contradiccion de tesis 11/2007-PL en que partICIpJ el presente criterio.

Registro No. 166031

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXX, Noviembre de 2009

Pagina: 424 Tesis: 2a./J. 188/2009

Jurisprudencia

Materia(s). Comun

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA RﬁVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE
SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN
DEL PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN.

Conforme a los articulos 107, fraccioén I, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 83, fraccién IV, 87, 88 y 91, fracciones | a IV, de la Ley de
Amparo, el recurso de revisién es un medio de defensa establecido con el fin de
revisar la legalidad de la sentencia dictada en el juicio de amparo indirecto y el
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\s\ Q\O'?’&K:m%é\o
respet.: a las normas fundamentales que rigen el procedimiento, de ahi q
instrumento técnico que tiende a asegurar un Optimo ejercicio de la funcién
Jjurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada en la audiencia
constitucional, incluyendo las determinaciones contenidas en ésta y, en general, al
examen del respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento del
Jjuicio, labor realizada por el 6rgano revisor a la luz de los agravios expuestos por el
recurrente, con el objeto de atacar las consideraciones que sustentan la sentencia
recurrida o para demostrar las circunstancias que revelan su ilegalidad. En ese
tenor, la_inoperancia de los agravios en la revisién se presenta ante la
actualizacion de algun impedimento técnico que imposibilite el examen del
planteamiento efectuado que puede derivar de la falta de afectacién directa al
promovente de la parte considerativa que controvierte; de la omisién de la
expresion de agravios referidos a la cuestion debatida; de su formulacién
material incorrecta, por incumplir las condiciones atinentes a su contenido,
que puede darse: a) al no controvertir de manera suficiente y eficaz las
consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir pruebas o arqumentos
novedosos a la litis del juicio de amparo; y, c) en caso de reclamar infraccién a
las normas fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se hubiese
dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencia; o, en
su cas), de la concrecién de cualquier obstaculo que se advierta y que impida al
érgan* revisor el examen de fondo del planteamiento propuesto, como puede ser
cuando se desatienda la naturaleza de la revisién y del érgano que emiti6 la
sentencia o la existencia de jurisprudencia que resuelve el fondo del asunto
planteado.
Contradiccion de tesis 27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto
Circuito y Primero en Materia Administrativa del Séptimo Circuito. 21 de octubre de
2009. Unanimidad de cuatro votos. Ausente y Ponente: Mariano Azuela Giiitrén; en
su ausencia hizo suyo el asunto Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Jesicca Villafuerte Aleman.
Tesis de jurisprudencia 188/2009. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada del veintiocho de octubre de dos mil nueve.
Nota: Esta tesis es objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de tesis
451/2011, pendiente de resolverse por el Pleno.
...” (Sic)

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccién necesario para
sobreseer el agravio sefialado con dos folios diversos al del recurso que se analiza
por los nuc " os contenidos, formulado por el particular al interponer el presente recurso

de revision, al actualizarse la hipétesis contenida en la fraccion lll, del articulo 249, de la
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Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México, relacionada con el articulo 248, fraccion VI de la misma Ley:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente‘ cuando:

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.
.. (Sic)

1%

Bajo este contexto, el agravio del particular se refiere en su parte m’édular, que el Sujeto
Obligado, en la respuesta que otorgd respecto del contenido de los fundamentos y
motivaciones legales para canalizar la solicitud de informacién a la Secretaria de Medio
Ambiente de la Ciudad de México, (en adelante SEDEMA), estaba dafiado, no obstante,
lo anterior, con independencia de que se le informara cuando menos que la PAOT
remitiria la solicitud a la SEDEMA, no podria existir razén legal suficiente para que la
solicitud que le hizo el hoy recurrente, deba ser canalizada a alguna otra dependencia.

En esa tesitura, debido a que las respuestas proporcionadas por los Sujetos Obligados
deben analizarse siempre a la luz de las solicitudes que les son formuladas, pues el objeto
del recurso de revision en materia de transparencia y acceso a la informacién publica es
precisamente verificar la legalidad de las respuestas en los términos en que fueron
notificadas a los particulares, siempre atendiendo a lo requerido en la solicitud original.
i

En relacion lo anterior y del analisis de las constancias que obran en el recurso de revision
que nos ocupa, se advierte que a través del oficio nimero PAOT-05-300/UT-900-1553-

2019, de fecha diecinueve de diciembre de dos mil diecinueve, suscrito por la
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subdirectora de la Unidad de Transparencia de la Procuraduria Ambienta
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México. Este Organo Garante considera que el
Sujeto Obligado fue categérico en su respuesta, y le hace saber al recurrente la

informacion que requirié en su solicitud.

Derivado def‘filo anterior, resulta evidente para este Instituto, que la respuesta emitida por
el Sujeto Obligado se encuentra investida de los principios de veracidad y buena fe
previstos en los articulos 5 y 32, de la Ley de Procedimientos Administrativo para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia los cuales prevé:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se
regiréd por los principios de simplificacién, agilidad, informacién, precision,
legalidad, transparencia imparcialidad y buena fe.

Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los
interesados a la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se
presumiran ciertos salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento
a la verificacion de la autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos
resultan falsos, seran sujefos a las penas en que incurran aquellos que se
conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La
actuacioén administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al
principio de buena fe”.

Registio No. 179660

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXI, enero de 2005
Pagina: 1723

Tesis: IV.20.A.120 A

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.
Este principio estriba en que en la actuacién administrativa de los érganos de la
administracién publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o
artimafias, sea por accién u omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe
constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto
tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacién administrativa,
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por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en
su emisién no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al
administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo
que se traduciria en una falsa o indebida motivacién del acto, que generaria que no
se encuentre apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004.
Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria:
Rebeca del Carmen Gomez Garza. :

Epoca: Novena Epoca

Registro: 179658

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL CUARTO CIRCUITO

Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacién: Tomo XXI, enero de 2005

Materia(s): Administrativa

Tesis: IV.20.A.119 A

Péag. 1724

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, enero de 2005; Péag. 1724

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE
ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA
DOCTRINA PARA INTERPRETARLO.

La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la
doctrina, como elemento de anélisis y apoyo, para determinar si en cada caso la
autoridad actué en forma contraria a la buena fe. Asi, la bueza fe se ha definido
doctrinariamente como un principio que obliga a todos a obserar una determinada
actitud de respeto y lealtad, de honradez en el tréfico juridico, y esto, tanto cuando
se ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.A. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez
Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.

Bajo este contexto es dable concluir, que el unico agravio esgrimido por la parte
recurrente resulta ser infundado, ya que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado se
encuentra ajustada a derecho, en virtud de que el oficio PAOT-05-300/UT-900-1553-
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obligado ademas de hacer del conocimiento el expediente localizado dentro de sus

archivos, fundo y motivo el por que de la remisién de la solicitud de informacién interés
del particular a la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, y la orientacion
a la autoridad federal Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA), de
forma legible sin estar dafiado dicho archivo y notificado mediante el modo y modalidad
elegida por el hoy recurrente.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de ‘a Ciudad de México, resulta procedente confirmar, respecto de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo

que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
con fundarr.:nto en el articulo 244, fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se Sobreseer
aspectos novedosos y CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
44

www.infodf.org.mx La Meorera Na. 863, Col. Narvarce, Alcaldia Bentto Juirer, C.P D3020 Tel, +52 155) 5636-2120



!
!
|
i

in“) EXPEDIENT;E: R

México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transpe}rencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién al recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

TR
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transpar‘e‘rTc"ié—;?\cceso
a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Mexico: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del (,;sarmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerjero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 1

, fraccioén |X del|Redlamento Interior de este Instituto, en

Sesion Ordinaria celebrada el diecinueve de feprere de dos mil veinte, quienes firman

para todos los efectos legales algue haya lugar.
i\ 1

|t

i
’/ ] \\ J\,/\
ARISTH 5 ARIA DEL CARMEN NAVK POLINA
‘ COMISIGNA \. COMISIONADA CIUDADANA

N-REBOLLOSO
IUDADANA

A
NADA ¥

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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