RECURSO DE REVISION 2~
EXPEDIENTE: RR.IP.5018/201

SUJETO  OBLIGADO: AL

BENITO JUAREZ

COMISIONADA PONENTE: 47 .., %
MTRA. ELSA BIBIANA PERALTA
HERNANDEZ

En la Ciudad de México, a veintinueve de enero de dos mil veinte.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.5018/2019, interpuesto en contra de
la Alcaldia Benito Judrez, se formula resolucion en el sentido Sobreseer (inicamente
los contenidos novedosos, MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado

y dar vista a la Secretaria de la Contraloria General por no atender diligencias
para mejor proveer, con base en lo siguiente:

RESULTANDOS

I. El doce de noviembre de dos mil diecinueve, se recibié a tramite, a través del

Sistema Electronico Infomex, la solicitud de acceso a la informacién piblica, a ia cual

le correspondid el nimero de folio 0419000415019, mediante la cual el particular

requirio, en medio correo electrénico, lo siguiente:

i

Con fundamento en los articulos 65 y 66 del Reglamento de Construcciones para la
ciudad de México y el Manual Administrativo para el érgano Politico Administrativo en
Benito Juérez con registro MA-09/110716-OPA-BJU-4/180116 publicado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 04 de agosto de 2016, Aviso de Terminacion de
Obra para la Autorizacion de Uso y Ocupacion del Inmueble ubicado en Galveston No.
21 Colonia Népoles, Alcaldia Benito Juérez, de Jos siguientes documentos:

1) Manifestacién de Construccion y Aviso de Terminacién de Obra, Indicar fecha -

de ingreso en Ventanilla Unica

2) Oficio de prevencion de trémite. indicar fecha de emisién de/ oficio y fecha de

notificacion al solicitante
(sin anexos, solo el escrito)

y escrito de respuesta y/o subsane de la prevencion

3) Oficio de observaciones al aviso de terminacién de obra. Indicar fecha def oficio
y fecha de notificacion al solicitante. En caso de un segundo o tercer oficio de
observaciones y sus escritos de subsane, conceder copia de estos
documentos, sin anexos, solo los oficios y escritos
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4) Documento del informe de la Visita Técnica Ocular efectuam&’
otorgar la autorizacion de uso y ocupacion. Indicar fecha de la visita

5) Resolucion fundada y motivada del tramite. Ya sea Autorizacién, trémite
improcedente, tramite que se da por no presentado, caducidad de tramite,
resolucion o acuerdo por desistimiento del trémite y/o como quiera que esa
autoridad denomine a fa resolucidn de este procedimiento administrativo para
la Autorizacién de Uso y ocupacion y en cualquiera de sus variaciones en que
se puede resolver ef tramite

6) Constancia de Publicitacién Vecinal para la manifestacién de construccién al
registrar la obra nueva

7) Dictamenes y opiniones, autorizaciones, Visfo Bueno, constancias o cualquier
documento de las dependencias que figuran como requisito para registrar la
manifestacion de construccion. De forma enunciativa, no limitativa se
mencionan, la constancia de alineamiento y nimero oficial, certtificado tnico de
zonificacion de uso de suelo. Vobo del sistema de transporte colectivo Metro,
Vobo. Por parte el INAH, INBA, SEDUVI {(patrimonic cultural y urbano)
Salvamento Arqueolégico, constancia de revision del Instituto de seguridad de
las construcciones, dictamen de factibilidad de servicios hidraulicos del sistema
de aguas de la ciudad de México, Sistema Alternativo de Captacion y
reutilizacién de aguas pluviales autorizado por el Sistema de Aguas de la
Ciudad de Mexico, recibos de pago de derechos de la manifestacion de
construccion v/o para cumplir con la normativa aplicable en esta Ciudad de
México. Asi también, se solicitan copias de los documentos con los gue se
acredita el cumplimiento de las condicionantes, estudios, proyectos y medidas
establecidas en los documentos mencionados anteriormente en este inciso.

8) Nombre y niimero de registro del Director Responsable de obra, informando si
el inmueble cuenta con sistema de calentamientc de agua por medio del
aprovechamiento de la energia solar

9) Oficio de procedimiento de evaiuacién de la manifestacion de construccion
debidamente notificado al propietario del inmueble y/o su representante legal,
al revisar y evaluar de la energia solar

10) Escrito que subsane del procedimiento de evaluacién indicado en el inciso
anterior. Sin sus anexcs, solo el escrito.

11} Informe el Director de Desarrolio Urbano, ¢Cuéntos dias habiles trascurrieron
desde fa fecha en que se subsand la prevencién def framite de para la
Autorizacion de Uso y QOcupacién, hasta ef dia que se entregé en la
Coordinacién de Ventanilla Unica la Autorizacién de Uso y Ocupacion y/o la
resolucién de este tramite y /o procedimiento administrativo?

12}Informe el Director de Desarroflo Urbano, conforme a la normativa aplicable,
¢Cuantos dias héabiles tiene la autoridad para emitir la respuesta a este tramite
“oficio de Observaciones” notificado, indicado en el inciso 3), hasta el dia en
gue se recibié en Ventanilla Unica la resolucion de la Autorizacion de Uso y
Ocupacion?

13) Informe el Director de Desarrollo Urbano, conforme a la normativa aplicable.
¢ Cuéntos dias habiles tiene fa autoridad para emitir la respuesta a este tramite
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de Aviso de Terminacién de Obra para la Autorizacién de Uso v COcupacion?
Otorgar respuesta fundada y motivada

14) En estos trémites como el presente caso, ;Es aplicable la afirmativa ficta? De
ser positiva la respuesta, informar cuando procede, en qué casos procede.
Cuanto tiempo tiene el solicitante para presentar la soficitud y ante qué
autoridad puede presentar la solicitud de certificacién de afirmativa ficta.

15)
Acuerdo administrativo de caducidad del tramite, en caso de haber operado por
ley la caducidad. O Escrito de Desistimiento del tramite ¥ Su correspondiente
acuerdo o resolucion de la Alcaldia.

16} Informe el Director de Desarrolfo Urbano, de manera fundada y motivada,
respecto de su atribucion de realizar las visitas al inmueble, cuando se
presenta el aviso de terminacion de obra.

16.1) ¢La visita de inspeccion ocular tiene el proposito de vigilar que la
construccion se haya realizado cumpliendo con las feyes y normas aplicables?
Favor de informar de manera amplia, detallada, exhaustiva, ¢para qué fines fa
autoridad competente hace la visita al inmueble?

16.2)¢Esta atribucion de visitar el inmueble se encuentra limitada en alguna forma
por las acciones u omisiones del propietario o poseedor del inmueble y/o su
representante legal, dentro de la sustanciacién de este procedimiento
administrativo? Especificando que esta pregunta se formula porque se requiere
saber el fundamento legal aplicado por la Direccién de Desarralfo Urbano, para no
realizar la Visita de inspeccion ocular al inmueble, cuando el ciudadano solicitante,
por ejemplo, no desahoga la prevencién del mismo Y no se agenda una cita para
realizar la visita o bien, el solicitante no subsana los oficios de observaciones si la
construccion cumplié en los incisos 2} y3) de esta solicitud de informacion.

16.3) Informe fundado y motivado, que debe hacer, apegéndose a la normativa
aplicable, la autoridad competente cuando no se concreta una cita para la visita de
inspeccién ocular y/o el dia que se visita el inmueble no se tiene acceso al mismo
éya se deja indefinido ef tramite hasta que se acuerde la caducidad del tramite?
¢El no tener una cita para realizar la visita de inspeccién ocular, fimita, restringe,
imposibilita de alguna forma que la autoridad competente se cerciore si /a
construccion cumplié con Jas feyes Y normas aplicables?

16.4) ;Con qué avance de obra ya es procedente autorizar el uso y ocupacién de
un inmueble?

16.5) ;Cémo se cerciora la autoridad competente que se cumplieron las
condicionantes, estudios, proyectos y obras establecidas en el Dictamen de
Impacto urbano, antes de autorizar Ia ocupacion del inmueble?

16.6) ;Como se cerciora la autoridad competente de la Autorizacién de uso %
ocupacion, que el inmueble cumple al proporcionar el porcentaje de érea libre
indicando en ef certificado de zonificacicn de uso de suelo? ;si hacen mediciones,
donde miden, como miden, con que instrumentos lo hacen? ;Comprueban y/o
miden esto dentro del expediente y también fisicamente en el inmueble?
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16.7) ¢Cémo se cerciora la autoridad competente de la Autorizacion de uso y
ocupacion, que el inmueble cumple con la superficie maxima de construccion que
es permitida legaimente? ;si hacen mediciones, donde miden, cémo miden, con
qué instrumentos lo hacen? ;Comprueban y/o miden esto dentro del expediente y
también fisicamente en el inmueble?

16.8) ¢Coémo se cerciora la autoridad competente de fa Autorizacion de uso y
ocupacion, que el inmueble cumple con los niveles de desplante y de piso
terminado en los semisdtanos y en el nivel de desplante de la planta baja de un
edificio, de tal forma que se cumple con la norma aplicable y no se esté
construyendo niveles excedentes al nimero maximo de niveles permitidos? jse
hacen mediciones, donde miden, como miden, con qué instrumentos los hacen?
ccomprueban y/o miden esto deniro del expediente y también fisicamente en e/
inmueble? Aqui en este caso ,Como vigilan que se cumpla con la norma de
ordenacion general No? 7 de la Ley de Desarrollo Urbano?

16.9) ;Como se cerciora la autoridad competente de la Autorizacién de uso y
ocupacion, que el inmueble cumple con los requerimientos de habitabilidad que
menciona el artfculo 65 del reglamento de construccion? ;En qué documento debe
dejar constancia de esta autoridad competente?

16.10) ;C6mo se cerciora la autoridad competente de la Autorizacion de uso y
ocupacion, que el inmueble cumple con los requerimientos de seguridad que
menciona el articulo 65 del reglfamento de construcciones? jEn qué documento
debe dejar constancia de eso la autoridad competente?

17) Acuerdo del Comité de Transparencia declarando la inexistencia de los
documentos que por ley deben existir, conforme a las facultades, competencia y
obligaciones de la autoridad competente y no se encuentren en el expediente, asi
como el oficio dirigido al 6rgano de control interno

IL. El veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado notificé oficios DDU/2019/3209,
DGPDPC/CVU/1766/2019 mediante los cuales indicé lo siguiente:

DDU/2018/3209
Direccién de Desarroflo Urbaho

Después de realizar una busqueda exhaustiva en los archivos, registros y controles de
{a Direccion de Desarrollo Urbano, se localizé tramite para Registro de Manifestacion
de Construccion en su modalidad de Ampliacién con numero de Folio FBJ-0143-2018,
y tramite de Aviso de Terminacién de Obra con niimero de Folio FBJ-0234-2019; o
anterior referente al inmueble ubicado en calle Enrique Rebsamen No. 556, Colonia
Narvarte Poniente, Alcaldia Benito Juérez.
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Por lo anterior se comunica que, en atencion a la politica de eficacia, cuyao objetivo es
controlar y supervisar los servicios de impresion y fotocopiado para favorecer los
principios de racionalidad y austeridad conforme a lo establecido en el Manual
Administrativo del Organo Politico Administrativo en Benito Juarez, con Registro MA-
09/110716-OPA-BJU-4/180116, y con la finalidad de mejor proveer al ciudadano para
que el acceso a la informacion sea sencilla, eficaz, pronta y expedita, con fundamento
en lo establecido en los articulos 192, 207 y 219 de Ia Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se ofrece al
solicitante Consulta Directa de Ia informacion solicitada, sefialando el dia midreoles
18 (dieciocha) de diciembre de la presente anualidad, en un horario de 10:00 a 14:00
firs, en la sala de juntas de la Direccién General de Obras, Desarraollo y Servicios
Urbanos, sito en Avenida Division del Norte No. 1611 . Colonia Santa Cruz Atoyac,
C.P. 03310 Alcaldia Benito Juérez.

Ahora bien en el supuesto de que el particular durante la consulta directa quisiera
acceder a algin documento, se le proporcionard el mismo, previo pago de derechos,
realizando el calculo una vez establecido que de ser version publica se cobrard $2.46
(dos pesos y cuarenta y seis centavos 46/10 M.N) por cada pégina, informando que
las primeras 60 fojas que no contengan datos personales se fe proporcionarén de
marnera gratuita, de acuerdo a lo estipulado en el Articulo 223 de la respectiva Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México; asi mismo por expedicion de copfas de planos se cobrarg $108.20 (ciento
ocho pesos y veinte centavos 20/100 M.N), por cada plano, lo anterior de conformidad

a lo establecido en el articufo 249, fraccion | y IV del Codigo Fiscal para ia Ciudad de
México,

DGPDPC/CVUI1766/2019

Se realizé una busqueda exhaustiva se encontraron los siguientes registros:

Registro de Manifestacién de Construccién Tipo B, con nimero de folio fbj-0143-18,
de fecha 06 de julio de 2018

Aviso de Terminacion de Obra, con nimero de folio 234, de fecha julio de 2019
Solicitud de Constancia de Publicitacién Vecinal, de fecha 13 de junio de 2018.

Sin embargo, esta Coordinacion no cuenta con archivos documentales, toda vez que
los expedientes que son ingresados a través de la Ventanilfa Unica se turnan a las
areas dictaminadoras para su trémite procedente como lo establece el Manual
Administrativo del Organo Politico Administrativo en Benito Juérez, publicado de fecha
04 de agosto de 2016, en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

...”(sic)
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Hl. El veintiséis de noviembre de dos mil diecinueve, el particular promovié recurso de

revisién a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, agraviandose en lo
sustancial de lo siguiente:

o«

A;c;'ravfo 1
El ifegal cambio de modalidad en la entrega de la informacion a consulta directa, por
estar indebidamente fundado y motivado, apoyandose en una supuesta politica de

eficacia, racionalidad y austeridad, indicada en e/ manual administrativo def Sujeto
Obligado

Agravio 2

Tiempo de entrega ilegal. Hacen que el procedimiento de acceso a la informacion sea
més largo de lo debido, alejandose de lo estipulado en ef articuio 182 de la Ley de
transparencia

La Ley establece el derecho a recibir la informacion en el formato o modalidad que se
prefiere su entrega, conforme el articulo 199 y se solicité en copias, no en consulta

directa y menos atn pasar como condicién por una consulta directa para la entrega de
copias.

Agravio 3

Falta de respuesta a las preguntas 8, 11 en todos sus incisos, 12, 13 en todos sus
incisos, 14 y 15, la atencién a estas preguntas no puede darse a través de una
consulta directa, porque lo solicitado solo puede proporcionarse a través de un
pronunciamiento directo, claro y categérico del Sujeto Obligado.

Lo expresado en los agravios anteriores, lesiona el derecho de acceso a la
informacion y documentos solicitados.

Se anexa la respuesta a la solicitud, que segun el sujeto obligado se asigno folio
0419000415019, desconociendo si este es correcto porque el sujeto obligado no me
envio el formato electrénico de fa solicitud de informacion que se le formuld por correo
electronico y el folio no aparece en el sistema electronico de solicitudes de
informacion.

n(sfc)‘f

IV. El veintinueve de noviembre de dos mil diecinueve, esta Ponencia con fundamento

con fundamento en los articulos 51, fraccién | y 1I, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236,

! La parte recurrente acompaho su medm de impugnacién con la respuesta emitida por el Su;eto Obligado.
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237 y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, admiti6 a tramite el recurso de revisién
interpuesto.

Por ofra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, se admiten como diligencias para mejor proveer las constancias obtenidas
del sistema electrénico.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones |l de ta Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicién de las partes el expediente de mérito, para
que, en un plazoc maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho

conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus
alegatos.

Asimismo, y a fin de que este Instituto cuente con elementos al momento de resolver
el presente medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en los articulos
10, 24, fraccion X, 240, 241 y 243 dltimo parrafo, de la Ley de Transparencia, solicito

que via diligencias para mejor proveer remitiera lo siguiente:

Indique el volumen en que consta Ia informacién que pone a disposicion del
Particular segin refiere en el oficio DDU/2019/3209, de fecha quince de
noviembre de dos mil diecinueve, Ia informacion materia de Ia solicitud de
acceso a la informacién pablica con ndmero de folio 0419000415019,

Una muestra representativa, integra y sin testar dato alguno de la informacién
que pone a disposicion del Particular en consulta directa, segun refiere en el
oficio DDU/2019/3209 de fecha quince de noviembre de dos mil diecinueve, Ia
informacién materia de la solicitud de acceso a la informacion publica con
nimero de folio 0419000415019.
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Apercibido que en caso de no dar contestacidn dentro del plazo de siete dias habiles,
se declararia precluido su derecho para hacerlo, dando vista a la autoridad

competente, para que, en su caso dé inicio al correspondiente procedimiento de
responsabilidad administrativa.

V. El veintiocho de enero de dos mil veinte, esta Ponencia con fundamento articulos
230 y 243, fraccion i, hizo constar el plazo comin de siete dias para que las partes
manifestaran lo que a su derecho conviniese, exhibieran las pruebas que
consideraran nhecesarias, 0 expresaran sus alegatos, teniéndose que el Sujeto
Obligado no presentd alegato o manifestacion alguna. Asimismo, tampoco

proporciond las diligencias para mejor proveer requeridas por este Instituto.

Asimismo, la Unidad de Correspondencia es este Instituto no reporté promocion
alguna por la parte recurrente, por lo que con fundamento en el articulo 133 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria de
la Ley de Transparencia, se declaré precluido el derecho de la parte recurrente para
tal efecto. De igual modo, con base en lo establecido en el articulo y 243 penultimo
parrafo, se declard ampliacion de plazo por un periodo de diez dias mas dada la
complejidad del caso. Asimismo, con fundamento en el mismo articulo, en su fraccion
VIl de la citada Ley se decreté el cierre del periodo de instruccion y se procedid a

elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponde.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
Mexico es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237,
238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de Ea' Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Giudad de México; asi como los
articulos 2, 3, 4, fracciones | y XVHI, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién 1X y X, y 14,
fracciones lll, IVV y VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacion Plblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso
que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de
improcedencia, por tratarse de una cuestién de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina

1538, de la Segunda Parte del Apéndice ai Semanario Judicial de la Federacion 1917-
1088, que a la letra dice;

‘IMPROCEDENCIA. Sea gque las partes la aleguen © no, debe examinarse

previamente fa procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.”

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que el

Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este 6rgano
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colegiado tampoco advirtid la actualizacidbn de alguna de las causales de
improcedencia previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria.

TERCERO. Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el
expediente en que se actla, se desprende que la controversia consiste en determinar
si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, transgredid el derecho de acceso a la
informacién publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
acceso a la informacién, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y el agravio

esgrimido por la parte recurrente en el recurso de revision, en los siguientes términos:

SOLICITUD

RESPUESTA

AGRAVIO

Con fundamento en los articulos 68 y 66 del
Reglamento de Construcciones para la
ciudad de México y el Manual Administrativo
para el drgano Polltico Administrativo en
Benito Judrez con registro MA-09/110716-
OFPA-BJU-4/180118 publicado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 04 de
agasto de 2018, Avisc de Terminacion de
Obra para la Auforizacion de Uso y
Ocupacién del  inmueble ubicade en
Galveston No. 21 Colonia Népoles, Alcaldia
Benito  Judrez, de los  siguientes
documentos:

1)Manifestacion de Consiruccion y Aviso de
Terminacion de Obra. Indicar fecha de
ingreso en Ventanilla Unica

2}Oficio de prevencién de tramite. Indicar
fecha de emision del oficio y fecha de
nolificacién  al  solicitante y escrifo de
respuesta y/o subsane de la prevencion (sin

DDU/2019/3208

Direccién de Desarrollo Urbano
Después de realizar una busqueda
exhaustiva en los  archivos,
registros y controles de la Direccion
de Desarrolfo Urbano, se localizo
tramite para Registro de
Manifestacion de Construccion en
su muodalidad de Ampliacion con
ntimero de Folio FBJ-0143-2018, y
tramite de Avisc de Terminacion de
Obra con numero de Folic FBJ-
0234-2018; lo anterfor referente al
inmueble ubicado en calle Enriguie
Rebsamen No. 586, Colonia
Narvarte Ponients, Alcaldia Benitc
Juarez.

Por lo anterior se comunica que,
en atencion a la politica de eficacia,
cuyo objetivo _es conlrolar vy

Agravio 1
El jlegal cambio de

modalidad en la
entrega de Ia
informacién a

consuita directa

Agravio 2

Tiempo de enfrega
itegal. Hacen que el
procedimiento de
accesc a la
informacién sea mas
largo de lo debido,
algjandose de o
estipulado en  ef
atticulo 92 de la Ley
de transparencia

La Ley establece el
derecho_a recibir la

wwrwinfodf.org.mx
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anexos, solo ef escrito)

3)Oficio de observaciones al aviso de
terminacion de cbra. Indicar fecha del oficio
y fecha de notificacién al solicitante. En
caso de un segundo o tercer oficio de
observaciones y sus escritos de subsane,
conceder copia de estos documentos, sin
ahexos, solo fos offcios y escrifos

4) Documento del informe de la Visita
Técnica Ocular efectuada en el frémite para
oforgar la autorizacion de uso y ocupacion,
Indicar fecha de la visita

5)Resolucion fundada vy motivada def
framite. Ya sea Auforizacidn, tramite
improcedente, tramite que se da por no
presentado, caducidad  de framite,
resolucion o acuerdo por desistimiento del
trdmite y/o como quiera que esa autoridad
denomine a fa resolucién de este
procedimienfo  adrninistrativo para la
Autorizacién de Uso y ocupacion y en
cualquiera de sus variaciones en gue se
puede resolver ef tramite

6)Constancia de Publicitacién Vecinal para
la manifestacién de construccién al registrar
fa obra nueva

7)Dictdmenes y opiniones, autorizaciones,
Vistc Bueno, constancias o cualquigr
documento  de las dependencias que
figuran como requisito para registrar la
manifestacion de construccion. De forma
enuncialiva, no limitativa se mencionan, la
constancia de alineamiento Y ntmero oficial,
certificado tnico de zonificacién de use de
suelc. Vobo del sistema de transporte
colectivo Metro, Vobo. Por parte ef INAH,
INBA,  SEDUVI [patimonic cultural %
urbang)

Salvamento Arqueoldgico, constancia de
revision del Instituto de seguridad de las
construceiones, dictamen de factibilidad de
servicios hidraulicos del sistema de aguas
de fa ciudad de México, Sistema Altemativo
de Captacion y reutilizacion de aguas
pluviales autorizado por el Sistema de
Aguas de la Ciudad de México, recibos de
pago de derechos de la manifestacion de
construccién  y/o para cumplir con la
normativa aplicable en esta Ciudad de
México. Asi también, se solicitan copias de
los documentos con los que se acredita e/
cumplimiento  de  las condicionantes,
estudios, proyectos y medidas establecidas
en los documentos mencionados
anteriormente en este inciso.

fos  servicios de
impresion y fotocopiado para
favorecer los principios de
racionalidad y austeridad
conforme a lo establecido en el
Manual Administrativo del Organo
Politico Administrativo en Benito
Juarez, con Registro  MA-
09/110716-0PA-BJU-4/180116, y
con la finalidad de mejor proveer al
ciudadano para que el acceso a la
informacién sea sencilla, eficaz,
pronta y expedita, con fundamento
en lo establecido en los articulos
192, 207 y 219 de la lLey de
Transparencia, Acceso a Ia
Informacion Piblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México,
se ofrece al solicitante Consulta

supervisar

Directa de fa informacion
solicitada, sefialando el dia
migreoles 18 (dieciocho) de

diciembre de la presente anualidad,
en un horario de 10:00 a 14:00 hrs,
en la sala de juntas de la Direccion
General de Obras, Desarrollo 1%
Servicios Urbanos, sito en Avenida
Divisibn del Norte No. 1611,
Colonia Santa Cruz Atoyac, C.P.
03310 Alcaldia Benito Juérez.

Ahora bien en el supuesto de que
el particular durante la consufta
directa quisiera acceder a algun
documento, se le proporcionars el
mismo, previo pago de derechos,
realizando el céleulo una vez
establecido que de ser version
publica se cobrard $2.46 (dos
Pesos y cuarenta y seis centavos
46/10 MN} por cada pégina,
infarmande que las primeras 60
fojas que no contengan datos
personales se le proporcionaran de
manera graluita, de acuerdo a lo
estipufado en el Articulo 223 de Ja
respectiva Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica ¥
Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de  México; asi  mismo por
expedicin de copias de planos se
cobrard $108.20 (ciento ocho pesos
y veinte centavos 20/100 M.N), por
cada plano, o anterior de
conformidad a lo establecido en el

informacién  en el
formato o modalidad
que se prefiere su
entrega, conforme el
artfculo 199 y se
salicité en copias, no
en consulfta direcfa y
menos adn pasar
como condicidn por
una consulta directa
para la enfrega de
copias.

Agravio 3

Falta de respuesta a
las preguntas 8, 11
en todos sus incisos,
12, 13 en todos sus
incisos, 14 y 15, Ia
afencién a estas
preguntas no puede
darse a través de
una consulta directa,
porque lo solicitado
solo puede
proporcionarse a

fravés de un
pronunciamiento
direcfo, claro y

categérico def Sujeto
Obligado.

Lo expresado en fos
agravios anteriores,
fesiona ef derecho

de acceso a Ja
informacién 1%
documentos
solicitados.

Se anexa fa

respuesta a la
solicitud, que segiin
el sujefo obligado se
asigné folio
0418000415019,

desconociendo si
esfe es comecio
porgue el sujefo
obligado no me
envic el formato

www infodfiorgomx Lz Mzrens Mo, 865, o
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8)Nombre y numero de registro del Director
Responsable de obra; informando si el
inmueble  cuenta con sistema de
calentamienfo de agua por medio del
aprovechamiento de la energfa solar
9)Oficio de procedimiento de evaluacion de
la manifestacion de construccién
debidamente nolificado al propietaric def
inmueble y/o su representante legal, al
revisar y evaluar de la energla sofar
10)Escrito que subsane del procedimiento
de evaluacion indicado en el inciso anterior.
Sin sus anexos, solo ef escrifo.

11)informe el Director de Desarrollo Urbano,
JCuantos dias habiles trascurrieron desde
la fecha en que se subsané la prevencidn
del trémite de para la Auforizacidn de Uso y
Ocupacion, hasta el dia que se entregd en
la Coordinacién de Ventanilla Unica la
Auforizacién de Uso y Qcupacién y/o la
resolucion de este trémite y /o
procedimiento administrative?

12}nforme ef Director de Desarrolio Urbano,
conforme a la nommativa aplicable,
¢cCuantos dias hébiles tiene la autoridad
para emijtir la respuesta a este framite "oficio
de Cbservaciones” notificado, indicado en ef
inciso 3), hasta ef dia en que se recibié en
Ventanifta Unica la resolucion de Ja
Autorizacion de Uso y Ooupacion?
13)informe el Director de Desarrollo Urbano,
conforme a fa nomativa  aplicable.
JCuédntos dias hébiles fiene la autoridad
para emitir la respuesta a esfe framite de
Aviso de Terminacién de Obra para la
Autorizacion de Usc y Qcupacion? Otorgar
respuesta fundada y motivada

14)En esfos framites como el presenfe
caso, (Es aplicable la afirmativa ficta? De
ser positiva la respuesta, informar cuando
procede, en qué cascs proceds. Cuanto
tiempo tiene ef solicitante para presentar la
solicitud y ante qué auloridad puede
presentar la solicitud de certificacion de
afirmativa ficta.

15) Acuerdo administrativo de caducidad del
tramite, en caso de haber operado por ley
la caducidad. O Escrito de Desistimiento del
framite y su correspondiente acuerdo o

resolucion de la Alzaldia.

16) Informe el Director de Desarrollo
Urbano, de manera fundada y motivada,
respecto de su atribucién de realizar las
visifas al inmueble, cuando se presenta ef
aviso de terminacion de obra.

articulo 248, fraccion | y IV del
Cédigo Fiscal para la Ciudad de
Mexico

slectronicc  de Ia
soficitud de
informacién que se
le formuld por correo
electrénico y ef folio
noc aparece en el
sistema electronico
de soiicifudes de
informacion.

wwvrdnfodf.org.oan U Moedny Moo Beb. Col, Marvarte, Alcaldin Bonite fudrex. C.P 03820 Tal. +32 {55} $3636.2112%
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16.1} sLa visita de inspeccién ocular tiene el
propdsito de vigilar que la construccién se
haya realizado cumpliendo con las leyes )%
normas aplicables? Favor de informar de
manera amplia, detallada, exhaustiva, spara
qué fines la autoridad competente hace la
visita al inmueble?

18.2);Esta atribucion de visitar el inmueble
Se encuentra limitada en alguna forma por
las acciones u omisiones del propietario o
poseedor del inmueble y/o su representante
legal, dentro de [a sustanciacién de esfe
procedimiento administrativo?
Especificando que esta pregunta se formula
porque se requiere saber el fundamento
legal aplicado por la Direccion de Desarrolio
Urbano, para no realizar la Visita de
inspeccién ocular al inmueble, cuando el
ciudadano  solicitante, por efemplo, no
desahoga la prevencién def mismo ¥y no se
agenda una cita para realizar la visita o
bien, el solicitante no subsana los oficios de
observaciones si la construccion cumplié en
los incisos 2) y3) de esta solicitud de

informacion.
16.3) Informe fundado y motivado, que debe
hacer, apegéndose a la nomativa

aplicable, la autoridad competente cuando
no se concrefa una cita para la visita de
inspeccion ocufar v/o el dia que se visita of
inmueble no se fiene acceso al mismo Zya
se dgja indefinido el tramite hasia que se
acuerde la caducidad del tramite? JEI no
tener una cita para realizar Ja visita de
inspeccion  ocular, fimita, restringe,
imposibifita de alguna forma gue la
autoridad competente se cerciore s la
construccion  cumplié con Jas feyes y
normas aplicables?

16.4) ¢Con qué avance ds obra ya es
procedente autorizar ef uso y ocupacion de
un inmueble?

16.5) ;Coémo se cerciora Ia autoridad
competente que se cumplieron las
condicionantes, estudios, proyectos y obras
establecidas en ef Dictamen de Impacto
urbano, antes de autorizar la ocupacion del
inmueble?

16.6) ¢Cémo se cerciora la autoridad
competente de la Autorizacién de uso ¥
ocupacion, que el inmueble cumple al
proporcionar el porcentaje de 4rea libre
indicando en el certificado de zonificacicn
de usoc de suelo? ;si hacen mediciones,

wrrwinfodfiorg.rnx
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donde miden, como miden, con qué
instrumentos lo hacen? ;Comprushan y/o
miden esto dentro del expediente y también
fisicamente en el inmueble?

16.7) ¢Coémo se cercicra la auloridad
competente de la Autorizacion de usc y
ocupacion, que ef inmueble cumple con la
superficie méxima de construccion que es
permitida legalmente? &si hacen
mediciones, donde miden, como miden, con
qué instrumentos lo hacen? ;Comprueban
y/o miden esto dentro del expediente y
también fisicamente en el inmueble?

16.8) ¢Cémo se cercicra la autoridad
compefente de la Auforizacién de usoc y
ocupacion, gue el inmueble cumple con fos
niveles de desplante y de piso ferminado en
los semisotanos y en el nivel de desplante
de la planta baja de un edificio, de tal forma
que se cumple con la norma aplicable y no
se esté construysndo niveles excedenies al
numerc maximo de niveles permitidos? ;se
hacen mediciones, donde miden, como
miden, con qué instrumentos los
hacen? comprueban y/o miden esto dentro
del expediente y también fisicamente en el
inmueble?

Agui en este caso yCoémo vigilan que se
cumpla con la norma de ordenacion general
No. 7 de fa Ley de Desarrollo Urbano?
16.8) ¢(Cémo se cercioras la autoridad
competente de la Auforizacion de uso y
ocupacion, gue el inmueble cumple con los
requenmientos  de  habitabilfdad  que
menciona el articulc 65 del reglamento de
construccion? En qué documento debe
dejar constancia de esta aufondad
competfente?

16.10} sCoémo se cerciora la autondad
competente de la Auforizacion de uso y
ocupacién, gue ef inmueble cumple con los
requerimientos de seguridad que menciona
el articulo 65 dsl reglamento de
construcciones? JEn qué documento debe
dejar constancia de eso la autoridad
compelente?

17} Acuerdo del Comité de Transparencia
declarando la  inexistericia de los
documentos que por ley deben existir,
coriforme a las facultades, compsetencia y
obligaciones de la autoridad competente y
no se encuentren en el expediente, asi
cormo el oficio dirigido al érganc de control

www.lnfodf.org.mx
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intermnao.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato libre
mediante el cual presentd su recurso de revision, la impresién del formato
denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, con
nimero de folio 0419000415019 y la respuesta emitida a través del oficio
DDU/2019/3209. Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de Ia materia, asi

como, con apoyo en la Jurisprudencia que a continuacién se cita:

‘Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién ¥ su Gaceta

XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: [.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil 3 i
PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que
los Jueces, al valoraren su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en
una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de Ia
valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las
probanzas debe estar delimitada por la Idgica y la experiencia, asi como por la conjuncion
de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que
la argumentacion y decisién def Juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, o suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial 'y asf
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se
deben aprovechar “las méximas de ia experiencia’, que constituyen las reglas de vida o
verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MA TERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de Junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Areflano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrején,”

(Enfasis afiadido)
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la solicitud
de acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin
de determinar si la autoridad recurrida garantizd el derecho de acceso a la

informacion plblica del ahora recurrente, esto en funcion de los agravios expresados.

En tal virtud, es necesario realizar la comparacion entre la solicitud de informacién y la
manifestacién planteada por la parte recurrente, pues se advierte que el recurrente
sefiala “...Falta de respuesta a las preguntas 8, 11 en todos sus incisos...” de lo cual se
puede advertir que vari6 la solicitud de informacion, pretendiendo que este Instituto
ordenara al Sujeto Obligado proporcione informacién adicional a la planteada
originalmente.

Lo anterior adquiere mayor contundencia, pues de permitirse a los particulares variar
las solicitudes de informacién al momento de presentar el recurso de revision, se
dejaria al Sujeto Obligado en un estado de incertidumbre, ya que se le obligaria a
atender cuestiones novedosas que no fueron planteadas en la solicitud inicial, y en
consecuencia, a proporcionar informacion y documentacién que no fue materia de la
solicitud.

En razon de lo anterior, y toda vez que al formular el agravio en estudio, el recurrente
pretende que se le otorgue informacién que no fue materia de la solicitud de
informacién, lo cual constituye un aspecto novedoso que no tiende a combatir la
legalidad de la respuesta proporcionada, sino que introduce cuestiones que no fueron
abordadas en la solicitud de informacién, es que resulta evidente la inoperancia del

agravio, determinacion que encuentra sustento en las Tesis de Jurisprudencia

v tifostf.org.ann Ly Moren: Me. 845, Sol. Marvarte, Alcaldia Qenico fudrox, C.P B3020 Foi, + 32 {§5} 5638-212D 16
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emitidas por el Poder Judicial de la Federacién, aplicables al casoconcreto por

analogia y que son del tenor literal siguiente:

Registro No. 176604

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXII, Diciembre de 2005
Pagina: 52

Tesis: 1a./J. 150/2005 Jurisprudencia

Materia(s):

Comian AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE REFIEREN A
CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE POR ENDE,
CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDQOSOS EN LA REVISION. En témminos del
articulo 88 de la Ley de Amparo, la parte a quien perjudica una sentencia tiene la
carga procesal de demostrar su ilegalidad a través de los agravios correspondientes.
En ese contexto, y atento al principio de estricto derecho previsto en el articulo 91,
fraccién | de la ley mencionada, resuitan inoperantes los agravios referidos a
cuestiones no invocadas en la demanda de garantias, toda vez que &l basarse en
razones distintas a las originaimente sefialadas, constituyen aspectos novedosos que
no tienden a combatir los fundamentos y motivos establecidos en la sentencia
recurrida, sino que introducen nuevas cuestiones que no fueron abordadas en ef faflo
combatido, de ahi que no exista propiamente agravio alguno que dé lugar a modificar
0 revocar la resolucion recurrida. Amparo directo en revision 1419/2004. San Juana
Rosas Vazquez. 24 de noviembre de 2004. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Luis Fernando Angulo Jacobo. Amparo en revision 623/2005. Agencia
Aduanal Vifials, S.C. 1o. de junio de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Manuel Gonzéiez Diaz. Amparo en revision 688/2005. Fiscalistas Asesores
de México, S.A. de C.V. 8 de junio de 2005. Cinco votos. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa Jacobo. Amparo directo en revision
671/2005. Servicios Integrales de Ia Confeccion, S. de R.L. de C.V. 15 de junio de
2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime Flores Cruz.
Amparo en revisién 603/2005. Sterfing Trucks de México, S.A. de C.V. 6 de julio de
2005. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jests Gudifio Pelayo. Ponente:
Olga Séanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lépez. Tesis
de jurisprudencia 150/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de veintiséis de octubre de dos mil cinco. Nota: Por efecutoria de fecha 11 de
septiembre de 2007, el Tribunal Pleno declard inexistente la contradiccion de tesis
11/2007-PL en que participé el presente criterio.
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sobreseer el cuestionamiento novedoso formulado a manera de agravio, mismo que
fue planteado por el particular en el presente recurso de revision, lo anterior, al
actualizarse la hipétesis contenida en la fraccién I, del articulo 249 en relacién con el
diverso 248, fraccidon Vi de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, misma que es del tenor literal
siguiente:

i

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

... VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.

Articulo 249. Ef recurso seré sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

... lll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.
.sie)

En ese entendido, resulta conforme a derecho SOBRESEER el recurso de revisién,
Unicamente por lo que hace al nuevo requerimiento de informacién contenido en el
agravio “...Falta de respuesta a las preguntas 8, 11 en todos sus incisos...” Por lo que hace
a los requerimientos, 12, 13 y 14, con fundamento en el articulo 239 de la Ley de la
materia, en suplencia de la deficiencia de la queja, se estudiaran, toda vez que, si
bien es cierto, no contienen incisos, también lo es que se componen de diversas

preguntas gue merecen estudio en relacidon con el agravio expresado.

Ahora bien, de la respuesta del Sujeto Obligado, se advierte que a través de la
Ventanilla Unica la parte recurrente en la respuesta pudo conocer las fechas y folios

del Registro de Manifestacion de Construccion y del Aviso de Terminacién de Obra de
interés de la parte recurrente, por lo que prevalece que el Sujeto Obligado atendié el

requerimiento uno de la parte recurrente.
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Una vez dicho lo anterior, es dable hacer notar que por lo que hace a los demas
requerimientos el Sujeto Obligado, puso la informacion a disposicién en consulta
directa, bajo el argumento de la atencién a los requerimientos es contraria a los
principios de racionalidad y austeridad. Sumado a lo anterior, indico los costos

correspondientes a las versiones publicas y los costos por reproduccion de planos.

En este punto es dable aclarar, que la parte recurrente requirié, en materia de
manifestaciones de construccién, en los puntos 2, 3, 5, 6, 7, 9 y 10 documentos
relacionados con el registro de manifestacién de construceion de la obra ubicada en
determinado domicilio. Asimismo, de los puntos 4, 8 y del 11, 12, 13, 14 y 16,
requirié pronunciamientos relacionados con los procedimientos especificos que el
Sujeto Obligado lleva a cabo para dichos efectos y en su ultimo requerimiento, solicitd
la declaratoria de inexistencia de la informacion.

En respuesta el Sujeto Obligado, puso la informacién a disposicidn en consuita
publica, bajo el argumento de la atencién a los requerimientos es contraria a los
principios de racionalidad y austeridad. Sumado a lo anterior, indicé los costos

correspondientes a las versiones publicas y los costos por reproduccion de planos.

En este punto es importante reiterar que ia informacion fue requerida en modalidad de
entrega gratuita a través de la Plataforma Nacional de Transparencia. Asi pues,

derivado de lo anterior, la parte recurrente fundamentalmente se agravié en los
siguientes términos:

“...Agravio 1
El ifegal cambio de modalidad en Ia entrega de la informacién a consulta directa

Agravio 2
Tiempo de entrega ilegal. Hacen que el procedimiento de acceso a la informacion sea
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mas fargo de lo debido, alejandose de lo estipufado en el art:’caib
transparencia

La Ley establece el derecho a recibir la informacion en el formato o modalidad que se

prefiere su entrega, conforme ef articulo 199 y se soficité en copias, no en consulta
directa y menos.

Agravio 3

Falta de respuesta a las preguntas 8, 11 en todos sus incisos, 12, 13 en todos sus
incisos, 14 y 15, la atencién a estas preguntas no puede darse a través de una
consulta directa, porque lo solicitado solo puede proporcionarse a través de un

pronunciamiento directo, claro y categdrico del Sujeto Obligado.
... (sic)

De este modo, se tiene que Ley de Transparencia prevé que el cambio de modalidad
de entrega es oportuno de conformidad con lo siguiente:

Articulo 207.

De manera excepcional, cuandlo, de forma fundada y motivada, asi lo determine e/
sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya se
encuentre en su posesion implique andlisis, estudio o procesamiento de
documentos cuya entrega o reproduccién sobrepase las capacidades técnicas
del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para
dichos efectos, se podran poner a disposicién del solicitante la informacién en
consulita directa, salvo aquella clasificada.

En todo caso se facilitard copia simple o cerlificada de la informacién, asi como su
reproduccién por cualquier medio disponible en las instalaciones del sujeto obligado o
que, en su caso, aporte el solicitante.

Articulo 208.

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facuftades,
competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 213.

£l acceso se daré en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos por el
solicitante. Cuando Ia informacién no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades
de entrega.
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De los preceptos transcritos, se concluye que si bien los Sujetos Obligados pueden
otorgar la informacion requerida por las y los solicitantes en una modalidad diversa a
la de su interés, dicho cambio debera ser debidamente fundamentado y motivado. En
este orden de ideas, es de reconocer que en relacion al cambio de modalidad el
Sujeto Obligado presentd una fundamentacién parcialmente adecuada,
iguaimente ocurrié con la motivacién pues se limité a sefialar el cambio de
modalidad bajo la justificacién de favorecer el cumplimiento de los principios de
racionalidad y austeridad.

En este punto, es importante traer a colacién la Ley en materia de transparencia en su
articulo 11, entre otros, los principios de certeza y legalidad que no son otra cosa
sino la obligacién de los Sujetos Obligados de fundar y motivar sus respuestas a fin
de que no quede margen de duda en las y los solicitantes. Lo anterior, se robustece

con la fraccion VI, del articulo 6° de la Ley de Procedimiento Administrativo de Ia
Ciudad de México, que a la letra sefala:

TITULO SEGUNDO
DE LA EFICACIA Y EJECUTIVIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO

CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se considerarén vélidos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

VIl Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

...(sic)
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Del anterior precepto legal, se observa que para que un acto sea considerado como
debidamente fundado y motivado, se deberd, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisiéon del acto,
debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al

caso en concreto.

Es decir, se debera fijar en primer término los hechos ¢ incluir el supuesto de la norma
juridica en que encuadre, con ello se apunta a sostener la legitimidad y la oportunidad
del pronunciamiento emitido y se facilita la interpretacién y el control del acto
administrativo por parte de las y los solicitantes, garantizando, no solo el acceso a la

informacién publica, sino el derecho a la buena administracién.

Lo anterior, ocurrid sin considerar que el cambio de modalidad prevalece:

a) Cuando el acceso en la modalidad requerida pueda ocasionar la pérdida o
deterioro del soporte original.

b) Cuando no sea posible la copia en un formato determinadc debido a la
inexistencia de equipos técnicos disponibles.

c) Cuando la modalidad de acceso solicitada pueda afectar al derecho de
propiedad intelectual.

d) Cuando al poner a disposicion en otro formato o forma sea mas sencilla o
econdmica para el erario publico.

e) Cuando no contenga informacion susceptible de clasificarse de conformidad con
lo establecido en los articulos 183 y 186 de la Ley de la materia.

De lo anterior, no se advierte que el Sujeto Obligado en su motivacion haya integrado
alguno de esos elementos para justificar el cambio de modalidad, conforme a lo
establecido en la Ley de transparencia. En tal orden de ideas, es oportuno regresar al
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punto en el que se precisa que la fundamentacién y motivacion fueron parcialmente
adecuadas.

Esta afirmacion cobra sentido, pues si bien es cierto que el Sujeto Obligado reconocié
el derecho de acceso, haciéndole saber el modo en que, en su caso, se podria
facilitar la informacion requerida, no tomé en cuenta las siguientes consideraciones
para dar certeza a la parte recurrente.

a) La puesta a disposicién en una modalidad diversa a la requerida, opera
siempre partiendo de lo establecido en el articulo 207 de la Ley de Ia

materia que indica"..se podrin poner a disposicion del solicitante Ia
informacion en consulta directa, salvo aquella clasificada..."(sic)

Lo anterior, no fue tomado en cuenta por el Sujeto Obligado, ya que puso a
disposicién en consuita directa el expediente en el que obra la informacidn de interés
de la parte recurrente, indicando que, si en su caso requeria versién publica, esta se
le proporcionaria previo pago de reproduccion. Ese acto, del Sujeto Obligado, es a
todas luces contrario a lo indicado en la Ley de transparencia.

b} Se considerars como parte de la motivacion el examen de la
informacion solicitada, es decir, se debera indicar cada una de las
circunstancias o razones por las cuales procede el cambio de modalidad.

Como se puede desprender de este punto, toda respuesta debera acompariarse de
una motivacion suficiente y completa, como se expresa a continuacion:

1. Motivacion suficiente, esto significa la presencia de razones que se puedan
corroborar hasta el punto que no quede margen de duda o incertidumbre de

que los motivos esgrimidos para este caso concreto, imposibilitan al Sujeto
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Obligado para proporcionar la informacién en la modalidad requerida, para lo
cual no basta con indicar {a cantidad de fojas de las que consta lo requerido,
sino que era oportunoc indicar de manera concisa y clara, si en su caso, dichos
documentos forman parte de un procedimiento mas amplic del cual se

desprenden una serie de gestiones infernas, por poner un solo ejemplo.

2. Motivaciéon completa, es en sentido estricto la motivacion racionalmente
correcta, es decir, que no solo se base en la transcripcion de criterios
interpretativos, sino en su explicacion, de tal manera que, con ello a su vez, se
cumpla con lo establecido en el articulo 24, fracciéon Il de la Ley de

Transparencia, haciendo la entrega de respuestas sustanciales.

Lo anterior no es un exceso, scbre todo tomando en cuenta que el derecho de acceso
a la informacion publica es un derecho fundamental de toda persona, por lo que
acceder a la informacion debe ser sencillo para las y los solicitantes, para lo cual en
la elaboracion de sus respuestas, los Sujetos Obligados tienen el deber de garantizar
que éstas, sean sustanciales y claras.

En concordancia con lo anterior, se tendra gue decir, que la entrega de respuestas
sustanciales favorece a las personas en tanto actores centrales del ejercicio de este
derecho humano, pues pueden obtener los datos requeridos, pero también a los
Sujetos Obligados, puesto que dan certeza de que sus fundamentos y argumentos no

se encaminan a limitar el acceso a la informacién.

En el caso que nos ocupa, ho acontecié de esta manera pues el Sujeto Obligado se

limitd a cambiar la modalidad de entrega sin la debida fundamentacidén y motivacion.
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Asi pues, no se puede considerar que el cambio de modalidad cumplié con Ia
formalidad establecida en la Ley de transparencia, pues no dio a conocer en detalle y
de manera completa, la esencia de todas las circunstancias y cendiciones que
determinaron dicho cambio de modalidad, de manera que fuese evidente y claro para
la parte recurrente que no existe material, operativa y técnicamente la posibilidad de
proporcionar la informacién en ia modalidad requerida. Tal aseveracién se fortalece
con la tesis jurisprudencial 1.40.A. J/43, sustentada por el Cuarto Tribunal en Materia
Administrativa del Primer Circuito, publicada en la pagina 1531 del Tomo XXIH, Mayo
de 2006, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la
Novena Epoca, que dice:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA GARANTIA Y SU
FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA
Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en
el articulo 16 constitucional relativa a la fundamentacién y motivacion tiene como
proposito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué” de la conducta
de la_autoridad, lo _que se traduce en darle a _conocer en detalle v de manera
completa Ja esencia de todas las circunstancias y condiciones que determinaron el
acto de voluntad, de manera que sea evidente y_muy claro para el afectado poder
cuestionar y controvertir el mérito de Ia decisién, permitiéndole una real y auténtica
defensa. Por tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacién pro
forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad
def conocimiento, comprobacicn y defensa pertinente, ni es vélido exigirle una amplitud o
abundancia superflua, pues es suficiente la expresion de lo estrictamente necesario para
explicar, justificar y posibilitar Ia defensa, asf como para comunicar la decisién a efecto de
que se considere debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos relevantes
para decidir, citando la norma habilitante ¥ un argumenfo minimo pero suficiente para
acreditar el razonamiento del que se deduzca la relacion de perfenencia légica de los
hechos al derecho invocado, que es la subsuncion.

En este punto, después de fos argumentos ya vertidos y considerando que el Sujeto
Obligado no proporciond las ditigencias para mejor proveer requeridas por este
Instituto, ocasionaria incertidumbre validarle el cambio de modalidad, dado que de la
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simple lectura de la solicitud de informacion publica no se advierte que por cuanto
hace a lo requerido, sea en calidad de documentos o sea en calidad de
pronunciamientos concretos, para su entrega se deba realizar analisis, estudio o
procesamiento. Asi pues, del examen anterior se advierte que el agravio esgrimido
por la parte recurrente e identificado con el nimero 1, resulta fundado.

Por otra parte, por cuanto hace a los tiempos de entrega, la parte recurrente alega
que la entrega del pronunciamiento del Sujeto Obligado fue ilegal, toda vez que hizo
gl procedimiento de entrega més largo, alejandose de los principios establecidos en
la Ley de transparencia. De manera que, en este punto, es necesario referir los

hechos de acuerdo con las constancias que obran en el sistema infomex:

1. La solicitud de informacién pUblica tiene fecha de inicio de tramite el dia 12 de
noviembre de dos mil diecinueve.

2. El Sujeto Obligado confirmé la respuesta de cambio de modalidad el dia 21 de
noviembre de dos mil diecinueve. De lo que es importante indicar, que sus

nueve dias feneclan hasta el dia veintiséis del mismo mes y afio.

De lo anterior puede inferirse que el Sujeto Obligado, emitié un pronunciamiento de
cambio de modalidad en el plazo establecido en el articulo 212 de la Ley de
transparencia. Sin embargo, considerando que el plazo de nueve dias esta inscrito en
la Ley a efectos de que los Sujetos Obligados proporcionen la informacion requerida y
considerando que se concluyd que el cambio de modalidad no prevalece. De aqui
resulta que e! procedimiento de acceso extendié en primer lugar porque en los nueve
dias establecidos el Sujeto Obligado no proporcioné la informacion requerida como ya
se ha sefialado. En segundo lugar, considerando que los procedimientos relativos al

acceso a la informacién publica, como lo establece el articulo 192, deben cumplir
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entre otros con los principios de eficacia, sencillez, prontitud, expedites, o cual no

acontecio en el presente asunto como se puede apreciar a continuacion.

Principio de eficacia
A este respecto, es dable sefialar que el principio de eficacia se alcanza cuando:

1. Se cumple con los principios y procedimientos para lograr el pleno ejercicio
del derecho de acceso a la informacion publica Y,

2. Cuando las y los solicitantes acceden a la informacién de forma plena, sin
dilacion alguna, con pronunciamientos debidamente fundados y motivados.

Por ende, la eficacia apunta al ejercicio del derecho de acceso a la informacién
pablica en toda la amplitud de su significado: obtener la informacion de interés o en su
caso un pronunciamiento debidamente fundamentado y motivado.

En este tenor, al poner a disposicién en consuita directa la informacién requerida, se
tiene que el Sujeto Obligado, no obstante haber otorgado pronunciamiento antes de
cumplirse los nueve dias habiles establecidos en el articulo 212 de la Ley de la
materia, en efecto el tiempo de respuesta se aplazé a tal grado que a la fecha de

substanciacion del presente medio de impugnacion la parte recurrente no ha accedido
a la informacion de su interés.

Sin embargo, dado que no se puede retrotraer en el tiempo, se conmina al Sujeto
Obligado a entregar respuestas sustanciales y por io que hace al agravio esgrimido

por la parte recurrente, se tiene que, por la razén antes vertida, resulta inoperante.

Por otro lado, por lo que hace a “..Se anexa /a respuesta a la solicitud, que segtn el
sujeto obligado se asigné folio 041 9000415019, desconociendo si este es correcto

porque el sujeto obligado no me envio el formato electrénico de la solicitud de
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informatién que se le formuld por correo electrénico y ef folio no aparece en ef sistema

electronico de solicitudes de informacion...”

En ese sentido, se debe sefialar a la parte recurrente, que de una revisidn al sistema
electronico de solicitudes se advirtié que el nimero de folio asignado a su solicitud,
contrario a lo que manifestd, si fue encontrado y corresponde con el indicado por el
Sujeto Obligado en respuesta.

Ahora bien, respecto a que el Sujeto Obligado, no envid el formato electronico de la
solicitud, es pertinente y necesario traer a colacién el articulo 204 de la Ley de la
materia, que a la letra sefiala:

“..Articulo 204

Traténdose de solicitudes de acceso a informacién formuladas mediante el Sistema
Electrénico y la Plataforma Nacional, se asignaré automaticamente un numero de
folio, con el que los solicitantes podran dar seguimiento a sus requerimientos. En los
demas casos, la Unidad de Transparencia tendra que registrar y capturar la
solicitud de acceso en el Sistema Electrénico ¢ en la Plataforma Nacional y debera
enviar el acuse de recibo al solicitante, en ef que se indique la fecha de recepcion,
el folio que corresponda y los plazos de respuesta aplicables

...(sic)

De la lectura del articulo transcrito, se tiene que, el sistema electrénico de solicitudes
esta disefiado de tal manera que al registrar una solicitud de informacion publica,
automaticamente se genere un nimero de folio, a efectos de facilitar el seguimiento.
Ahora bien, cuando las(os) solicitantes, no registran su solicitud por via del sistema
electronico, es obligacion de la Unidad de Transparencia, llevar a cabo dicha accion y

enviar el acuse de la solicitud de informacién pUblica a través del medio indicado para
oir o recibir notificaciones.
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En sintesis y toda vez que el Sujeto Obligado no presenté documental alguna que
contradiga el dicho de la parte recurrente, se observa que el Sujeto Obligado no le
hizo del conocimiento el niimero de folio asignado a su solicitud, sino que fue hasta la
notificacion de la respuesta que lo conocid, sin embargo, el numero de folio esta
registrado en el sistema electronico de solicitudes, y la parte recurrente conocié de la

respuesta, tan es asi, que presenté el recurso de revisién que nos ocupa en contra de
ésta.

Por las razones antes vertidas se estima que el agravio esgrimido por la parte
recurrente es parcialmente fundado, toda vez que, si bien es cierto, el Sujeto
Obligado no realizé la notificacién pertinente por correo electronico, no obstante, el
folio fue generado en el sistema Infomex.

En tal virtud, se exhorta al Sujeto Obligado para que, en futuras ocasiones, en
aquellos casos en los que las solicitudes sean presentadas por un medio distinto al

sistema electronico de solicitudes, proceda a hacer del conocimiento de las personas
solicitantes el nimero de folio asignado para su atencion.

Finalmente, en atencién al requerimiento 17, se pronuncié respecto de gue este
Instituto considera que, como lo informo el Sujeto Obligado, en el presente caso no
procede la declaracion de la inexistencia de Ia informacion, toda vez que se trata de

un tramite realizado a peticion de parte, por lo que, es posible dar por satisfecho
dicho requerimiento.

Con lo hasta aqui expuesto y analizado, es factible concluir que, en su actuar, el
Sujeto Obligado dejé de observar los principios de congruencia y exhaustividad
establecidos en el articulo 6, fraccion X de la L.ey de Procedimiento Administrativo de
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la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra
sefiala:

“TITULO SEGUNDO
DE 1.0S ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se consideraran vélidos los actos administrativos que retinan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados ¢ previstos por fas normas.”

Conforme a la fraccion X citada, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por o primero la concordancia
que debe existir entre el pedimento formulado vy la respuesta, y por lo segundo el que
se pronuncie expresamente sobre cada unc de los puntos pedidos, lo que en materia
de transparencia y acceso a la informacién plblica se traduce en que las respuestas
gue emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacién légica con lo solicitado
y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los contenidos de
informacidén requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicifud
correspondiente, lo cual no acontecidé. En el mismo sentido, se ha pronunciado el

Poder Judicial de la Federacién en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia{s); Comun

Tesis: 1a. /J. 33/2005

Pagina. 108
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CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia
y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden
de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no solo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir
cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre sf o con los
puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una
de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revisién 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A.
de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro volos. Ausente: José de Jesis Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revisién 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José
Ramdn Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sénchez Frias.

Amparo en revisién 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversién, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro volos. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrique Sénchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/20085. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Por lo expuesto a lo largo dei presente Considerando, con fundamento en la fraccidn
IV, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pulblica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera

procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado y ordenarle emita una
nueva en {a que:

* En relacién a los puntos 5, 6, 7, 9, 10 y 15 proporcione a Ia parte
recurrente los documentos en el medio indicado para oir o recibir
notificaciones. Lo anterior acorde a cada requerimiento.

* Por lo que hace a los puntos 2 Y 3, proporcione las fechas requeridas por
la parte recurrente y dé acceso a los documentos de su interés.
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Ahora bien, en caso de que se actualice que los documentos de interés de
la parte recurrente contengan informacién susceptible de clasificarse,
proceda conforme a lo establecido en los articulos 169, 177, 179, 180 y

216 de la Ley de Transparencia y proporcione version puablica de la
documental, asi como el acta de Comité de Transparencia.

o En relacién a los puntos 4, 8, 11, y 16, en todos sus incisos, asi como los
requerimientos 12, 13 y 14 en cada una de sus preguntas, turne la
solicitud de informacion publica a todas las unidades administrativas
competentes y, emita un pronunciamiento debidamente fundamentado y
motivado a fin de dar respuesta a cada uno de los requerimientos.

l.a respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior con fundamento en el articulo 244, Gltimo parrafo de la
Ley de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad advierte que las personas servidores
publicos del Sujeto Obligado incurrieron en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 264, fraccion
XV, ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de
México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en la hipétesis contenida en la fraccion lil, del articulo
249 en relacion con el diverso 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia, Acceso a
fa Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, se determind

sobreseer el cuestionamiento novedoso formulado a manera de agravio.

Asimismo, por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccién IV de ia Ley de Transparencia, se
MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una

nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando
inicialmente referido.

Ahora bien, con fundamento en el articulo 264, fraccion XIV, se da vista a Ia
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, toda vez que el

Sujeto Obligado no atendio las diligencias para mejor proveer requeridas por este
Instituto.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los cinco dias
Posteriores a que surta efectos la notificacién de Ia resolucién, anexando copia de las
constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a ia

resolucion dentro del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259 de la
Ley de Transparencia.
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Transparencia, se informa a las partes que, en caso de estar inconformes con la

presente resolucion, podran impugnar la presente resolucion ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales
0 ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas
vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electrénico recursoderevision@infocdmx.org.mx  para gue comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos del instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente a través del medio
sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Protecciéon de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y

Marina Alicia San Martin Rebolioso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario

Técnico, de conformidad con;lo dispuesto%;'en el articulo 15, fraccidn IX del

tuto en Ses:on 5rd|nar|a celebrada el veintinueve de

enero de dos mil veinte, qucenes firman para ‘todos los efectos legales a que haya
tugar.

Reglamento Interior de este Insti
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