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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE: RR.IP.4383/2019
SUJETO OBLIGADO:

SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE
COMISIONADO PONENTE:

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a veintinueve de enero de dos mil veinte?.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.4383/2019, interpuesto en
contra de la Secretaria del Medio Ambiente se formula resolucion en el sentido
de REVOCAR la respuesta emitida y se DA VISTA por no haber emitido una

respuesta en los plazos establecidos por la Ley de Transparencia, con base en

lo siguiente:
INDICE
GLOSARIO 2
ANTECEDENTES 3
CONSIDERANDOS 10

1 Con la colaboracioén de Erika Delgado Garnica y Gerardo Cortés Sanchez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2020, salvo precisién en contrario.
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. COMPETENCIA 10
Il. PROCEDENCIA 11
a) Forma 11

b) Oportunidad 12
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lll. ESTUDIO DE FONDO 13
a) Contexto 13

b) Manifestaciones del Sujeto Obligado 13

c) Sintesis de Agravios de la 13
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d) Estudio de Agravios 14
IV. RESUELVE 24
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Constitucion de la Constitucion Politica de la Ciudad de
Ciudad México

Constitucién Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos
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Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacioén Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Instituto Nacional o Instituto Nacional de Acceso a la
INAI Informacién 'y Proteccion de Datos
Personales

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Sujeto Obligado o Secretaria del Medio Ambiente
Secretaria

ANTECEDENTES

l. El once septiembre de dos mil diecinueve, mediante el sistema INFOMEX, la
parte recurrente presentd solicitud de acceso a la informacion con numero de

folio 0112000243019, a través de la cual requirio lo siguiente:

“Requiero se me proporcione la prueba de dafio y el acta de la secién de comité
de la unidad de transparencia con el cual fue aprobada la respuesta
proporcionada a la solicitud 0112000221519 y la respuesta escaneada del oficio
proporcionad por la subdireccion de recursos materiales donde se abra de
confirmar lo dicho en la respuesta formulada la esta unidad de transparencia en
la cual no se adjunto como debia.” (Sic)
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'ﬁ EXPEDIENTE: RR.IP.4383/2019

Il. El ocho de octubre de dos mil diecinueve, previa ampliacion de plazo, fuera del

término legal para emitir respuesta, el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud

de informacion hecha por la recurrente, mediante el oficio sin nUmero de esa

misma fecha firmado por la Responsable de la Unidad de Transparencia en los

siguientes términos:

Sefialé que, derivado de los requerimientos de la solicitud, el area
competente para dar atencion al recurrente es la Direccion
Ejecutiva de Asuntos Juridicos.

Aclar¢ al particular que la prueba de dafio esta en conexion con el
proceso de clasificacion de la informacion. En este sentido, sefialé
que el sujeto obligado dio cumplimiento con el ejercicio de
fundamentacion y motivacion desde la respuesta emitida al folio de
interés de la particular, de conformidad con el articulo 180 de la Ley
de Transparencia.

Al respecto, indicoO que el Instituto de Transparencia emitio el
acuerdo mediante el cual se aprueba el criterio que deberan
aplicar los sujetos obligados, respecto de la clasificacion de la
informacién en la modalidad de confidencial, publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 15 de agosto de 2016, el
cual, segun el sujeto obligado, sefiala que cuando se requieran
datos personales que ya fueron clasificados por el Comité de
Transparencia como confidenciales, por la naturaleza de dichos
datos, el sujeto obligado al emitir respuesta debera hacerlo
resguardando dicha informacién sin que nuevamente dicho Comité

la clasifique.
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EXPEDIENTE: RR.IP.4383/2019

e El sujeto obligado manifest6 que, con fundamento en dicho
acuerdo, los datos personales que ya fueron clasificados y
aprobados por el Comité de Transparencia en la modalidad de
confidencial no se tiene que volver a clasificar, debido a lo cual, en
el folio de interés de la particular se emitio respuesta resguardando
la informacion referente con el Curp, RFC, clave de cobro, nombre
y firma de personas que no son servidores publicos, numero de
plaza, numero de empleado, estado civil, domicilio particular, datos
de personas beneficiarias de seguros. Lo anterior, de conformidad
con la Primera Sesion Extraordinaria y la Quita Sesion
Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Secretaria de
Medio Ambiente, celebradas el dia 21 de febrero de 2017 y el 13 de
abril de 2018 respectivamente.

o Al respecto, proporcioné  los  Acuerdos ACUERDO
CT/SEDEMA/12EXT-3/2017 y ACUERDO 02-CT/SEDEMA-
5EXT/2018.

e En relacion con la peticion relativa a la respuesta escaneada del
oficio proporcionado por la subdireccién de recursos materiales, de
interés de la particular, el sujeto obligado reiteré al particular que la
Subdireccion de Recursos Materiales, Abastecimientos y Servicios
en el ambito de su competencia realiz6 en tiempo y forma su
respectivo pronunciamiento, el cual fue transmitido al solicitante,
comunicandole que la documentacion se integraba con un total de

seiscientas treinta fojas Utiles.
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lll. El veinticinco de octubre de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd
recurso de revision en contra de la respuesta del Sujeto Obligado sefialando que
la respuesta proporcionada no fue emitida por el area competente para atender
los requerimientos, debido a lo cual se esta evadiendo la atencién a la solicitud,

ya que no se realizaron las gestiones que se indicaron.

IV. El treinta de octubre de dos mil diecinueve, con fundamento en lo establecido
en los articulos, 51 fraccion 1 y 1l, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 235, fraccion |, 236,
237, 239 y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el

presente recurso de revisién por omisién de respuesta.

V. Con fecha ocho de noviembre de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado
presentd alegatos en relacion con la omision de respuesta, en los que
medularmente sefiald que la respuesta a la solicitud fue emitida en tiempo y

forma.

VI. Por acuerdo del trece de noviembre de dos mil diecinueve, se tuvo por
presentado al Sujeto Obligado expresando lo que a su derecho convenia en

relacién con la omision de respuesta.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 252 de la Ley de
Transparencia, se determiné que el presente medio de impugnacion seria

resuelto en un plazo de cinco dias habiles.
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Finalmente, decretd el cierre del periodo de instruccion y ordené elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

VII. En la Cuadragésima Sesion Ordinaria de fecha veinte de noviembre de dos
mil diecinueve, el Pleno de éste Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, aprobd por mayoria regularizar el procedimiento del recurso
de revision RR.IP.4383/2019 desde el acuerdo de admision, con el objeto de ser
admitido como inconformidad en relacion con la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

VIII. El veintiséis de noviembre de dos mil diecinueve, se recibié en la Ponencia
del Comisionado Presidente el oficio MX09.INFODF.6ST.13.7.5759.2019,
suscrito por el Secretario Técnico de este Instituto, a través del cual, remitié por
razon de turno el expediente del recurso de revision RR.IP.4383/2019, con el

objeto de dar cumplimiento a la regularizacion ordenada por el Pleno.

IX. Por acuerdo del veintinueve de noviembre de dos mil diecinueve, el
Comisionado Presidente, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 84 y
272-G, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, regularizé el procedimiento del
recurso de revision RR.IP.4383/2019 hasta antes del acuerdo de admisiéon por

omision del treinta de octubre.
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Por lo anterior, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53
fraccion I, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, admiti6 como

inconformidad el recurso de revision interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y llI,
de la Ley de Transparencia, puso a disposicion de las partes el expediente del
recurso de revision citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que

considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 250, de la Ley de
Transparencia, solicité a las partes para que, en un plazo de siete dias habiles,

manifestaran su voluntad de conciliar en el presente recurso de revision.

X. El dieciséis de diciembre de dos mil diecinueve, se recibieron en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio sin numero y el oficio
SEDEMA/UT/422/2019, de fechas seis de agosto y dieciséis de diciembre de dos
mil diecinueve, firmados por la Responsable de la Unidad de Transparencia, a
través de los cuales el sujeto obligado formulo alegatos y ofrecié sus pruebas, en

los siguientes términos:

e Manifestd que el dia diecisiete de septiembre de dos mil diecinueve con
fundamento en el articulo 129 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo
y de la Administracion Publica de la Ciudad de México se envid la

respuesta correspondiente emitida por la Direccion de Administracion y
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Finanzas al solicitante, a través del correo electrénico sefialado para tales
efectos.

Lo anterior, en estricto apego y cumplimiento al articulo 93 fracciéon IV de
la Ley de Transparencia que establece que a la Unidad de Transparencia
le corresponde recibir y tramitar las solicitudes de informacion, asi como
darles seguimiento hasta la entrega de la misma.

Manifest6 que, derivado de lo anterior, se puede constatar que la
respuesta fue debidamente emitida en tiempo y forma, de manera fundada
y motivada.

En ese tenor, indic6 que lo procedente es sobreseer en el presente recurso
de revision, toda vez que la respuesta emitida atendié todos los
requerimientos de la particular.

Argumento que los agravios interpuestos por la recurrente son infundados,
inoperantes e improcedentes, toda vez que el sujeto obligado actu6
conforme a derecho, a fin de proporcionarle al particular una respuesta
apropiada a la solicitud.

Finalmente, ofrecio las pruebas que consideré pertinentes.

Xl. Mediante acuerdo del veintiocho de enero de dos mil veinte, el Comisionado

Ponente, con fundamento en el articulo 243, fraccién lll, de la Ley de

Transparencia, tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando alegatos.

Asimismo, hizo constar que no se recibieron manifestaciones, pruebas o alegatos

de la parte recurrente con los que expresara lo que a su derecho convenia, por

9
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lo que, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia,

declaro precluido su término para tal efecto.

Por otra parte, dio cuenta que en el presente recurso de revision las partes no
expresaron su voluntad para conciliar, por lo que, no ha lugar a la celebracion de

una audiencia de conciliacion.

Asimismo, en el mismo acto decretd la ampliacién por diez dias mas para resolver

el presente medio de impugnacion.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fracciones V y VII, de la Ley de
Transparencia, ordené el cierre del periodo de instruccion y la elaboracion el

proyecto de resolucién correspondiente.
En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de

revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales, que se desahogan por su propia y especial naturaleza, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
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de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y 14 fracciones llI,
IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el
medio de impugnacioén reune los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 234, 236 fraccion | y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone

a continuacion.

a) Forma. De la impresion de pantalla de la Plataforma Nacional de
Transparencia denominada “Acuse de recibo de recurso de revision”, se
desprende que la parte recurrente hizo constar: su nombre; el Sujeto Obligado
ante el cual interpone el recurso de revision; medio para oir y recibir
notificaciones; indicé el nimero de folio de la solicitud y expuso los hechos y

razones de inconformidad correspondientes.

A las documentales descritas en el parrafo precedente, se les otorga valor
probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la

11
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Ley de Transparencia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C
cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el ocho de octubre de dos mil diecinueve,
por lo que, el plazo para interponer el medio de impugnacion transcurrio del nueve

al veintinueve de octubre de dos mil diecinueve.

En tal virtud, al haber sido interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el
veinticinco de octubre de dos mil diecinueve, es decir, al décimo tercer dia habil
del cdmputo del plazo legal de quince dias contados a partir de la notificacion de

la respuesta, es claro que el mismo, fue presentado en tiempo.

c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso
de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA*.

Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
advierte que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia algunay

este Organo Garante tampoco advirtio la actualizacion de alguna de las causales

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010,

Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988.
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de improcedencia o0 sobreseimiento previstas por la Ley de Transparencia o su
normatividad supletoria, por lo que resulta procedente estudiar el fondo de la

presente controversia.

TERCERO. Estudio de fondo

a) Contexto. La parte recurrente solicitd, en relacibn con la respuesta

proporcionada a la solicitud 0112000221519, lo siguiente:

e 1. Laprueba de dafio. (Requerimiento 1)

e 2. El Acta de la Sesién de Comité de Transparencia con el cual fue
aprobada la respuesta proporcionada en al folio antes citado.
(Requerimiento 2)

e 3. La respuesta escaneada consistente en el oficio proporcionado por la
Subdireccion de Recursos Materiales, dentro del folio 0112000221519.

(Requerimiento 3)

b) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado defendié la

legalidad de su respuesta.

c) Sintesis de agravios de la parte recurrente. Inconforme con la respuesta
otorgada a su solicitud, la parte recurrente hizo valer como inconformidades las

siguientes:

e La respuesta proporcionada no fue emitida por el area competente para

atender los requerimientos, razon por la cual no se le proporciond la
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informacion solicitada. (Agravio 1)
e No se realizaron las gestiones que se indicaron en la respuesta. (Agravio
2)

d) Estudio de los agravios. Al tenor de las inconformidades externadas por la
recurrente, la resolucion se centrara en determinar si el Sujeto Obligado satisfizo

0 no la solicitud que nos ocupa, en atencion a los siguientes agravios:

Por lo que hace al agravio 1 consistente en: la respuesta proporcionada no fue
emitida por el area competente para atender los requerimientos, razén por la cual
no se le proporciond la informacién solicitada, es menester sefialar los términos

en los que fue emitida la respuesta.

Al respecto en la solicitud, la peticionaria solicitd, en relacion con la respuesta

proporcionada a la solicitud 0112000221519, lo siguiente:

e 1. La prueba de dafio. (Requerimiento 1)

e 2. El Acta de la Sesién de Comité de Transparencia con el cual fue
aprobada la respuesta proporcionada en al folio antes citado.
(Requerimiento 2)

e 3. La respuesta escaneada consistente en el oficio proporcionado por la
Subdireccion de Recursos Materiales dentro del folio 0112000221519.

(Requerimiento 3)
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Al respecto el sujeto obligado emitio respuesta en la que aclaré al particular que
la prueba de dafo (requerimiento 1) esta en conexion con el proceso de

clasificacion de la informacion.

Indicé que en cumplimiento con el ejercicio de fundamentacién y motivacién en
la respuesta emitida al folio de interés de la particular, de conformidad con el

articulo 180 de la Ley de Transparencia.

En tal virtud, este Organo Garante estima pertinente traer a la vista el articulo

180 al que hizo referencia el sujeto obligado:

Articulo 180. Cuando la informacion contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de
informacién, deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes
0 secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando
y motivando su clasificacion.

Ahora bien, a su respuesta, el sujeto obligado afadié que el Instituto de
Transparencia emitio el acuerdo mediante el cual se aprueba el criterio que
deberan aplicar los sujetos obligados, respecto de la clasificacion de la
informacion en la modalidad de confidencial, publicado en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México el 15 de agosto de 2016, el cual, segun el sujeto obligado,
sefala que cuando se requieran datos personales que ya fueron clasificados por
el Comité de Transparencia como confidenciales, por la naturaleza de dichos
datos, el sujeto obligado al emitir respuesta resguardando dicha informacion sin

qgue nuevamente dicho Comité la clasifique.
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El sujeto obligado manifesté que, con fundamento en dicho acuerdo, los datos
personales que ya fueron clasificados y aprobados por el Comité de
Transparencia en la modalidad de confidencial no se tiene que volver a clasificar,
debido a lo cual, en el folio de interés de la particular se emitié6 respuesta
resguardando la informacién referente con el Curp, RFC, clave de cobro, nombre
y firma de personas que no son servidores publicos, nimero de plaza, niamero
de empleado, estado civil, domicilio particular, datos de personas beneficiarias
de seguros. Lo anterior, de conformidad con la Primera Sesion Extraordinaria y
la Quita Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Secretaria de
Medio Ambiente, celebradas el dia 21 de febrero de 2017 y el 13 de abril de 2018

respectivamente.

Al respecto, proporcioné los Acuerdos ACUERDO CT/SEDEMA/12EXT-3/2017 y
ACUERDO 02-CT/SEDEMA-5EXT/2018.

De los puntos de la respuesta emitida antes expuestos se observé lo siguiente:

1. El interés de la particular en relacion con el requerimientos 1 es allegarse de
la prueba de dafio en relacion con el folio 0112000221519. Sin embargo de la
respuesta emitida al folio correspondiente con el presente recurso de revisién que

ahora nos ocupa, el sujeto obligado no aclaré haber realizado dicha prueba.

En este sentido, la Secretaria argumento que la prueba de dafio estéa relacionada
con el procedimiento de clasificacion pero en ningin momento argumento haber

realizado tal prueba.
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2. El sujeto obligado, de manera equivocada, en la respuesta que nos ocupa
proporciondé argumentos relativos a la confidencialidad de la informacion
solicitada en el folio 0112000221519 y no asi sobre la aplicacion de la prueba de
dafno. En este tenor, la respuesta del sujeto obligado, materia del presente
recurso, no brindd certeza al particular puesto que se centré en el analisis y
exposicion de la clasificacion como confidencial de la informacion; es decir, no es
concorde con el requerimiento 1 de la solicitud, puesto que la recurrente peticioné
la prueba de dafio y el sujeto obligado explico el procedimiento de la clasificacion
de los datos personales, sin emitir pronunciamiento tendiente a satisfacer dicho

requerimiento.

3. Cabe sefialar que la prueba de dafio consiste en la demostracion que hacen
los sujetos obligados en relacién a que la divulgacion de informacién lesiona el
interés juridicamente protegido por la Ley, y que el dafio que pueda producirse

con la publicidad de la informacién es mayor que el interés de conocerla.

Al respecto, cabe precisar que el articulo 173 de la Ley de Transparencia
establece que en los casos en que se niegue el acceso a la informacién por
actualizarse alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de

Transparencia debera confirmar, modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion, se deberan sefialar las razones,
motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a

concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma
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legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en
todo momento, aplicar una prueba de dafo. Asi, tratdndose de aquella
informacion que actualice los supuestos de clasificacion, debera sefialarse el

plazo al que estara sujeta la reserva.

En esta linea de ideas, la aplicacion de la prueba de dafio se concentra en el
andlisis de la clasificacion en la modalidad de reservada, en relacion con el
impacto, perjuicio o lesion que se pudiera causar en caso de divulgar dicha
informacion. Asi, la prueba de dafio versa, sobre la actualizacion de las causales
de reserva contempladas en el articulo 183 de la Ley de Transparencia y no asi

sobre los datos personales que actualizan la clasificacion como confidencial.

Bajo esta tesitura, la respuesta del sujeto obligado se enfoco en fundamentar y
motivar la clasificacién de los datos personales en la modalidad de confidencial,
sin haber aclarado al particular los motivos y fundamentos legales por los cuales,

en la respuesta al folio 0112000221519 no se realizé una prueba de dafio.

En consecuencia, la respuesta del sujeto obligado no fue congruente, toda vez
gue el requerimiento verso en relacion con la prueba de dafio y, sin embargo, la
respuesta se centrd en el estudio de la confidencialidad. En razén de lo anterior,

se tiene por no atendido el requerimiento de mérito.

4. En relacion con el requerimiento 2 consistente en el Acta de la sesion del
Comité con la que fue aprobada la respuesta proporcionada, el sujeto obligado

omitié pronunciamiento alguno, pues Unicamente se centré en sefialar que la
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informacién requerida en el folio 0112000221519 contiene datos personales, mas
no emitié pronunciamiento al respecto de la emisién del Acta de interés; razén

por la cual la respuesta no brindé certeza a la recurrente.

Ahora bien, de la investigacion que este Instituto realiz6 sobre el folio
0112000221519, se observo que el sujeto obligado puso a disposicion de la parte

requirente la Version Publica de la documentacién objeto de ese folio.

En este sentido, el articulo 90 de la Ley de Transparencia establece que el Comité
de Transparencia tiene entre sus facultades revisar la clasificacion de informacion
y resguardar los datos personales y, en los casos procedentes, elaborara la
version publica de dicha informacion, bajo el procedimiento establecido para

ello.

Bajo este tenor, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la informacion
de la parte recurrente, debié de emitir pronunciamiento fundado y motivado
referente al requerimiento solicitado, a través del cual le aclarara a la particular si
dicha Acta efectivamente fue generada o no. Bajo esta linea de ideas, la

respuesta no brind6 certeza al particular.

5. Por lo que hace al requerimiento 3 consistente en la respuesta escaneada del
oficio proporcionado por la Subdireccion de Recursos Materiales en el folio
0112000221519, el sujeto obligado indicé que la Subdireccion de Recursos

Materiales, Abastecimiento y Servicios, en el ambito de su competencia realizé
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en tiempo y forma un pronunciamiento, a través del cual, segun dijo, aclaro al

recurrente que la documentacion se integraba por 630 fojas Utiles.

Entonces, respecto a dicho requerimiento, el sujeto obligado no proporcioné lo
requerido por la particular, toda vez que el pronunciamiento a través del cual
pretendi6 atender el requerimiento violento el derecho de acceso a la informacion
de la particular, al no satisfacer su peticion y no le proporcioné el escaneo de la
documental de su interés; razén por la cual no se tiene por atendido el

requerimiento de estudio.

Por otro lado, la unidad administrativa a través de la cual el sujeto obligado emitié
la respuesta fue la Unidad de Transparencia con base en la informacion
proporcionada por la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos. En este sentido,
de conformidad con el articulo 93 de la Ley de la Materia, es facultad de la Unidad
de Transparencia capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de
informacion presentadas ante el sujeto obligado, desde la presentacion de la
solicitud, hasta que se brinde la atencion y emita respuesta a los requerimientos

de la solicitud.

En tal virtud, la Unidad de Transparencia de la Secretaria emite respuesta a las
solicitudes, de conformidad con la informacién y con los oficios que las areas
competentes le proporcionan. Asi, en el caso concreto que nos ocupa, en relacion
con el oficio de la Subdireccion de Recursos Materiales correspondiente con la
respuesta dentro del folio 0112000221519 éste fue remitido a la Unidad de

Transparencia. De esta manera, es esta Unidad la que detenta el oficio remitido
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por la Subdireccion y es el area que, mediante oficio sin nimero de fecha ocho

de octubre de dos mil diecinueve, dio atencién a la solicitud.

Sin embargo, a pesar de que el area competente dio atencion a la solicitud, no
se le proporciond a la particular el escaneo del oficio de su interés, violentando

asi el derecho de acceso a la informacion de la particular.

Entonces, de la respuesta emitida, el agravio 1 del recurso que nos ocupa es
parcialmente fundado, toda vez que la respuesta emitida no es congruente ni
tampoco fue exhaustiva y, ademas, no fue atendida por todas las areas
competentes para emitir pronunciamiento. Por ende, el actuar del sujeto obligado
violenté lo previsto en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a

la Ley de Transparencia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las hormas

”

De acuerdo con la fraccién VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

De conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica
se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la particular,
a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha

pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la Jurisprudencia

5 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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1a./3.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Ahora bien, en relacién con el agravio 2 a través del cual la recurrente se
inconformd sefialando que no se realizaron las gestiones que se indicaron en la
respuesta, no le asiste la razon a la particular, toda vez que la informacion materia
de su interés esta en posesion de la Unidad de Transparencia, razon por la cual
no se generaron gestiones de busqueda fuera de dicha Unidad, toda vez que

esta area es la competente para atender la solicitud.

Ahora bien, en relacidon con lo manifestado por la particular en que a la letra

indic6: “...evadiendo dar la respuesta” (Sic) se debe reiterar que el sujeto
obligado si emitio respuesta a través del area competente para ello; contrario a

lo manifestado por la recurrente. Por ende el presente agravio es infundado.

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con el articulo 244, fraccion V
de la Ley de Transparencia, se REVOCA la resolucion del Sujeto Obligado, para

efectos de que:

¢ Emita respuesta fundada y motivada en la que informe a la particular las
razones y motivos por los cuales en la respuesta al folio 0112000221519
no es procedente la aplicacion de la prueba de dafio solicitada en el

requerimiento 1.

6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Péagina: 108.
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e Asimismo, de manera fundada y motivada debera sefialar a la recurrente
los motivos por los cuales en el folio 0112000221519 clasifico lo datos
personales y los motivos por los cuales no se gener0 el Acta
correspondiente.

e De igual forma, debera de remitir las Actas correspondientes con los
Acuerdos ACUERDO CT/SEDEMA/12EXT-3/2017 y ACUERDO 02-
CT/SEDEMA-5EXT/2018, a través de los cuales baso la clasificacion de
las documentales del folio 0112000221519.

e Porlo que hace al requerimiento 3 el sujeto obligado debera de entregar
a la particular el oficio emitido por la Subdireccion de Recursos Materiales,
Abastecimientos y Servicios a través del cual la Unidad de Transparencia
dio respuesta a la solicitud 0112000221519.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién deberé notificarse
al recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacion correspondiente, con fundamento en el articulo 244, dltimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Este Organo Colegiado advierte que es procedente DAR VISTA a la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, toda vez que en el
presente caso el Sujeto Obligado emiti6 la respuesta impugnada fuera del plazo
legal establecido para tal efecto en el articulo 212, de la Ley de Transparencia,

dado que el plazo con el que contaba para dar respuesta tomando en cuenta la
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ampliacion, feneci6 el cuatro de octubre de dos mil diecinueve. Sin embargo, de
las documentales que obran en el expediente en el que se actla, se desprende

gue notifico la respuesta el ocho de octubre de dos mil diecinueve.

En ese contexto, con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion |, 265 y 268
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente DAR VISTA a la Secretaria
de la Contraloria General de la Ciudad de México para que determine lo que en

derecho corresponda.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena
gue emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en

el Considerando inicialmente referido.
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SEGUNDO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucién, y con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion 1V, 265y 268, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, con copia certificada del expediente en el que se actia
y de esta resolucién, SE DA VISTA a la Secretaria de la Contraloria General, a

efecto de que determine lo que en derecho corresponda

TERCERO.- Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido,
se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la

materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucién, podrd impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.
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QUINTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEXTO. La Direccion de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a la
presente resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar

su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucién al recurrente y al Sujeto Obligado

en el medio sefialado para ello, en términos de Ley.

Asi lo resolvio el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pdblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:

En relacién al punto resolutivo primero (revocar larespuesta); Se aprobé por
mayoria de cuatro votos de los Comisionados Ciudadanos y las Comisionadas
Ciudadanas: y Marina Alicia San Martin Rebolloso, con el voto particular de la

Comisionada Ciudadana Elsa Bibiana Peralta Hernandez.

En relacién al punto resolutivo segundo (ordenar dar vista); Se aprobd por
unanimidad de votos de los Comisionados Ciudadanos y las Comisionadas
Ciudadanas: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia

San Martin Rebolloso.
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Todos ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el veintinueve de enero de dos mil veinte,

guienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA MARINA ALICIA SAN MARTIN
HERNANDEZ REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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