COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
— SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA TLAHUAC
I n 0 FOLIO: 0429000092220

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1709/2020

En la Ciudad de México, a veinticinco de noviembre de dos mil veinte.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1709/2020, interpuesto
por el recurrente en contra de la Alcaldia Tlahuac, se formula resolucion en atencion a
los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El 03 de abril de 2020, el particular presenté una
solicitud mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, ante la Alcaldia Tlahuac, a
la que correspondié el numero de folio 0429000092220, requiriendo lo siguiente:

Descripcion completa de la solicitud: “1.- EN QUE JUICIOS CIVILES O MERCANTILES
FUE EMPLAZADA COMO DEMANDADA LA ALCALDIA EN EL PERIODO DEL 2012 A
2019, QUIENES SON LAS PARTES, CUALES SON LAS PRESTACIONES RECLAMADAS
Y CUAL ES EL EDO. PROCESAL DE DICHOS JUICIOS. 2.- EN QUE CASOS LA LITIS EN
LOS JUICIOS CIVILES O MERCANTILES DONDE FUE DEMANDADA LA DELEGACION O
ALCALDIA EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 2012 A 2019 DERIVO DEL
CUMPLIMIENTO O INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS O CONVENIOS
ADMINISTRATIVOS DERIVADOS DE OBRAS PUBLICAS O ADQUISICIONES, DE
RECONOCIMIENTO DE ADEUDOS O CONTRATOS DE CUALQUIER TIPO Y CUAL ES SU
ESTADO PROCESAL 4.- EN CUANTOS Y CUALES DE LOS JUICIOS CIVILES O
MERCANTILES DONDE FUE DEMANDADA LA DELEGACION O ALCALDIA EN EL
PERIODO COMPRENDIDO DEL 2012 A 2019 DERIVADOS DEL CUMPLIMIENTO O
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS O CONVENIOS ADMINISTRATIVOS DERIVADOS
DE OBRAS PUBLICAS O ADQUISICIONES, DE RECONOCIMIENTO DE ADEUDOS O
CONTRATOS DE CUALQUIER TIPO LA ALCALDIA OBTUVO SENTENCIA DEFINITIVA
FAVORABLE Y EN CUALES FUE DESFAVORABLE. 5.- SOLICITO COPIA SIMPLE O EN
PDF DE CADA UNO DE LOS DOCUMENTOS A QUE SE REFIEREN LAS FRACCIONES |,
I, IV'Y VI DEL LINEAMIENTO PRIMERO DEL LOS LINEAMIENTOS PARA OTORGAR EL
VISTO BUENO PREVIAMENTE AL EJERCICIO DE LOS RECURSOS AUTORIZADOS
PARA CUBRIR LOS GASTOS POR CONCILIACIONES DE JUICIOS EN TRAMITE O PARA
EL CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS DEFINITIVAS FAVORABLES A LAS PERSONAS
FISICAS O MORALES, EN LOS PROCESOS JUDICIALES DE CARACTER CIVIL,
MERCANTIL, AGRARIO Y CONTENCIOSO - ADMINISTRATIVO, PROMOVIDOS POR LA
ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO O EN CONTRA DE ESTA,
VIGENTES EN LOS ANOS 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 Y 2019 QUE LA
ALCALDIA O DELEGACION HAYA PRESENTADO ANTE LA DIRECCION GRAL. DE
SERVICIOS LEGALES DE LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES DE LA
CDMX PARA QUE SE OTORGARAN VISTOS BUENOS PARA DAR CUMPLIMIENTO A
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SENTENCIAS, O CONVENIOS DERIVADOS DE JUICIOS CIVILES O MERCANTILES
DONDE FUE DEMANDADA EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 2012 A 2019. 6.-
SOLICITO COPIA SIMPLE O BIEN EN PDF DE TODOS LOS VISTOS BUENOS
OTORGADOS POR LA MESA DE PAGOS O LA DIRECCION GRAL. DE SERVICIOS
LEGALES PARA DAR CUMPLIMIENTO A SENTENCIAS O CONVENIOS DERIVADOS DE
JUICIOS CIVILES O MERCANTILES DONDE FUE DEMANDADA LA ALCALDIA O
DELEGACION EN EL PERIODO DEL 2012 A 2019. 7.- DEL PERIODO COMPRENDIDO DE
ENERO DE 2012 AL 31 DE MARZO DE 2020 QUE CANTIDAD DE DINERO LE HA
AUTORIZADO A PAGAR DIRECCION GRAL DE SERVICIOS LEGALES DE LA
CONSEJERIA JURIDICA DE LA CDMX (ANTES DISTRITO FEDERAL) O POR LA MESA
DE PAGOS QUE ENCABEZA DICHA DIRECCION GRAL DERIVADO DE JUICIOS CIVILES
O MERCANTILES MERCANTILES DONDE FUE DEMANDADA LA ALCALDIA EN EL
PERIODO DEL 2012 A 2019. 8.SOLICITO COPIA SIMPLE O PDF DE LOS INFORMES Y
ARCHIVOS ELECTRONICOS SENALADOS EN LINEAMIENTOS PRIMERO Y SEGUNDO
DE LA CIRCULAR QUE ESTABLECE LOS LINEAMIENTOS DE OBSERVANCIA GENERAL
Y APLICACION OBLIGATORIA PARA LA ATENCION, SEGUIMIENTO Y CONTROL
ESTADISTICO DE LOS JUICIOS RELACIONADOS CON EL CAPITAL HUMANO AL
SERVICIO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASi COMO
LOS JUICIOS DE CARACTER CIVIL, MERCANTIL, AGRARIO O CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, PROMOVIDOS POR LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD
DE MEXICO O EN CONTRA DE ESTA QUE HAYA PRESENTADO EL AREA JURIDICA DE
LA ALCALDIA SOLO POR LO QUE RESPECTA A LOS JUICIOS CIVILES, MERCANTILES
Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS.9.- DESDE QUE EL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CDMX CONOCE DE JUICIOS DERIVADOS DE CONTRATOS
ADMINISTRATIVOS (ART. 3 FRACCION X DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CDMX) A CUANTOS JUICIOS ADMINISTRATIVOS
POR CONFLICTOS DE CONTRATOS ADMINISTRATIVOS DE OBRA O ADQUISICIONES
HA SIDO EMPLAZADA LA ALCALDIA COMO DEMANDADA,CUAL ES SU ESTADO
PROCESAL Y A CUANTO ASCIENDEN LAS PRESTACIONES QUE SE RECLAMA”

Medios de entrega: “Otro”

Il. Contestacion a la solicitud de acceso a la informacién. ElI 03 de agosto de 2020,
el sujeto obligado, a través del Sistema Infomex, notificé el oficio DJ/1261/2020, de
fecha 15 de julio de 2020, emitido por el Titular de la Direccion Juridica, por el que se
dio respuesta a la solicitud de informacion en los términos siguientes.

“L.]

1. EN QUE JUICIOS CIVILES O MERCANTILES FUE EMPLAZADA COMO DEMANDADA
LA ALCALDIA EN EL PERIODO DEL 2012 A 2019, QUIENES SON LAS PARTES,
CUALESSON LAS PRESTACIONES RECLAMADAS Y CUAL ES EL EDO. PROCESAL DE
DICHOS JUICIOS,
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Esta alcaldia fue emplazada en 24 juicios en el periodo comprendido de 2012 al 2019 en
materias CIVIL Y MERCANTIL en cuyas litis se reclamaron diferentes prestaciones como
son:

Pago de cargos financieros

Pago de la suerte principal de los contratos
Pago de intereses

Pago de gastos y costas

Pago de trabajos ejecutados

Pago de dafos y perjuicios

Revocacién de efectos juridicos
Otorgamiento de nimero oficial

En relaciéon a brindar el “nombre” de las partes en dichos litigios, con fundamento en la
fraccion primera del articulo 3" de LA LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN
POSESION DE SUJETOS OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO este Organo Politico
Administrativo NO es el sujeto obligado para brindar dicha informacion, en virtud de que,
dicha informacién NO fue brindada de manera directa a esta Alcaldia pues dichos litigios
fueron iniciados ante el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México quien en este
caso, es el sujeto obligado para brindarle dicha informacion.

Se hace la aclaracién que si bien es cierto este Organo Politico Administrativo forma parte
del litigio, NO se trata del sujeto obligado para brindar la informacién que solicita, pues la
Alcaldia solo es PARTE procesal en el litigio y conoce de dicha informacion de manera
indirecta, pues los nombres, razones sociales y demas informacion clasificada como
personal por LA LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE
SUJETOS OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, NO fue brindada de manera directa a
ésta Alcaldia, sino mas bien, fue proporcionada al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México, quien en este caso es quien tiene la obligaciébn de proporcionarle dicha
informacion. Pues a dicho 6rgano Jurisdiccional le fue concedido el permiso por parte de los
litigantes de tener bajo su amparo, la informacién personal que solicita.

En tanto al estado procesal de los Juicios se tienen los siguientes:

Cumplimiento de sentencia

En proceso de contestacion

En proceso de acuerdo

En proceso de cumplimiento de sentencia
En ejecutoria

2. EN QUE CASOS LA LITIS EN LOS JUICIOS CIVILES O MERCANTILES DONDE FUE
DEMANDADA LA DELEGACION O ALCALDIA EN EL PERIODO COMPRENDIDO DE 2012
A 2019 DERIVO DEL CUMPLIMIENTO O INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS O
CONVENIOS ADMINISTRATIVOS DERIVADOS DE OBRAS PUBLICAS O
ADQUISICIONES, DE RECONOCIMIENTO DE ADEUDOS O CONTRATOS DE
CUALQUIER TIPO Y CUAL ES SU ESTADO PROCESAL.
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EN 13 OCASIONES LA ALCALDIA FUE EMPLAZADAAJUICIO EN EL PERIODO DE 2012 A
2019 DERIVADO DEL CUMPLIMIENTO O INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS O
CONVENIOS ADMINISTRATIVOS DERIVADOS DE OBRAS PUBLICAS O DE
ADQUISICIONES, DE RECONOCIMIENTO DE ADEUDOS O CONTRATOSDE
CUALQUIER TIPO.

En tanto al estado procesal se tienen los siguientes:

Cumplimiento de sentencia

En proceso de contestacion

En proceso de acuerdo

En proceso de cumplimiento de sentencia
En ejecutoria

4. EN CUANTOS Y CUALES DE LOS JUICIOS CIVILES () MERCANTILES DONDE FUE
DEMANDADA LA DELEGACION O ALCALDIA EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL
2012 AL 2019 DERIVADOS DEL CUMPLIMIENTO O INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS
O CONVENIOSADMINISTRATIVOS DERIVADOS DE OBRAS PUBLICAS O
ADQUISICIONES, DE RECONOCIMIENTO DE ADEUDOS O CONTRATOS DE
CUALQUIER TIPO LA ALCALDIA OBTUVO SENTENCIA DEFINITIVA FAVORABLE YEN
CUALESFUEDESFAVORABLE.

En el periodo comprendido del afio 2012 a 2019 la Alcaldia obtuvo 8 sentencias
condenatorias y 3 sentencias absolutorias, derivadas del cumplimiento o incumplimiento de
contratos o convenios administrativos, derivadas de obras publicas o adquisiciones, de
reconocimiento de adeudos o contratos de cualquier tipo.

En relaciéon a brindar el “nombre” de las partes en dichos litigios, con fundamento en la
fraccion primera del articulo 3? de LA LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES
EN POSESION DE SUJETOS; OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO este C)rgano
Politico Administrativo NO es el sujeto obligado para brindar dicha informacion, en virtud, de
que dicha informacién NO fue brindada de manera directa a esta Alcaldia pues dichos litigios
fueron iniciados ante el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México quien, en esta
caso, es el sujeto obligado para brindarle dicha informacion.

5. SOLICITO COPIA SIMPLE O EN PDF DE CADA UNO DE LOS DOCUMENTOS A QUE
SE REFIEREN LAS FRACCIONES |, Ill, IV y VI DEL LINEAMINETO PRIMERO DE LOS
LINEAMIENTOS PARA OTORGAR EL VISTO BUENO PREVIAMENTE AL EJERCICIO DE
LOS RECURSOSAUTORIZADOS PARA CUBRIR LOS GASTOS POR CONCILIACIONES
DEJUICIOS EN TRAMITE O PARA El CUMPLIMIENTO DESENTENCIASDEFINITIVAS
FAVORABLESA LAS PERSONAS FiSICAS O MORALES, EN LOS PROCESOS
JUDICIALES DE CARACTER CIVIL, MERCANTIL, AGRARIO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, PROMOVIDOS POR LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD
DE MEXICO O EN CONTRA DE ESTA, VIGENTES EN LOS ANOS 2012, 2013, 2014, 2015,
2016, 2017, 2018 Y 2019 QUE LA ALCALDIA O DELEGACION HAYA PRESENTADO ANTE
LA DIRECCION GENERAL DE SERVICIOS LEGALES DE LA CONSEJERIA JURIDICA Y
DE SERVICIOS LEGALES DE LA CDMX PARA QUE SE OTORGARAN VISTOS BUENOS
PARA DAR CUMPLIMIENTO A SENTENCIAS, O CONVENIOS DERIVADOSDEJUICIOS
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CIVILES O MERCANTILES DONDE FUE DEMANDADA LA ALCALDIA O DELEGACION
ENEL PERIODO DEL 2012 AL 2019.

SE LE INFORMA QUE CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS
207 Y 213 AMBOS DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y REND/CION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO EN CONCORDANCIA
CON LO PUBLICADO LOS DIAS 30 Y 31 DE MARZO DEL 2020 EN LA GACETA OFICIAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO POR MEDIO DE LAS CUALES SE DECLARA LA
CONTINGENCIA SANITARIA POR COVID-19, DADO EL VOLUMEN DE INFORMACION
QUE REQUIERE, ESTA DIRECCION JURIDICA PONE A SU DISPOSICION LA
INFORMACION SOLICITADA, PARA CONSULTA DIRECTA, ASI COMO PARA
CUALQUIER DUDA O ACLARACION EN AV. TLAHUAC ESQUINA NICOLAS BRAVO,
BARRIO LA ASUNCION, ALCALDIA TLAHUAC, C.P. 13000, EN UN HORARIO DE 9:00 A
14:00 HRS.

(SIN EMBARGO, CON LA FINALIDAD DE DAR CUMPLIMENTO A SU PETICION, LA
INFORMACION QUE SOLICITA PUEDE SER CONSULTADA DE MANERA DIRECTA,
BAJO LAS REGLAS GENERALES DE CONSULTA DE INFORMACION PUBLICA, ASI
COMO BAJO LA 'OBSERVANCIA DEL PERSONAL DE DICHA DIRECCION.

6. SOLICITO COPIA SIMPLE O BIEN EN PDF DE TODOS LOS VISTOS BUENOS
OTORGADOS POR LA MESA D'E PAGOS O LA DIRECCION GRAL. DE SERVICIOS
LEGALES PARA DAR CUMELIMIENTO A SENTENCIAS O CONVENIOS DERIVADOS DE
JUICIOS CIVILES O MERCANTILES DONDE FUEDEMANDADA LA ALCALDIA O
DELEGACION EN EL PERIODO DE 2012 A 2019.

SE LE INFORMA QUE CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS
ARTICULOS207 Y 213 AMBOS DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y REND:CION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO EN
CONCORDANCIA CON LO PUBLICADO LOS DIAS 30 Y 31 DE MARZO DEL 2020 EN LA
GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO POR MEDIO DE LAS CUALES SE
DECLARA LA CONTINGENCIA SANITARIA POR COVID-19, DADO EL VOLUMEN DE
INFORMACION QUE REQUIERE, ESTA DIRECCION JURIDICA PONE A SU
DISPOSICION LA INFORMACION SOLICITADA, PARA CONSULTA DIRECTA, ASI COMO
PARA CUALQUIER DUDA O ACLARACION EN AV. TLAHUAC ESQUINA NICOLAS
BRAVO, BARRIO LA ASUNCION, ALCALDIA TLAHUAC, C.P. 13000, EN UN HORARIO DE
9:00 A 14:00 HRS.

SIN EMBARGO, CON LA FINALIDAD DE DAR CUMPLIMENTO A SU PETICION, LA
INFORMACION QUE SOLICITA PUEDE SER CONSULTADA DE MANERA DIRECTA,
BAJO LAS REGLAS GENERALES DE CONSULTA DE INFORMACION PUBLICA, ASI
COMO BAJO LA OBSERVANCIA DEL PERSONAL DE DICHA DIRECCION.

7. DEL PERIODO COMPRENDIDO DE ENERO DE 2012 AL 31 DE MARZO DE 2020 QUE
CANTIDAD DE DINERO LE HA AUTORIZADOA PAGAR DIRECCION GENERAL
DESERVICIOS LEGALESDELA CONSEJERIA JURIDICA DELA CDMX (ANTESDISTRITO
FEDERAL) OPORLA MESA DE PAGOS QUEENCABEZA DICHA DIRECCION GRAL
DERIVADO DEJUICIOS CIVILES O MERCANTILESDONDEFUEDEMANDADA LA
ALCALDIA ENEL. PERIODO DEL 2012A 20109.
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SE LE INFORMA QUE CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS
ARTICULOS207 Y 213 AMBOS DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO EN
CONCORDANCIA CON LO PUBLICADO LOS DIAS 30 Y 31 DE MARZO DEL 2020 EN LA
GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO POR MEDIO DE LAS CUALES SE
DECLARA LA CONTINGENCIA SANITARIA POR COVID-19, DADO EL VOLUMEN DE
INFORMACION QUE REQUIERE, ESTA DIRECCION JURIDICA PONE A SU
DISPOSICION LA INFORMACION SOLICITADA, PARA CONSULTA DIRECTA, ASI COMO
PARA CUALQUIER DUDA O ACLARACION EN AV. TLAHUAC ESQUINA NICOLAS
BRAVO, BARRIO LA ASUNCION, ALCALDIA TLAHUAC, C.P. 13000, EN UN HORARIO DE
9:00 A 14:00 HRS.

SIN EMBARGO, CON LA FINALIDAD DE DAR CUMPLIMENTO A SU PETICION, LA
INFORMACION QUE SOLICITA PUEDE SER CONSULTADA DE MANERA DIRECTA,
BAJO LAS REGLAS GENERALES DE CONSULTA DE INFORMACION PUBLICA, ASI
COMO BAJO LA OBSERVANCIA DEL PERSONALDE DICHA DIRECCION.

8. SOLICITO COPIA SIMPLE O PDF DE LOS INFORMES Y ARCHIVOS ELECTRONICOS
SENALADOSENEL LINEAMIENTO PRIMERO YSEGUNDO DELA CIRCULAR
QUEESTABLECE LOS LINEAMIENTOS DE OBSERVANCIA GENERAL Y APLICACION
OBLIGATORIA PARA LA ATENCION, SEGUIMIENTO Y CONTROL ESTADISTICO DE LOS
JUICIOS RELACIONADOS CON EL CAPITAL HUMANOAL SERVICIO DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASi COMO LOS JUICIOS DE
CARACTER CIVIL, MERCANTIL, AGRARIO O CONTENCIOSOSADMINISTRATIVO,
PROMOVIDOS POR LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO O EN
CONTRA DE ESTA QUE HAYA PRESENTADO EL AREA JURIDICA DE LA ACALDIA
SOLO POR LO QUE RESPECTA A LOS JUICIOS CIVILES, MERCANTILES
YCONTENCIOSOADMINISTRATIVOS.

SE LE INFORMA QUE CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS
ARTICULOS207 Y 213 AMBOS DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y REND:CION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO EN
CONCORDANCIA CON LO PUBLICADO LOS DIAS 30 Y 31 DE MARZO DEL 2020 EN LA
GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO POR MEDIO DE LAS CUALES SE
DECLARA LA CONTINGENCIA SANITARIA POR COVID-19, DADO EL VOLUMEN DE
INFORMACION QUE REQUIERE, ESTA DIRECCION JURIDICA PONE A SU
DISPOSICION LA INFORMACION SOLICITADA, PARA CONSULTA DIRECTA, ASI COMO
PARA CUALQUIER DUDA O ACLARACION EN AV. TLAHUAC ESQUINA NICOLAS
BRAVO, BARRIO LA ASUNCION, ALCALDIA TLAHUAC, C.P. 13000, EN UN HORARIO DE
9:00 A 14:00 HRS.

SIN EMBARGO, “CON LA FINALIDAD DE DAR CUMPLIMENTO A SU PETICION, LA
INFORMACION QUE SOLICITA PUEDE SER CONSULTADA DE MANERADIRECTA, BAJO
LAS REGLAS GENERALES DE CONSULTA DE INFORMACION PUBLICA, ASI COMO
BAJO LA OBSERVANCIA DEL PERSONALDE DICHA DIRECCION.

9. DESDE QUE EL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CDMX CONOCE
DE JUICIOS DERIVADOS DE CONTRATOSADMINISTRATIVOS (ART. 3 FRACCION X DE
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LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CDMX) A
CUANTOS JUICIOS ADMINISTRATIVOS POR CONFLICTOS DE CONTRATOS
ADMINISTRATIVOS DE OBRA OADQUISICIONES HA SIDO EMPLAZADA LA ALCALDIA
COMO DEMANDADA, CUAL ES SU ESTADO PROCESAL Y A CUANTO ASCIENDEN LAS
PRESTACIONES QUE SE LE RECLAMAN.

Este Organo Politico Administrativo NO cuenta con Juicios derivados de Contratos
Administrativos que se encuentren radicados en el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

[...]" (Sic)

[ll. Presentacion del recurso de revision. El 05 de octubre de 2020, el ahora
recurrente interpuso recurso de revision en contra de la respuesta del sujeto obligado a
su solicitud de informacién, expresando lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:

“La respuesta es incompleta e incongruente. Mediante oficio DJ/1261/2020 el Director
Juridico de la Alcaldia pretende dar respuesta a la solicitud de informacién, sin embargo al
preguntarsele (pregunta 1) en qué juicios mercantiles o civiles ha sido emplazada la Alcaldia
solo se limita a decir el nimero de juicios sin dar el nimero de expediente y juzgado en
donde se tramita o tramitaron dichos juicios, tampoco menciona el estado procesal de cada
uno de ellos, pues solo refiere de manera genérica que los juicios estan "en proceso de
contestacion" proceso de ejecutoria, proceso de acuerdo, etc. sin precisar el estado procesal
individual de cada uno de los juicios, su respuesta es erronea pues pareciera que todos los
expedientes guardan el mismo estado procesal. Al dar respuesta a la pregunta 4, la Alcaldia
NO MENCIONA en cuales juicios fue condenada, solo menciona en cuantos, pudiendo haber
precisado nimero de expediente y de juzgado. Al dar respuesta a las preguntas 5, 6 y 8, en
donde basicamente pido a mi costa copias simples de documentos, me pide realizar consulta
directa, confundiendo la pregunta y dando contestacion incongruente y sin dar respuesta
adecuada. Tampoco me da una informacién congruente e inteligente a la pregunta 7, pues
se le pregunta por el monto de lo que ha pagado, cuya respuesta es un simple dato
numeérico y me solicita ir a consulta directa, cuando ese dato lo debe tener en registros de
pagos y de presupuesto.”

IV. Turno. El 05 de octubre de 2020%, la Secretaria Técnica de este Instituto recibi6 el
recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que correspondié el nimero
INFOCDMX/RR.IP.1709/2020, y lo turn6 a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana
Marina Alicia San Martin Rebolloso, para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

V. Acuerdo de admisién. El 08 de octubre de 2020, se acordd admitir a tramite el

* En términos de los acuerdos 4102/S0/18-12/2019, 1246/SE/20-03/2020, 1247/SE/17-04/2020, 1248/SE/30-04/2020, 1257/SE/29-
05/2020, 1262/SE/29-06/2020, 1268/SE/07-08/2020 y 1289/SE/02-10/2020, emitidos por el Pleno de este Instituto.

7
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recurso de revision y se ordend la integracion y puesta a disposicion del expediente
respectivo, a fin de que las partes, en un plazo no mayor a siete dias habiles, contados
a partir de dia siguiente al de su notificacion, manifestaran lo que a su derecho
conviniere y ofrecieran pruebas y alegatos. Notificandose lo anterior a las partes, a
través del medio sefialado para tal efecto. Ademas, se requirié al sujeto obligado que,
en relacién con la respuesta proporcionada, desahogara lo siguiente:

» Precise la Cantidad de informacion que puso a disposicion del particular en
consulta directa, materia de la solicitud.

» Describa de manera general la informacion que puso a disposicién del particular
en consulta directa, materia de la solicitud, especificando, en su caso, si contiene
datos personales de caracter confidencial, fundando y motivando en su caso la
clasificacion respectiva.

» Remita a este Instituto una muestra, de manera integra, de la informacion puesta
a disposicion.

VI. Alegatos del sujeto obligado. El 19 de octubre de 2020, se recibié en este Instituto
a través de la cuenta de correo institucional, el oficio UT/501/2020, emitido por el
Subdirector de Transparencia en la Alcaldia Tlahuac, en el tenor siguiente:

“(...) Se exponen los siguientes argumentos de hecho y de derecho:

1.- Mediante oficio UT/476/2020, de fecha 09 de octubre del afio en curso, se requiri6é a la
Lic. Erika Ivonne Leyte Ruvalcaba, Directora General de Gobierno y Asuntos Juridicos, para
que remitiera sus argumentaciones de hecho y de derecho, que considerara necesario,
respecto del Recurso de Revision No. INFOCDMX/RR.IP.1709/2020; dando cumplimiento
mediante el oficio DGGAJ/1371/2020, de fecha 15 de octubre del afio en curso,
pronunciandose de la siguiente manera:

Por medio del presente y en atencién a su oficio UT/476/2020, de fecha 09 de octubre del
2020, vengo en tiempo y forma a manifestarle los argumentos de hecho y de derecho,
respecto del recurso de revision, “por inconformidad a la respuesta”

En atencion al acuerdo SEPTIMO del auto admisorio de fecha ocho de octubre de dos mil
veinte en el cual solicita a la suscrita diversa informacion, se desahoga de la siguiente
manera:

Precise la Cantidad de informacion que puso a disposicion del particular en consulta directa,
materia de la solicitud.

Se informa que se puso a disposicién del peticionario 24 EXPEDIENTES en versiones
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publicas correspondientes a los Juicios Civiles y Mercantiles en los que fue emplazada la
Alcaldia Tlahuac en el periodo comprendido del afio 2012 al 2019, por los motivos
siguientes; EIl peticionario solicitd diversa informacién derivada de los Juicios Civiles y
Mercantiles en los que fue emplazada la Alcaldia Tlahuac, sin embargo TODAS SUS
PETICIONES versan sobre dichos litigios y sobre el mismo periodo (2012-2019).

Describa de manera general la informacién que puso a disposicion del particular en consulta
directa, materia de la solicitud, especificando, en su caso, si contiene datos personales de
caracter confidencial, fundando y motivando en su caso la clasificacion respectiva.

De manera General se informa que los expedientes en versiones publicas que se pusieron a
disposicion del peticionario, consisten en los expedientes internos de los Juicios Civiles y
Mercantiles en los que fue emplazada ésta Alcaldia que contiene la informacién con que
cuenta éste Organo Politico Administrativo, los cuales de manera general y dependiendo de
cada caso concreto contienen lo siguiente; Escrito inicial de demanda, auto admisorio,
citatorio y cedula de notificacién, contestacion de la demanda, diversos incidentes (segun el
caso concreto) con su Sentencia interlocutoria, Sentencia definitiva, Recurso de Apelacion y
en su caso Juicio de amparo con sus respectivas resoluciones, Oficios internos, Oficios a la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, entre otros.

Todos los documentos contenidos en los expedientes internos consisten en los acuses
originales de las promociones, asi como en las notificaciones de caracter personal que
realiza el Tribunal que conoce de dichos litigios.

Es importante aclarar que NO se puso a disposicién del peticionario los expedientes internos
originales, si no, una version publica de los mismos, pues pese a que dicha situacién no fue
expresamente escrita en la respuesta concedida al peticionario, es evidente que en
cumplimiento a las obligaciones contenidas en Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México para éste Organo
Politico Administrativo como sujeto obligado, se debe de velar por la informaciéon que es
considerada confidencial contenida en dichos expedientes.

En ese mismo sentido es importante manifestar que dichos expedientes contienen
informacion considerada por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México como CONFIDENCIAL.

VI. Cierre y ampliacion de plazo para resolver. El 23 de noviembre de 2020, al no
existir escritos pendientes de acuerdo, ni pruebas que desahogar, se decreto el cierre
del periodo de instruccion y ordend la elaboracidon del proyecto de resolucion
correspondiente. Asimismo, se acordd ampliar el término para resolver el presente
recurso de revision dada la complejidad del tema.

VIIIl. Acuerdos de suspensién de plazos. El Pleno de este Instituto, con fundamento
en lo previsto, en los articulos 246, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
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Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 14, fracciones 1V, del
Reglamento Interior Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, aprob6 en sesiones extraordinarias los acuerdos 4102/SO/18-
12/2019, 1246/SE/20-03/2020, 1247/SE/17-04/2020, 1248/SE/30-04/2020, 1257/SE/29-
05/2020, 1262/SE/29-06/2020, 1268/SE/07-08/2020 y 1289/SE/02-10/2020, mediante
los cuales se establecieron diversas medidas para garantizar los derechos de
proteccion de datos personales y acceso a la informacién, ante la situacion de
contingencia generada por el denominado virus COVID-19, y se suspendieron los
plazos y términos a partir del 23 de marzo al 2 de octubre del afio en curso, en todos los
trAmites, y procedimientos competencia del Instituto, entre los que se incluyen tanto las
solicitudes de acceso a la informacién, como aquellas para el ejercicio de los derechos
ARCO, y los medios de impugnacién respectivos.

Lo anterior, con motivo de la publicacion del Acuerdo por el que la Secretaria de Salud
Federal establece las medidas preventivas para implementar la mitigacion y control de
riesgos para la salud que implica la enfermedad por el virus SARS-CoV2 (COVID-19), el
veinticuatro de marzo de dos mil veinte en el Diario Oficial de la Federacion.

Una vez regularizado el funcionamiento del Pleno de este Instituto y en razén de que
fue debidamente substanciado el expediente en que se actla, como consta de las
actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de desahogo
se orden6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo a las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el articulo 6,
apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 7
apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion
II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién IV, 14, fracciones lll, IV y VIl del
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Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y
de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las
hipoétesis de improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, alguin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevenciéon en los términos establecidos en la
presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revisién por lo
siguiente:

1. La parte recurrente tuvo conocimiento de la respuesta impugnada el 03 de agosto de
2020, y el recurso de revision fue interpuesto el dia 05 de octubre del mismo afio, es
decir, dentro del plazo de 15 dias habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la
materia.

2 Como criterio orientador, la jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso o
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales competentes,
en contra del mismo acto que impugna.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo 234,
fraccion 1l de la Ley de Transparencia.

4. En el caso concreto, no hubo prevenciéon al recurrente, por lo que el recurso de
mérito se admitié a tramite por auto de 08 de octubre de 2020.3

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. En el presente caso se actualiza la hipétesis contenida en la fraccién VI del articulo
248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, ya que se desprende que el particular amplié su
solicitud de informacion a través del recurso de revision.

Lo anterior se afirma asi, en virtud de que, a través de la inconformidad presentada, se
desprende el recurrente aduce que solicitd respecto de los requerimientos de
informacién 1y 4, el juzgado en donde se tramita o tramitaron los juicios referidos
en la solicitud.

No obstante, este Instituto advierte que, en la solicitud de informacion publica se
requiri6 conocer la: 1.- ¢En qué juicios civiles o mercantiles fue emplazada como
demandada la alcaldia en el periodo 2012 a 2019?, 1.1. Partes en los juicios. 1.2.
Prestaciones reclamadas. 1.3 Estado procesal de los juicios en comento; y 4.- En
cuantos y cudles de los juicios civiles o mercantiles, derivados del cumplimiento o
incumplimiento de contratos o convenios administrativos derivados de obras puablicas o
adquisiciones, de reconocimiento de adeudos o contratos de cualquier tipo la alcaldia
obtuvo sentencia definitiva favorable y en cuales fue desfavorable. Es decir, no se
desprende que el particular solicitard a través de los requerimientos de mérito el
juzgado en donde se tramita o tramitaron los juicios referidos en la solicitud.

3 En términos de los acuerdos 4102/S0/18-12/2019, 1246/SE/20-03/2020, 1247/SE/17-04/2020, 1248/SE/30-04/2020, 1257/SE/29-
05/2020, 1262/SE/29-06/2020, 1268/SE/07-08/2020 y 1289/SE/02-10/2020, emitidos por el Pleno de este Instituto.
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En ese sentido, su inconformidad constituye un requerimiento novedoso, pues es un
hecho que no fue materia de la solicitud de informacién inicialmente presentada y que
se amplié derivado de la informacion proporcionada en respuesta por el sujeto
obligado, por lo que la ahora recurrente pretende acceder a informacion adicional a la
requerida en un inicio.

Asimismo, cabe recordar que el objeto del recurso de revision en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica es verificar la legalidad de las
respuestas en los términos en que fueron notificadas a los particulares, siempre
atendiendo a lo requerido en la solicitud original, por lo que esto no implica que en el
recurso, la particular pueda introducir hechos novedosos que no formaron parte de la
solicitud y respecto de los cuales los sujetos obligados no tuvieron oportunidad de
pronunciarse.

Por lo tanto, si bien es cierto que este Instituto se encuentra obligado a suplir la
deficiencia de la queja a favor de los recurrentes, también lo es que, no puede introducir
hechos novedosos que no formaron parte de la solicitud y respecto de los cuales el
sujeto obligado no estuvo en posibilidad de otorgar algun tipo de respuesta.

En relacion con lo antes expuesto, el articulo 249, fraccionllide la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, preve lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
lll. Admitido el recurso de revisidn, aparezca alguna causal de improcedencia.”

De lo anterior se desprende que, una vez admitido el recurso de revision, se actualizd
una causal de improcedencia con motivo de la ampliacion de la solicitud por parte de la
recurrente, respecto de una inconformidad manifestada. De tal manera, que el
presente recurso de revisibn se sobresee Unicamente por lo que hace al punto
seflalado que actualiza la causal de improcedencia referida, al constituir una ampliacién
a la solicitud primigenia.
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Por otra parte, en seguimiento con el andlisis de las causales de sobreseimiento
previstas en el articulo 249 de la Ley de la materia, se advierte que no se actualizan las
causales de sobreseimiento a las que aluden la fracciones | y |l del precepto referido,
toda vez que el particular no se ha desistido del recurso de revision y la inconformidad
materia del presente recurso de revision subsiste.

Por lo antes expuesto, lo conducente es entrar al estudio de fondo del presente asunto.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, por ser de previo y especial
pronunciamiento, este Instituto analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que la recurrente no se ha desistido del recurso en andlisis y el
mismo no ha quedado sin materia, asimismo no se observa que el recurso de revision
actualice alguna causal de improcedencia a que refiere la ley de la materia, por lo tanto, se
debe entrar al estudio de fondo del presente medio de impugnacion.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si la entrega de informacion incompleta y el cambio de modalidad es

procedente.

Bajo ese planteamiento, se advierte que la pretension del particular estriba en acceder
a diversos requerimientos relacionados con juicios civiles y mercantiles.

Tesis de la decision.
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Los agravios planteados por la parte recurrente son parcialmente fundados, por lo
que es procedente modificar la respuesta de la Alcaldia Tlahuac.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta
del sujeto obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados por el sujeto
obligado.

El particular solicitd a la Alcaldia Tlahuac, en la modalidad de medio electrénico, en
relacion con juicios civiles o mercantiles donde fue demandada la alcaldia en el periodo
comprendido del 2012 a 2019, la siguiente informacion®:

1.- ¢En qué juicios civiles o mercantiles fue emplazada como demandada la alcaldia en
el periodo 2012 a 20197?, 1.1. Partes en los juicios. 1.2. Prestaciones reclamadas. 1.3
Estado procesal de los juicios en comento.

2.- En qué casos la litis, derivd del cumplimiento o incumplimiento de contratos o
convenios administrativos derivados de obras publicas o adquisiciones, de
reconocimiento de adeudos o contratos de cualquier tipo. 2.1- Estado procesal.

4.- En cuantos y cuales de los juicios civiles o mercantiles, derivados del cumplimiento o
incumplimiento de contratos o convenios administrativos derivados de obras publicas o
adquisiciones, de reconocimiento de adeudos o contratos de cualquier tipo la alcaldia
obtuvo sentencia definitiva favorable y en cuales fue desfavorable.

5.- Copia simple o en PDF de cada uno de los documentos que refieren las fracciones i,
iii, iv y vi del Lineamiento primero de los Lineamientos para otorgar el visto bueno
previamente al ejercicio de los recursos autorizados para cubrir los gastos por
conciliaciones de juicios en tramite o para el cumplimiento de sentencias definitivas
favorables a las personas fisicas o morales, en los procesos judiciales de caracter civil,
mercantil, agrario y contencioso administrativo, promovidos por la administracion

4 En el presente estudio se respetara el orden que la parte recurrente denomind a cada requerimiento de su solicitud
de acceso.
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publica de la Ciudad de México o en contra de ésta, vigentes en los afios 2012, 2013,
2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 que la alcaldia haya presentado ante la Direccion
General de Servicios Legales de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la
Ciudad de México para que se otorgaran vistos buenos para dar cumplimiento a
sentencias, 0 convenios derivados de juicios civiles o mercantiles donde fue
demandada en el periodo comprendido del 2012 a 2019.

6.- Copia simple o en PDF, de todos los vistos buenos otorgados por la mesa de pagos
o la Direccion General de Servicios Legales para dar cumplimiento a sentencias o
convenios derivados de juicios civiles o0 mercantiles donde fue demandada la Alcaldia o
delegacion en el periodo del 2012 a 2019.

7.- Del periodo comprendido de enero de 2012 al 31 de marzo de 2020, qué cantidad
de dinero autoriz6 a pagar la Direccion General de Servicios Legales de la Consejeria
Juridica de la Ciudad de México por la mesa de pagos que encabeza dicha Direccién
General derivado de juicios civiles o mercantiles donde fue demandada la alcaldia en el
periodo del 2012 a 2019.

8. Copia simple o PDF de los informes y archivos electronicos sefialados en
lineamientos primero y segundo de la circular que establece los lineamientos de
observancia general y aplicacion obligatoria para la atencion, seguimiento y control
estadistico de los juicios relacionados con el capital humano al servicio de la
administracion publica de la Ciudad de México, asi como los juicios de caracter civil,
mercantil, agrario o contencioso administrativo, promovidos por la administracion
publica de la Ciudad de México o en contra de ésta que haya presentado el area
juridica de la Alcaldia solo por lo que respecta a los juicios civiles, mercantiles y
contencioso administrativos.

9.- Desde que el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México conoce de
juicios derivados de contratos administrativos (art. 3 fraccion x de la ley organica del
tribunal de justicia administrativa de la Ciudad de Meéxico) a cuantos juicios
administrativos por conflictos de contratos administrativos de obra o adquisiciones ha
sido emplazada la alcaldia como demandada. 9.1 Estado procesal. 9.2. A cuanto
ascienden las prestaciones que se reclaman.
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En respuesta la Alcaldia Tlahuac, a través de la Direccion Juridica hizo del
conocimiento del particular la siguiente informacion:

Requerimiento de la solicitud

Respuesta

1.- ¢En qué juicios civiles o mercantiles fue
emplazada como demandada la alcaldia en
el periodo 2012 a 20192,

1.1. Partes en los juicios.

1.2. Prestaciones reclamadas.

1.3 Estado procesal de los juicios en
comento.

- La Alcaldia fue emplazada en 24 juicios.

- El Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México, es la autoridad competente para
proporcionar el nombre de las partes en los
litigios.

- Las prestaciones reclamadas fueron: Pago de
cargos financieros, de la suerte principal de los
contratos, de intereses, de gastos y costas, de
trabajos ejecutados, de dafios y perjuicios,
revocacion de efectos juridicos, otorgamiento de
namero oficial.

- Estado procesal: En cumplimiento de
sentencia, en proceso de contestacion, en
proceso de acuerdo, en proceso de cumplimiento
de sentencia, en ejecutoria.

2.- En qué casos la litis, derivd del
cumplimiento o incumplimiento de contratos
0 convenios administrativos derivados de
obras publicas o adquisiciones, de
reconocimiento de adeudos o contratos de
cualquier tipo. 2.1- Estado procesal.

- En 13 ocasiones la alcaldia fue emplazada a
juicio en el periodo de 2012 a 2019, derivado del
cumplimiento o incumplimiento de contratos o
convenios administrativos derivados de obras
publicas o de adquisiciones, de reconocimiento
de adeudos o contratos de cualquier tipo.

- Estado procesal: En cumplimiento de
sentencia, en proceso de contestacion, en
proceso de acuerdo, en proceso de cumplimiento
de sentencia, en ejecutoria.

4.- En cuantos y cuales de los juicios civiles
o0 mercantiles, derivados del cumplimiento o
incumplimiento de contratos o convenios
administrativos derivados de obras publicas
0 adquisiciones, de reconocimiento de
adeudos o contratos de cualquier tipo la
alcaldia obtuvo sentencia  definitiva
favorable y en cuales fue desfavorable.

- En el periodo comprendido del afio 2012 a
2019 la Alcaldia obtuvo 8 sentencias
condenatorias y 3 sentencias absolutorias,
derivadas del cumplimiento o incumplimiento de
contratos o convenios administrativos, derivadas
de obras publicas o adquisiciones, de
reconocimiento de adeudos o contratos de
cualquier tipo.
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5.- Copia simple o en PDF de cada uno de
los documentos que refieren las fracciones
i, iii, iv y vi del Lineamiento primero de los
Lineamientos para otorgar el visto bueno
previamente al ejercicio de los recursos
autorizados para cubrir los gastos por
conciliaciones de juicios en tramite...

6.- Copia simple o en PDF, de todos los
vistos buenos otorgados por la mesa de
pagos o la Direccion General de Servicios
Legales para dar cumplimiento a
sentencias 0 convenios derivados de
juicios...

7.- Del periodo comprendido de enero de
2012 al 31 de marzo de 2020, qué cantidad
de dinero autoriz6 a pagar la Direccién
General de Servicios Legales de la
Consejeria Juridica, derivado de juicios...

8. Copia simple o PDF de los informes y
archivos  electronicos  sefialados en
lineamientos primero y segundo de la
circular que establece los lineamientos de
observancia general y aplicacién obligatoria
para la atencién, seguimiento y control
estadistico de los juicios...

Con fundamento en los articulos 207 y 213 la ley
de transparencia, acceso a la informacion
publica y rendicion de cuentas de la Ciudad de
México, en concordancia con lo publicado los
dias 30 y 31 de marzo del 2020 en la gaceta
oficial de la Ciudad de México, por medio de las
cuales se declara la contingencia sanitaria por
covid-19, y dado el volumen de informacioén que
requiere, se pone a disposicion la informacion
solicitada, para consulta directa, en Avenida
TlAhuac esquina Nicolas Bravo, Barrio la
Asuncion, Alcaldia Tlahuac, C.P. 13000, en un
horario de 9:00 a 14:00 hrs.

9.- Desde que el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México
conoce de juicios derivados de contratos
administrativos (art. 3 fraccion x de la ley
organica  del tribunal de justicia
administrativa de la Ciudad de México) a
cuantos  juicios  administrativos  por
conflictos de contratos administrativos de
obra o adquisiciones ha sido emplazada la

Este Organo Politico Administrativo NO cuenta
con Juicios derivados de Contratos
Administrativos que se encuentren radicados en
el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.
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alcaldia como demandada. 9.1 Estado
procesal. 9.2. A cuanto ascienden las
prestaciones que se reclaman.

Consecutivamente, la parte recurrente interpuso recurso de revision mediante el cual se
inconformd por la entrega de informacion incompleta. Precisando al respecto, lo
siguiente:

» En relacién con el requerimiento de informacion 1, el sujeto obligado sélo da el
total del nimero de juicios sin dar el nUmero de expediente y juzgado en donde
se tramita o tramitaron dichos juicios, tampoco menciona el estado procesal de
cada uno de ellos, pues solo refiere de manera genérica, sin precisar el estado
procesal individual de cada uno de los juicios.

» Respecto al requerimiento 4, la Alcaldia no menciona en cuales juicios fue
condenada, solo menciona en cuantos, pudiendo haber precisado numero de
expediente y de juzgado.

» La Alcaldia al dar respuesta a los requerimientos 5, 6 y 8, pone a disposicion en
consulta directa.

» A través del requerimiento 7, solicitd el monto de lo que se ha pagado, cuya
respuesta es un dato numérico, no obstante, el sujeto obligado pone a
disposicion en consulta directa.

En este punto cabe mencionar que el particular no realiz6 ninguna manifestacién
tendiente a impugnar la respuesta del sujeto obligado, en relacibn con los
requerimientos identificados bajos los numerales 1 (1.1. Partes en los juicios. 1.2.
Prestaciones reclamadas), 2, 4 (cuantos juicios civiles o mercantiles, derivados del
cumplimiento o incumplimiento de contratos o convenios administrativos), y 9, de la
solicitud de acceso a la informacion. Derivado de lo anterior, no sera materia de analisis
en el presente asunto, la respuesta otorgada por el sujeto obligado a dichos
requerimientos de la solicitud del particular, tomandose como actos consentidos, de
conformidad con lo establecido en la siguiente tesis jurisprudencial.

Registro No. 204707
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Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Il, Agosto de 1995

Pagina: 291

Tesis: VI.20. J/21

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del
amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados
en esa via dentro de los plazos que la ley sefiala.

“No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO.
ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73,
fraccion Xll, de la Ley de Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra
actos consentidos tacitamente, reputando como tales los no reclamados dentro de
los plazos establecidos en los articulos 21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto
en los casos consignados expresamente en materia de amparo contra leyes. Esta
norma juridica tiene su explicacion y su fundamento racional en esta presuncion
humana: cuando una persona sufre una afectacién con un acto de autoridad y tiene
la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de amparo dentro de un plazo
perentorio determinado, y no obstante deja pasar el término sin presentar la
demanda, esta conducta en tales circunstancias revela conformidad con el acto. En
el ambito y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene los hechos
conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona afectada por tal acto;
c) La posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio de amparo contra el
acto en mencion; d) El establecimiento en la ley de un plazo perentorio para el
gjercicio de la accién; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse presentado la
demanda. Todos estos elementos deben concurrir necesariamente para la validez
de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunién de lo indispensable para
estimar el hecho desconocido como una consecuencia légica y natural de los
hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el objeto
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sobre el cual pudiera recaer la accion de consentimiento; si ho hubiera una persona
afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir
en demanda de la justicia federal, la omision de tal demanda no puede servir de
base para estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no
pueda encausar su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo
perentorio para deducir la accion de amparo o habiéndolo fijjado éste no ha
transcurrido, la no presentacion de la demanda no puede revelar con certeza y
claridad la aquiescencia del acto de autoridad en su contenido y consecuencias, al
subsistir la posibilidad de entablar la contienda.

Retomando la relatoria del presente asunto, se tiene que una vez admitido el presente
recurso de impugnacion y notificadas que fueron las partes para que manifestaran lo
gue a sus derechos e intereses conviniere, el sujeto obligado remitié a este Instituto su
escrito de alegatos, por medio del cual dio atencion al requerimiento formulado por este
Instituto.

Los datos sefialados con antelacién se desprenden de las documentales obtenidas del
sistema INFOMEX, asi como de los documentos que recibio este Instituto a través de la
Unidad de correspondencia, relativos a la solicitud de informacibn numero
0420000043520, documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de
lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en la
tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL?®.

Por otro lado, también fueron ofrecidas por el sujeto obligado las pruebas instrumental y
la presuncional; por lo que resulta necesario traer a colacion el siguiente criterio emitido
por el Poder Judicial de la Federaciébn cuyo rubro es “PRESUNCIONAL E
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. SU OFRECIMIENTO NO SE RIGE POR LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 291 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

55 Tesis 1.50.C. J/36 (9a.), emitida en la décima época, por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion en junio de 2012,
pagina 744 y nimero de registro 160064.
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PARA EL DISTRITO FEDERAL”!, de la que se advierte que la prueba instrumental de
actuaciones son las constancias que obran en el expediente; mientras que la de
presunciones es la consecuencia légica y natural de hechos conocidos, probados al
momento de hacer la deduccion respectiva, esto es, al momento de resolver en
definitiva un procedimiento, asi, por su naturaleza son tomadas en consideracién para
la presente determinacion.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede con el analisis a
la luz del uUnico agravio formulado por la parte recurrente, para determinar si la
respuesta emitida por el sujeto obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion
publica y, si, en consecuencia, se viol6 este derecho.

Para tal propoésito, es conveniente hacer referencia a la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la cual
establece lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Pablica en posesion
de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica
0 moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico
en la Ciudad de México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones gque se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los

[ Tesis 1.40.C.70.C, emitida en la novena época, por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion en diciembre de 2004,
pagina 1406 y nimero de registro 179818.
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que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; s6lo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicidon de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso
a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevd a cabo, incluyendo los resultados
obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones
que se le establecen en la legislacién de la materia, y garantizar mediante la implementacion
de los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de
Acceso a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucion General
de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el
caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde deberad estarse a lo
establecido en la ley de proteccién de datos personales vigente y demas disposiciones
aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.
La pérdida, destruccion, alteracibn u ocultamiento de la informacién puablica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes
en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demés
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y protecciéon, con la
finalidad de que la informacidon se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
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integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacién asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

[Enfasis afiadido]
De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

o El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso
a la informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos
Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y
Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.
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e Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

e El derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos obligados,
en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de acceso
restringido.

e Rendicion de cuentas consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevd a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos.

e Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es necesario acreditar
derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

e Los sujetos obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacidon se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta,
entre otras, con las atribuciones de captura, orden, andlisis y procesamiento de las
solicitudes de informacién, asi como su seguimiento hasta la entrega de la respuesta.

e Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion
0 normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.
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e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren en
sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

En este sentido, a fin de constatar si le asiste la razon a la parte recurrente, y dar
contexto a su peticion, es preciso analizar la normativa que rige a la Alcaldia Tlahuac.

Al respecto, como punto de partida, la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de
México, dispone:

“Articulo 1. La presente Ley es reglamentaria del Titulo Quinto, Capitulo VI de la
Constitucién Local, sus disposiciones son de orden publico e interés general y tiene por
objeto regular y establecer las bases para la integracion, organizacién, administracion,
funcionamiento y atribuciones del Gobierno y de la Administracion Publica de las
demarcaciones territoriales y sus Alcaldias.

Articulo 30. Las personas titulares de las Alcaldias tienen atribuciones exclusivas en las
siguientes materias: gobierno y régimen interior, obra publica, desarrollo urbano y servicios
publicos, movilidad, via publica y espacios publicos, desarrollo econémico y social, cultura,
recreacion y educacion, asuntos juridicos, rendicibn de cuentas, proteccion civil v,
participacion de derecho pleno en el Cabildo de la Ciudad de México, debiendo cumplir con
las disposiciones aplicables a este drgano.

Articulo 62. Las Alcaldias y el Gobierno de la Ciudad estableceran, conforme a los
principios de subsidiariedad y proximidad, convenios de colaboracién, Coordinacion,
desconcentracion y descentralizacién administrativa necesarios para el mejor cumplimiento
de sus funciones, entre las cuales deberan contemplarse la recaudacion y administracion de
los recursos de la hacienda publica de la Alcaldia, en términos de lo que establezca la ley,
sin menoscabo de los convenios de colaboracion en la materia que puedan suscribir las
Alcaldias con el gobierno local.

Articulo 75. A los titulares de las Direcciones Generales de las alcaldias, corresponden las
siguientes atribuciones genéricas:

XI. Proponer a la persona titular de la alcaldia, la celebracién de convenios en el ambito de
su competencia, para el mejor ejercicio de las atribuciones que les son conferidas, con
apoyo en los lineamientos generales correspondientes;
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Bajo ese contexto el Manual Administrativo de la Alcaldia Tlahuac, dispone lo siguiente:

“Direccidn General Juridicay de Gobierno.

Direccion Juridica

Coordinar la revisién de contratos, convenios y demas actos de caracter administrativo y
juridico, requeridos para el ejercicio de las atribuciones del Alcalde y Unidades
Administrativas, que lo requieran, para tener certeza juridica a los actos celebrados por la
Alcaldia.

La normatividad descrita con anterioridad establece el conjunto de atribuciones de la
Alcaldias en las siguientes materias: gobierno y régimen interior, obra publica,
desarrollo urbano y servicios publicos, movilidad, via publica y espacios publicos,
desarrollo econdémico y social, cultura, recreacion y educacion, asuntos juridicos,
rendicion de cuentas, proteccion civil.

En virtud de lo anterior, para la consecucion de sus fines, la Alcaldia cuenta con
diversas unidades administrativas, entre las que destacan la a Direccion General
Juridica y de Gobierno, a la cual le corresponde planear la celebracién de convenios en
el &mbito de su competencia, y coordinar la revision de contratos, convenios y demas
actos de caracter administrativo y juridico.

Precisado lo anterior, y con la finalidad de constatar si le asiste la razon a la parte
recurrente, asi como verificar que el procedimiento para dar atencion a la solicitud
origen del presente medio de impugnacién se haya realizado conforme a la norma
vigente, es preciso analizar el contenido de la respuesta otorgada por el sujeto obligado
al particular.

Andlisis de la respuesta del sujeto obligado en relacién con los requerimientos 1,
4y 7

Ahora bien, toda vez que los agravios vertidos por la parte recurrente, en relacién con
los requerimientos 1, 4 y 7, tratan esencialmente de controvertir la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado pues a su consideracion, dicha Alcaldia vulnera
su derecho de acceso a la informacion publica, se estima conveniente realizar el
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estudio de dichos agravios de forma conjunta, en virtud de la estrecha relacién que
guardan entre si.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 125, segundo pérrafo, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley
de la materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la cita de
los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los agravios, asi como
los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la cuestion efectivamente
planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el recurso.”

Asimismo, sirve como sustento el criterio establecido por el Poder Judicial de la
Federacion:

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola
ningun dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito estudia en su
sentencia conjuntamente los conceptos de violacion aducidos en la demanda de
amparo, si lo hace en razén del nexo que guardan entre si y porque se refieren a la
misma materia.

En tal consideracion, a continuacién, se procede con el estudio en forma conjunta de
los agravios referidos, por la estrecha relacion que guardan entre si, por ello, a efecto
de analizar la respuesta proporcionada por el sujeto obligado.

Al respecto, como se sefald previamente, el particular solicitd, en relacion con los
requerimientos 1y 4:

1.- ¢En qué juicios civiles o mercantiles fue emplazada como demandada la alcaldia en
el periodo 2012 a 20197, 1.3 Estado procesal de los juicios en comento.

4.- En cuales de los juicios civiles o mercantiles, derivados del cumplimiento o
incumplimiento de contratos o convenios administrativos derivados de obras publicas o
adquisiciones, de reconocimiento de adeudos o contratos de cualquier tipo la alcaldia
obtuvo sentencia definitiva favorable y en cuales fue desfavorable.
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En respuesta, el sujeto obligado, a través de la Direccion Juridica hizo del conocimiento
del particular la siguiente informacion:

% En relacion con el requerimiento 1:
- La Alcaldia fue emplazada en 24 juicios.
- Estado procesal: En cumplimiento de sentencia, en proceso de contestacion, en
proceso de acuerdo, en proceso de cumplimiento de sentencia, en ejecutoria.

% Respecto del requerimiento 4:
- En el periodo comprendido del afio 2012 a 2019 la Alcaldia obtuvo 8 sentencias
condenatorias y 3 sentencias absolutorias, derivadas del cumplimiento o
incumplimiento de contratos o convenios administrativos, derivadas de obras publicas o
adquisiciones, de reconocimiento de adeudos o contratos de cualquier tipo.

Bajo ese contexto, se desprende que si bien el sujeto obligado en primigenia respecto
del requerimiento 1, proporcion6 el numero de juicios en los cuales fue emplazada,
también lo es que, el particular requiri6 en qué juicios civiles o mercantiles fue
emplazada como demandada, y sefalar el estado procesal de cada uno de ellos. En
ese sentido, se desprende que el sujeto obligado interpretd la solicitud con un criterio
restrictivo.

En ese tenor, cabe sefalar que el sujeto obligado en respuesta al requerimiento 4,
proporcion6 el numero de sentencias derivadas del cumplimiento o incumplimiento de
contratos o convenios administrativos. No obstante, cabe sefialar que el particular
requiri6 en cudles juicios civiles o mercantiles, derivados del cumplimiento o
incumplimiento de contratos o convenios administrativos derivados de obras publicas o
adquisiciones, de reconocimiento de adeudos o contratos de cualquier tipo, la alcaldia
obtuvo sentencia definitiva favorable y en cuales fue desfavorable.

Ahora bien, en relacion con el requerimiento de informacion 7, mediante el cual la parte
recurrente solicitd, qué cantidad de dinero se autorizé pagar a través de la Direccion
General de Servicios Legales de la Consejeria Juridica de la Ciudad de México por la
mesa de pagos que encabeza dicha Direccion General derivado de juicios civiles o
mercantiles donde fue demandada la alcaldia en el periodo del 2012 a 2019. En ese
sentido, se desprende que el sujeto obligado se limitd a poner en consulta directa la
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informacion, sin embargo, de las manifestaciones vertidas por la parte recurrente en su
recurso, se desprende que la pretension del particular estriba en que el sujeto obligado
se pronuncie de forma categorica y sustancial en torno al requerimiento en comento.

Visto lo anterior, se desprende que el sujeto obligado fue omiso en responder
sustancialmente a la solicitud de informacion, de conformidad con sus atribuciones y
con los documentos que se encuentran en sus archivos o que esta obligado a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones (articulo
24, fraccion Il y 208 de la Ley de la materia.).

Visto lo anterior, se desprende que el sujeto obligado a través de su respuesta, fue
omiso en atender los requerimientos de la particular 1 (1.- ¢ En qué juicios civiles o
mercantiles fue emplazada como demandada la alcaldia en el periodo 2012 a 20197?,
1.3 Estado procesal de los juicios en comento), 4 y 7, en consecuencia, se desprende
que incumplié con lo establecido en la fraccion X, del articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la
materia, el cual establece que son considerados validos los actos administrativos que
rednan, entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad, asi
como estar debidamente fundados y motivados, en el entendiendo de que la respuesta
sea armonica y guarde concordancia entre lo solicitado y la respuesta; se
pronuncie expresamente sobre cada punto, lo cual en el caso particular no
acontecio, por tanto, se desprende que el agravio del particular en relacién con los
contenidos 1, 4 y 7 es fundado.

Anadlisis de la respuesta del sujeto obligado en relacion con los requerimientos 5,
6y 8.

Bajo ese contexto, lo procedente es entrar al andlisis del cambio de modalidad
propuesto por la Alcaldia Tlahuac en primigenia. En ese sentido, cabe sefalar que el
sujeto obligado se limitd a sefialar que ponia a disposicion la informacion solicitada en
la modalidad de consulta directa.

Sobre el particular, resulta conveniente traer a colacién lo dispuesto en la Ley de la

materia, la cual dispone que los sujetos obligados a través de sus Unidades de
Transparencia, estan obligados a garantizar las medidas y condiciones de accesibilidad
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para ejercer el derecho de acceso a la informacion publica. En concordancia con ello,
los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en
sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste.

En ese sentido, se desprende que el acceso a la informacion solicitada se daré en la
modalidad de entrega elegida por el solicitante, sin embargo, cuando no pueda
atenderse, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades, fundando y
motivando dicho cambio.

En seguimiento con lo anterior, cuando de manera excepcional, de forma fundada y
motivada, asi lo determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion
solicitada que ya se encuentre en su posesion impligue un procesamiento de
documentos cuya entrega o reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del
sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos
efectos, se podran poner a disposicidon del solicitante la informacién en consulta directa.

Aunado a lo anterior, se precisa que el articulo 223 de la Ley de la materia dispone que
el Derecho de Acceso a la Informacion Publica serd gratuito, y en caso de que la
reproduccion de la informacién exceda de sesenta fojas, el sujeto obligado podra cobrar
la reproduccion de la informacion solicitada.

En esa misma linea de interpretacion, en concatenacién con el articulo 219 de la Ley de
la materia, se considera que en aquellos casos en que la informacion solicitada por los
particulares no excede de sesenta fojas, no implicara un procesamiento de documentos,
cuya entrega o reproduccion sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado
para cumplir con la modalidad solicitada por los particulares.

Al respecto, es posible advertir que, en el caso concreto el sujeto obligado se limité a
informar al particular, que en aras de dar atencion a la solicitud ponia a su disposicion
en la modalidad de consulta directa la informacion solicitada.

En este orden de ideas, si bien el sujeto obligado turné la solicitud del particular a la

Direccion Juridica, unidad administrativa competente para conocer de la solicitud del
particular, también lo es que del analisis normativo efectuado a la Ley de la materia, se
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advirtio que el sujeto obligado no fund6é y motivd, de manera adecuada la puesta a
disposicion de la informacién solicitada por el particular en consulta directa, distinta a la
solicitada por el particular, siendo ésta en medio electrénico.

En este sentido, el caso que nos ocupa, es claro que el Sujeto Obligado no motivo su
determinacion, ni fundamento su actuar, que en este caso representaba la justificacion
puntual del cambio de modalidad en la entrega de la informaciéon, que cabe
sefalar, la Ley de Transparencia contempla como requisito el que la necesidad de los
cambios de modalidad en entrega de informacién sean debidamente_fundados v
motivados, lo que en la especie no acontecio, omitiendo con ello observar lo
establecido en la fraccion VI, del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, la
cual dispone lo siguiente:

“Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emisiébn del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

.. (sic)

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emisién del acto, debiendo existir congruencia entre los
motivos aducidos y las normas aplicadas, situacién que en la especie no acontecio,
sirviendo de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la
Federacion cuyo rubro es: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

En ese tenor, se desprende que si bien la Ley de Transparencia sefiala en su articulo
219, que los sujetos Obligados entregaran documentos como se encuentren en sus

& Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Ill, Marzo de 1996, Tesis: VI.20. J/43, Pagina: 769.
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archivos, sin que ello represente presentarla conforme al interés particular del
solicitante; también lo es que éste ultimo, en la especie, no tiene cocimiento de como
obra la informacion de su interés en los archivos del sujeto obligado, es decir, el
formato, el volumen, el grado de desagregacién, entre otros; elementos que deben ser
informados al particular desde la respuesta que emita el Sujeto Obligado, a efecto de
crear certeza en su actuar y con ello la justificacién puntual del cambio de modalidad en
la entrega de la informacion, cuestién que en la especie no acontecid, motivo por el
cual este Instituto determina que, la respuesta primigenia no es procedente.
Derivado de lo anterior, se considera que el agravio del particular, resulta fundado.

Ahora bien, una vez admitié el medio de impugnacién que nos ocupa, el sujeto en via
de alegatos, atendié el traslado que le notific el Instituto, en los términos siguientes:

Traslado del Instituto

Atencion al requerimiento

Precise la Cantidad de informacion
gque puso a disposicion del
particular en consulta directa,
materia de la solicitud.

se informa que se puso a disposicion del peticionario 24
expedientes en versiones publicas correspondientes a
los Juicios Civiles y Mercantiles en los que fue
emplazada la Alcaldia Tlahuac en el periodo
comprendido del afio 2012 al 2019. El peticionario
solicité diversa informacion derivada de los Juicios
Civiles y Mercantiles en los que fue emplazada la
Alcaldia Tlahuac, sin embargo, todas sus peticiones
versan sobre dichos litigios y sobre el mismo periodo
(2012-2019).

Describa de manera general la
informacién que puso a disposicion
del particular en consulta directa,

materia de la solicitud,
especificando, en su caso, Si
contiene datos personales de

caracter confidencial, fundando y
motivando en su caso la
clasificacion respectiva.

De manera General se informa que los expedientes en
versiones publicas que se pusieron a disposicién del
peticionario, consisten en los expedientes internos de
los Juicios Civiles y Mercantiles en los que fue
emplazada ésta Alcaldia que contiene la informacion
con que cuenta éste Organo Politico Administrativo, los
cuales de manera general y dependiendo de cada caso
concreto contienen lo siguiente; Escrito inicial de
demanda, auto admisorio, citatorio y cedula de
notificacion, contestacion de la demanda, diversos
incidentes (segun el caso concreto) con su Sentencia
interlocutoria, Sentencia definitiva, Recurso de
Apelacion y en su caso Juicio de amparo con sus
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respectivas resoluciones, Oficios internos, Oficios a la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad
de México, entre otros.

Al respecto, se desprende que, en via de alegatos, el sujeto obligado sefialé que la
informacion puesta a disposicion del particular en consulta directa, obra en 24
expedientes, en versiones publicas correspondientes a los Juicios Civiles y Mercantiles
en los que fue emplazada la Alcaldia Tlahuac en el periodo comprendido del afio 2012
al 2019.

No obstante, lo anterior, este Instituto considera que aun y cuando el sujeto obligado
motivo el cambio de modalidad, al sefalar que la informacion solicitada obra en 24
expedientes, fue omiso en fundar su actuar. En ese sentido, se reitera, que en aquellos
casos en que la informacion solicitada en posesion de los sujetos obligado implique un
procesamiento de documentos, se debera fundar y motivar la determinacién del cambio
de modalidad solicitado por los particulares, lo cual en el presente caso no ocurrio.

Derivado de lo anterior, se considera que el agravio del particular en relacién con los
requerimientos 5, 6 y 8, resulta parcialmente fundado.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccién IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuesta impugnada, e instruir a la Alcaldia Tlahuac, a
efecto de que:

e Turne la solicitud de acceso a la Direccion Juridica, para efectos de que se
pronuncie y proporcione al particular la informacién solicitada, a través de los
requerimientos 1 (¢En qué juicios civiles o mercantiles fue emplazada como
demandada la alcaldia en el periodo 2012 a 20197, 1.3 Estado procesal de los
juicios), 4 y 7 en términos de lo establecido en los articulos 24, fraccion | y I, en
concordancia con lo establecido en los articulos 208 y 211 de la Ley de la
materia.
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e En relacion con los requerimientos del particular identificados bajo los numerales
5, 6 y 8, funde y motive el cambio de modalidad, y, en consecuencia, proporcione
al particular, en la modalidad de consulta directa, la informacion solicitada.

e En caso de que los documentos que den atencion a los requerimientos del
particular identificados bajo los numerales 5, 6 y 8 contengan informacion
confidencial, proporcione el Acta del Comité de Transparencia, debidamente
signada por lo integrantes del Comité de Transparencia del sujeto obligado,
mediante la cual se formalice la clasificacion de las versiones publicas
proporcionadas, de conformidad con el procedimiento establecido en los articulos
169, 173, 178, 180, 186 y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en relacion
con lo establecido en el numeral sexto y noveno de los Lineamientos Generales
en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboracién de versiones publicas.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, ultimo péarrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria
General.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la segunda consideracion de la presente
resolucion, con fundamento en los articulos 248, fraccion VI 'y 249, fraccion Il de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se SOBRESEE el presente recurso de revision, Unicamente por lo
gue hace a la inconformidad que constituye una ampliacion a la solicitud de informacion
primigenia.

SEGUNDO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion
y con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,
del articulo 259, de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
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QUINTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el
correo electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este
Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEXTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico, relativas a la facultad de las Comisionadas y los
Comisionados, a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al
cumplimiento de las resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el
dos de octubre de dos mil veinte.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio
sefialado para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion
legalmente establecidos.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik
Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada
el 25 de noviembre de 2020, quienes firman para todos los efectos legales a que haya
lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA

GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

LICMIJAFG
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