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DE ACCESO A LAXf
PUBLICA Rlires

EXPEDIENTE: RR.SIP.0184/2018 Y
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RECURRENTE:
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DELEGACION CUAUHTEMOC

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ'

Ciudad de México, a veintinueve de mayo de dos mil diecinueve®.

En CUMPLIMIENTO a la sentencia de fecha trece de septiembre de dos mil

dieciocho, emitida en el juicio de amparo 519/2018 por el Juzgado Séptimo

de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México, misma que
fue confirmada por el Décimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, relacionado con el recurso de revision
seguido y resuelto por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales con el numero de
expediente RR.SIP.0184/2018 y RR.SIP.0185/2018 Acumulados, interpuesto
por en contra de la Delegacion Cuauhtémoc; EL INSTITUTO
NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES MEDIANTE ACUERDO ACT-
PUB/08/05/2019.06 DEJO INSUBSISTENTE EL ACUERDO ACT-
PUB/11/05/2018 UNICAMENTE RESPECTO DE LA ATRACCION DE LOS
RECURSOS DE REVISION ACUMULADOS RR.SIP.0184/2018 Y
RR.SIP.0185/2018, DEVOLVIENDO ASi EL RECURSO DE REVISION

" Con la colaboracion de Karla Correa Torres y Gerardo Cortés Sanchez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precision en contrario.
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EXPEDIENTE: R
RR.SIP.0185/2018

info

CITADO A ESTE INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, PARA SU
RESOLUCION, DE CONFORMIDAD CON LO SIGUIENTE:

VISTO el estado que guarda el expediente RR.SIP.0184/2018 vy
RR.SIP.0185/2018 Acumulados, interpuesto , en contra de la
Delegacion Cuauhtémoc, se formula resolucion en el sentido de REVOCAR ia

respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:
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Constitucion de la
Ciudad

Constitucion Federal

Direccion Juridica

Instituto Nacional o INAI

Instituto ) de
Transparencia u Organo
Garante

Ley de Transparencia
Recurrente
Recurso de Revision

Sujeto Obligado o
Alcaldia

GLOSARIO

Constitucion Politica de la Ciudad de
México

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Direccion de Asuntos Juridicos del
Instituto de Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

Institutoc Nacional de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos
Personales

Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién  Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la

informacién  Pulblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Recurso de Revision en Materia de
Acceso a la Informacion Publica

Alcaldia Cuauhtémoc

X
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EXPEDIENTE:
RR.SIP.0185/201

ANTECEDENTES

I. El nueve de enero de dos mil dieciocho, mediante el sistema electronico
INFOMEX, la recurrente presentd dos solicitudes de acceso a la informacién, a
las que correspondieron los numeros de folio 0405000012718 vy
0405000012618, a traves de las cuales solicitd, en medio electronico, lo

siguiente:

« Folio 0405000012718: Copia simple en version puablica de la
autorizacion de uso y ocupacion que otorgd la Delegacion para el
inmueble ubicado en la calle Sonora 149, colonia Hipdédromo Condesa,

Delegacion Cuauhtémoc.

» Folio 0405000012618: Copia simple en version pdblica del aviso de
terminacion de obra del inmueble ubicado en la calle Sonora 149, colonia
Hipddromo Condesa, Delegacion Cuauhtémoc, y en caso de existir,
copia simple de los planos que contengan modificaciones del proyecto

original.

Il. El veintiséis y veintinueve de enero de dos mil dieciocho, respectivamente, el
Sujeto Obligado, a través del sistema electronico INFOMEX, previa ampliacidn
del plazo, notificd los oficios UDMLC/95/2018 y UDMLC/94/2018, suscritos por
el Jefe de Unidad Departamental de Manifestaciones y Licencias de
Construccion, a través de los cuales emitid respuesta, en los siguientes

términos:

4
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EXPEDIENTE:
RR.SIP.0185/20

« Derivado de una busqueda realizada en la base de datos de la Jefatura
de la Unidad Departamental de Manifestaciones y Licencias de
Construccion, no encontré antecedente alguno de lo solicitado; sin
embargo, mediante oficio UDMLC/066/2018 solicitd a la Direccién de
Almacenes e Inventarios de la Direccion General de Recursos Materiales
y Servicios Generales de la Oficialia Mayor, la blisqueda y préstamo del
expediente, estando a la espera de la documentacion, por lo que, una
vez que cuente con la misma se hara del conocimiento para continuar

con el procedimiento y dar la debida atencién a la solicitud.

lll. El uno de febrero de dos mil dieciocho, la recurrente presentd dos recursos
de revisibn en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,

inconformando esencialmente por lo siguiente:

e El Sujeto Obligado respondié que solicité a la Direccion de Almacenes e
Inventarios de la Direccidon General de Recursos Materiales y Servicios
Generales de la Oficialia Mayor la busqueda y préstamo del expediente
y que una vez que lo tengan informara de lo solicitado, sin embargo,
esta cerrando la solicitud, diciendo que entreg6 la informacion en tiempo
y forma, cuando no entregd nada, en razon de lo anterior la recurrente
expresd: “,Como le daré seguimiento si fa solicitud ya aparecera
cerrada en el sistema? ;Quién y como me van a informar? y la mas
importante ;Cuanto tiempo extra les va a tomar responderme y quién
vigilaré esos tiempos? Realmente esta respuesta NO ME RESPONDE
NADA. ¢ Cuando voy a recibir mi informacién?” (Sic) X
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EXPEDIENTE:
RR.SIP.0185/2

IV. El nueve de febrero de dos mil dieciocho, la Direccion Juridica con

fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion I, 233, 234, 235
fraccion |, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, admitio a tramite los recurso
de revision interpuestos, asimismo, proveyd sobre la admision de las
constancias de la gestion realizada en el sistema electrénico INFOMEX a las

solicitudes de informacion.

En tal virtud, del estudio y analisis efectuado a los antecedentes del sistema
electronico INFOMEX, advirtié que existia identidad de partes y acciones, razon
por la cual de acuerdo a los principios de legalidad, certeza juridica, simplicidad
y rapidez, consagrados en la Ley de Transparencia, ordené la acumulacién de
los expedientes RR.SIP.0184/2018 y RR.SIP.0185/2018, con el objeto de que

se resuelvan en un sélo fallo y evitar resoluciones contradictorias.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones !l y Il
de la Ley de Transparencia, se puso a disposicion de las partes el expediente
de los Recursos de Revisién citados al rubro, para que en un plazo maximo de
siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho convinieran y exhibieran

las pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V. El veintisiete de febrero de dos mil dieciocho, se recibié en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio AJD/000883/2018, por medio del

cual el Sujeto Obligado, expreso alegatos, en los siguientes términos:

En la especie se actualiza la causal de improcedencia prevista por los articulos
248 fraccién V, en relacion con el 249, de la Ley de Transparencia, en virtud de

que la recurrente ataca la veracidad de la informacidn que le fue proporcionada
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EXPEDIENTE:
RR.SIP.0185/2

al manifestar que no le se entregd bajo el principio de maxima publicidad

contenida en el articulo 192 de la Ley antes citada.

Aunado a lo anterior, hizo del conocimiento de este instituto la emision de una
respuesta complementaria, notificada el veintisiete de febrero de dos mil
dieciocho al correo electronico sefalado por la recurrente para recibir
notificaciones durante el procedimiento del recurso de revision, y a través del
cual, por oficio UDMLC/206/2018, suscrito por el Jefe de la Unidad
Departamental de Manifestaciones y Licencias de Construccion, hizo del

conocimiento lo sigutente:

¢ En atencién a la solicitud identificada con el ndmero de folio
040500012718 proporciono version publica del oficio 8818 del diecisiete
de mayo de mil novecientos noventa y tres, en el cual se autoriz la
ocupacion del inmueble requerido, asi como version publica del oficio

35515 del dieciséis de junio de mil novecientos treinta y cuatro.

e« En atencion a la solicitud identificada con el nimero de folio
040500012618, proporciond version publica de fja Manifestacion de
Terminacion de Construccion del veintiséis de abril de mil novecientos
treinta y cuatro, asi como version publica de la Manifestacion de
Terminaciéon de Obra del diecisiete de noviembre de mil novecientos
setenta y uno. y

e De igual forma, proporciond el oficio ‘
OM/DGRMSG/DAI/SIDA/UDAD/0051/2018, a través del cual la Jefatura y °

de la Unidad Departamental de Administracion de Documentos
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Y

comunico a la Jefatura de la Unidad Departamental de Manifestaciones

y Licencias de Construccién en la Delegacion Cuauhtémoc, que el
expediente que solicitd se encuentra en préstamo en la Delegacion con
numero de oficio OM/DGRMSG/DAI/SIDA/UDAD/1455/2017 de fecha

ocho de noviembre de dos mil diecisiete.

Con el objeto de acreditar la notificacion de la respuesta complementaria
relatada, el Sujeto Obligado anexé la impresion del correo electrénico del
veintisiete de febrero del afic en curso, enviado de la cuenta de la Unidad de
Transparencia de la Delegacion Cuauhtémoc, a la diversa sehalada por la

particular.

VI. Por acuerdo del cinco de marzo de dos mil dieciocho, la Direccion de
Asuntos Juridicos, con fundamento en el articulo 243, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, tuvo por presentado al Sujeto Obligado formulando alegatos y

haciendo del conocimiento la emision de una respuesta complementaria.

Por otra parte, hizo constar que a la fecha no se ha recibido en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, promocion alguna de parte de la recurrente,
con la que pretenda manifestar lo que a su derecho conviniese, expresara
alegatos o exhibiera pruebas que considerara oportunas; por lo que, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédige de Procedimientos
.Civiles para el Distritc Federal de aplicacion supletoria a la Ley de..
Transparencia, declaro precluido su derecho para tal efecto.

w3

\;J Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 10 y 53 de la Ley

/ de Transparencia, en términos del articule 100 del Cddigo de Procedimientos
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Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,

dio vista a la particular con la respuesta complementaria emitida por el Sujeto
Obligado, para que, en plazo de tres dias habiles, manifestard lo que a su

derecho convenga al respecto..

VII. Mediante acuerdo del dieciséis de marze de dos mil dieciocho, la Direccién
de Asuntos Juridicos de este Instituto, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de
aplicacion supletoria la Ley de Transparencia, declard precluido el derecho de
la parte recurrente para manifestarse en relacibn con la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, ello al no haber recibido

promocion alguna con la que pretendiera manifestarse.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11 y 243, dltimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, decreto la reserva del cierre de instruccion,

hasta en tanto concluyera la investigacidn por parte de la precitada Direccion.

VIll. Mediante acuerdo del dos de abril de dos mil dieciocho, la Direccién de
Asuntos Juridicos, al no haber cuestion alguna pendiente por acordar, de
conformidad en lo establecido en el articulo 243, penuiltimo parrafo de la Ley de
Transparencia, ordend la ampliacion del plazo para resolver el presente recurso
de revisién por diez dias habiles mas, al existir causa justificada para ello y

declard el cierre del periodo de instruccion.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion Vi, de
la Ley de Transparencia ordené elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.
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IX. Por acuerdo del diez de abril de dos mil dieciocho, el Encargado de
Despacho de la Secretaria Técnica del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, con fundamento en el articulo 186 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién, interrumpio el plazo establecido en
el articulo 2369 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México para resolver el recurso de
revision al rubro citado, hasta en tanto el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales determine sobre la
procedencia de la facultad de atraccion, en relacion con el inciso a) de la
fraccion X, del articulo 137-bis, del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria.

X. El cuatro de mayo de dos mil dieciocho, se recibid en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto el oficio 16681/2018 mediante el cual el
Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México
notificd la admision de la demanda de amparo promovida por la parte recurrente

en el presente recurso de revision, el cual se radicd con el ndmero 519/2018.

Xl. El once de mayo de dos mil dieciocho, el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
emitid el. Acuerdo ACT-PUB/11/05/2018.03, a través del cual, aprobo ejercer la
facultad de atraccidén respecto de los recursos de revision interpuestos y
pendientes de resolucion ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, por ausencia temporal de qudérum para que el pleno de
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dicho organismo sesione, entre los que se encuentra el expediente
RR.SIP.0184/2018 y RR.SIP.0185/2018 acumulados.

XIL. E! veinticinco de mayo de dos mil dieciocho, este Instituto de Transparencia
hizo del conocimiento de la parte recurrente y del Sujeto Obligado el Acuerdo
ACT-PUB/11/05/2018.03, por medio del cual se ejercio el Instituto Nacional

ejercio la facultad de atraccion respecto del recurso de revision citado.

XHE. El treinta de mayo de dos mil dieciocho, el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, por
mayoria de votos emitid la resolucidbn que en derecho correspondid,

determinando revocar la respuesta de la Alcaldia Cuauhtémoc.

XIV. El cuatro de junio de dos mil dieciocho, el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
remiti® a este Instituto de Transparencia copia certificada de la resolucion
recaida al recurso de revision RR.SIP.0184/2018 y RR.SIP.0185/2018
acumulados, instruyendo a realizar las notificaciones correspondientes a las

partes y dar seguimiento al cumplimiento de lo ordenado en la misma.

XV. El diez de julio de dos mil dieciocho, este Instituto emitié acuerdo, a través
del cual tuvo por cumplida la resolucion emitida por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos

Personales en sesion celebrada el treinta de mayo de dos mil dieciocho.

XVL. El dieciocho de septiembre de dos mil dieciocho, se recibio en la Unidad de

Correspondencia de este Instituto la sentencia emitida dentro del juicio de
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EXPEDIENTE:
RR.S1P.0185/2018

garantias 519/2018, emitido por el Juzgado Séptimo de Distrito en Materia

Administrativa en la Ciudad de México y en la que determino:

“Los razonamientos expuestos, evidencian lo fundado del concepto de violacion
analizado, al quedar demostrada la indebida fundamentacion y motivacion en que
incurrid la responsable, Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
fa Informacion y Proteccion de Datos Personales, al emitir el acuerdo reclamado
ACT-PUB/11/05/2018, de once de mayo de dos mil dieciocho; por lo que,
procede conceder a la quejosa el amparo y la proteccion de la Justicia
Federal solicitados, para el efecto de que la citada responsable, deje
insubsistente dicho acuerdo, solo por cuanto hace a los dos recursos de
revision interpuestos por la aqufi quejosa, que se identifican con los nimeros
RR.SIP.0184/2018 y RR.SIP.0185/2018acumulados; y, atendiendo a las
consideraciones expuestas, emita otro, en el cual, determine que no procede
efercer la facultad de atraccion de los recursos de revision a que se hace
referencia; hecho lo anterior, se los devuelva al organismo garante local, para su
resolucion, quien debera pronunciarse, una vez que se encuentre plenamente
integrado el Plenc del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.” (Sic}

XVIi. El dos de octubre de dos mil dieciocho, este Instituto de Transparencia
promovid recurso de revision en contra de la sentencia dictada por el Juez
Séptimo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de Meéxico, y

notificada el dieciocho de septiembre de dos mil dieciocho.

XVIl. El doce de abril de dos mil diecinueve, se recibid en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto de Transparencia, el Testimonio del Décimo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, con el cual

ratifico la sentencia dictada dentro del juicio de garantias 519/2018.

o XIX. El veintitrés de mayo de dos mil diecinueve, la Secretaria Técnica de este
Q& Instituto, mediante oficic MX09/INFODF/6ST/2.4/1252/2019, hizo del
conocimiento del Comisionado Presidente que el veintiuno de mayo se recibio
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EXPEDIENTE:
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en la Unidad de Correspondencia el oficio 31895/2019 a través del cual el
Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México
remitié copia del Acuerdo ACT-PUB/08/05/2019 suscrito por los Comisionados
Ciudadanos del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, mediante el cual
dejaron sin efectos el Acuerdo ACT-PUB/11/05/2018.03, de fecha once de
mayo de dos mil dieciocho, Onicamente respecto de la atraccion de los recursos
de revision acumulados RR.SIP.0184/2018 y RR.SIP/0185/2018, lo anterior en
cumplimiento a la sentencia del juicio de amparo 519/2018, pronunciada por el
Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México
de fecha trece de septiembre de dos mil dieciocho, misma que fue confirmada

por el Décimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito.

En tal virtud, con el objeto de dar cumplimiento a la sentencia dictada en el
juicio de amparo 519/2018, con fundamento en el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, la Secretaria Técnica de este Instituto, remitié por razén de
turno a la Ponencia del Comisionado Presidente el expediente del recurso de
revision RR.SIP.0184/2018 Y RR.SIP.0185/2018 Acumulados, para elaborar el
proyecto de resolucion que corresponda y sea sometido a consideracion del

Pleno de este 6rgano auténomo.
En razén de lo anteriormente expuesto, y
CONSIDERANDDO
PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Accesc a la

Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México es competente para investigar, conocer y resolver el
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RR.SIP.0185/201 ACU WO0S

o SR

presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos
6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal: 1, 2, 37,
51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion I,
236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones |
y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de

Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del “Acuse de recibo de recurso de revision” se desprende que la
recurrente hizo constar: su nombre; el Sujeto Obligado ante el cual interpone el
recurso; medio para oir y recibir notificaciones; indico el nimero de folio de la
solicitud; menciond las razones o motivos de inconformidad; en el sistema
electronico INFOMEX se encuentra tanto la respuesta como las documentales

relativas a su gestion.

A las documentales descritas en el parrafo precedente, se les otorga valor
probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
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ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL.®

b) Oportunidad. La presentacion de los recursos de revision es oportuna, dado
gue la respuesta impugnada fue notificada el veintiséis de enero de dos mil
dieciocho, por lo que, el plazo para interponer los medios de impugnacién
respectivos, transcurrié del veintinueve de enero al dieciséis de febrero de dos

mil dieciocho.

En tal virtud, al haber sido interpuestos los recursos de revisidon que nos ocupan
el uno de febrero de dos mil dieciocho, es decir, al cuarto dia habil del cdmputo
del plazo legal de quince dias contados a partir de la notificacion de la

respuesta, es claro que el mismo, fue presentado en tiempo.

¢} Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recursoc de revision, por tratarse
de una cuestién de orden pulblico y estudio preferente, atento a lo establecido
por la Tesis Jurisprudencial 940 de rubro IMPROCEDENCIA®.

En tal virtud, el Sujeto Obligado al momento de emitir sus alegatos senalé que
en el presente asunto se actualiza la causal de improcedencia prevista por el

articulo 248, fraccion V, de la Ley de Transparencia, en virtud de que la

’ Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010,
Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacién 1917-1988
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recurrente ataca la veracidad de la informacion que le fue proporcionada al

manifestar que no le se entregd bajo el principio de maxima publicidad.

Al respecto, este Instituto determina que, analizado como fue el recurso de
revision, contrario a lo manifestado por el Sujeto Obligado, la recurrente no se
inconformo de la veracidad de la informacion gque le fue proporcionada, puesto
gque su inconformidad precisamente radica en que no se le entrego la

informacion de su interés.

Razdn por la cual, la causal de improcedencia invocada por el Sujeto Obligado

no se actualiza.

Por otra parte, y en ese mismo acto, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento la
emision y notificacion de una respuesta complementaria, razén por la cual
solicitd el sobreseimiento del recurso de revision con fundamento en el articulo

249, fraccion Il de la Ley de Transparencia.

Al respecto, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria que
refiere el Sujeto Obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la
recurrente y con el proposito de establecer que dicha causal de sobreseimiento
se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de acceso a la informacion,

el agravio hecho valer y la respuesta complementaria, de la siguiente manera:
c.1) Contexto. La recurrente solicitd lo siguiente:

c\\%&\) A través de la solicitud identificada con el nimero de folio 0405000012718
/requirié copia simple en versién publica de la autorizacion de uso y ocupacion
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gue otorgd la Delegacion para el inmueble ubicado en la calle Sonora 149,

colonia Hipédromo Condesa, Delegacion Cuauhtémoc.

A través de la solicitud identificada con el namero de folio 0405000012618
requirio copia simple en version publica del aviso de terminacion de obra del
inmueble ubicado en la calle Sonora 149, colonia Hipddromo Condesa,
Delegacion Cuauhtémoc, y en caso de existir, copia simple de los planos que

contengan modificaciones del proyecto original.

c.2) Sintesis de agravios de la recurrente. La recurrente se agravio ante este
Organo Garante en virtud de que el Sujeto Obligado en respuesta hizo del
conocimiento que solicitd a la Direccion de Almacenes e Inventarios de la
Direccion General de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Oficialia
Mayor la bisqueda y préstamo del expediente y que una vez que lo tengan
informara de lo solicitado, sin embargo, esta cerrando la solicitud, diciendo que
entregd la informacion en tiempo y forma, cuando no entregd nada, en razon de
lo anterior la recurrente expresé: “4Cémo le daré seguimiento si la solicitud ya
aparecera cerrada en el sistema? ;Quién y como me van a informar? y la mas
importante ;Cuanto tiempo extra les va a tomar responderme y quién vigilara
esos tiempos? Realmente esta respuesta NO ME RESPONDE NADA. ;Cuando

voy a recibir mi informacion?” (Sic)

c.3) Estudio de respuesta complementaria. Al tenor de la inconformidad
relatada en el inciso inmediato anterior, el Sujeto Obligado notificd a la cuenta
de correo electronico de la parte recurrente una respuesta complementaria, a

través de la cual, por conducto de la Jefatura de la Unidad Departamental de
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Manifestaciones y Licencias de Construccion, hizo del conocimiento lo

siguiente:

En atencion a la solicitud identificada con el nimero de folio 040500012718
proporciond version publica del oficio 8818 del diecisiete de mayo de mil
novecientos noventa y tres, en el cual se autorizd la ocupacion del inmueble
requerido, asi como version publica del oficio 35515 del dieciséis de junio de mil

novecientos treinta y cuatro.

En atencion a la solicitud identificada con el numero de folio 040500012618,
proporciono version publica de la Manifestacion de Terminacién de
Construccion del veintiséis de abril de mil novecientos treinta y cuatro, asi
como version publica de la Manifestacion de Terminacion de Obra del diecisiete

de noviembre de mil novecientos setenta y uno.

Ahora bien, una vez expuesta la postura de las partes, con la finalidad de
brindar certeza juridica a la recurrente, asi como determinar si con la
informacion entregada se garantizo o no el derecho de acceso a la informacion
que le asiste a la recurrente, se procedid al estudio de la documentacién

entregada, lo anterior como sigue:

El Sujeto Obligado entregd version publica de la autorizacion de ocupacion, el
oficio en el cual se determina que la casa fue terminada, pero que se deben
realizar ciertas obras; y la Manifestacion de Terminacién de Construccion, lo
anterior del inmueble de interés de la recurrente; en ese sentido, la Ley de
\\{J Transparencia dispone en los articulos 1, 6 fracciones, XXIII, XXVI y XXXIV, 16,

% 176, 180, 183, fraccion IlI, 186, lo siguiente:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente, - -
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20




EXPEDIENTE:
RR.SIP.01856/201

o FEl objeto de la Ley de la materia es fransparentar el ejercicio de la
funcién publica, garantizar el efectivo acceso de toda persona a la
informacién publica en posesion de los 6rganos locales: Ejecutivo,
Legislativo, Judicial y Autbnomos por ley, asi como de cualquier entidad,
organismo u organizacién que reciba recursos publicos de esta Ciudad
de México, siendo publica toda la informacién que obra en los archivos
de los Sujetos Obligados, con excepcién de aquella que de manera
expresa y especifica, se prevé como informacion reservada y/o

confidencial.

¢ Una solicitud de acceso a la informacion publica es la via para acceder a
todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o
registro impreso, optico, electrdnico, magnético o fisico que obre en
poder de los Sujetos Obligados, y que en ejercicio de sus atribuciones,
tengan la obligacion de generar en términos de la Ley de la materia y no
haya sido clasificado como de acceso restringido (reservada o

confidencial).

o Podra clasificarse como informacién reservada aquella que, pueda
poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica,
obstruya la prevencion o persecucion de los delitos; la que contenga las
opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del.
proceso deliberativo de las personas servidoras publicas; cuando se trata
de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras N

publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los 6rganos de control en N\*
\J
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tanto no se haya dictado la resolucion administrativa definitiva; entre

otras.

Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable y la misma no
estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a ella los
titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras

publicas facultadas para ello.

De igual forma, se considera informacién confidencial: los secretos
bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya

titularidad corresponda a particulares.

En tal virtud, la clasificacién de la informacidn, es el proceso por medio
del cual, los Sujetos Obligados determinan que se actualiza alguno de
los supuestos de reserva o confidencialidad de la informacién en su

poder.

En aquellos casos en los que los Sujetos Obligados consideren que la
informacion debe ser clasificada, el area que la detenta debera remitir la
solicitud de clasificacion de la informacidn por escrito, en donde de forma
debidamente fundada y motivada, someta a consideracion de su Comité
de Transparencia dicha clasificacién, quien resolvera si confirma y niega
el acceso a la informacion, modifica y otorga parcialmente la informacion

o revoca y concede la informacion.
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+ Cuando la informacidon conienga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una
solicitud de informacién, deberan elaborar una Version Pablica en la que
se testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido de

manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

Ahora bien, a efecto de determinar si el Sujeto Obligado observd en la entrega
de las versiones publica lo expuesto en los parrafos que anteceden, se procedio
a la revision del contenido de dichas versiones publicas, determinandose lo

siguiente:

Se testd el nombre y firma del propietario del inmueble, los cuales, de

conformidad con el articulo 3, fraccidon IX, de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, en
efecto, son datos personales que identifican y hacen identificable a la persona

fisica titular de los mismos, por lo que guardan la naturaleza de confidencial.

Se testd el nimero de cuenta predial, dato que es personal, dado que es

asignado por la autoridad fiscal a cada inmueble, el cual da una idea del valor
del inmueble en razdn de la Region, Manzana y Colonia Catastral en la que se
ubica, por lo que, constituye informacion relativa al patrimonio del propietario o
poseedor del inmueble, sea persona fisica o moral y, por tanto, se requiere de
su consentimiento para su difusion y esta relacionada con el derecho a la vida

privada.

Aunado a ello, conviene sefalar que con el numero de “Cuenta Predial”, los

contribuyentes pueden realizar tramites inherentes a su propiedad inmobiliaria,
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pudiéndose obtener datos fiscales, como adeudos o cantidades a pagar por
concepto del impuesto predial, relacionado con los articulos 126 y 127 del

Codigo Fiscal de la Ciudad de México.

En tal virtud, la cuenta predial constituye informacion confidencial que debe ser

resguardada.

Se testo el valor de la construccion y el valor del terreno, los cuales son

datos personales patrimoniales relacionados con bienes inmuebles de una
persona, y que dan cuenta de informacion fiscal contemplada en el articulo 126
del Codigo Fiscal de la Ciudad de México, por tanto, deben ser clasificados

como confidenciales.

Se testd la nacionalidad, el cual es un dato personal identificativo que se

adquiere por nacimiento o naturalizacion, y que reconoce a una persona como
perteneciente a un Estado o Nacién, reconocimiento que derivado de un vinculo
legal conlleva una serie de derechos y deberes politicos y sociales, por lo que,

es informacion confidencial que debe ser resguardada.

De conformidad con lo expuesto, es posible afirmar que la informacién que fue

testada, en efecto, debe ser resguardada al ser informacion confidencial.

Sin embargo, de las documentales que integran la respuesta en estudio, no

desprende gque la elaboracidn y entregqa de dichas versiones publicas

hubiesen sido aprobadas por el Comité de Transparencia, dado que, el

Sujeto Obligado no invoco la sesion del Comité de Transparencia en la cual se

haya determinado lo conducente, asi tampoco hizo valer acuerdo alguno en
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virtud de lo previsto en el “Criterio que Deberan Aplicar los Sujefos Obligados,
respecto a la Clasificacion de Informacion en la Modalidad de Confidencial’,
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el quince de agosto de

dos mil dieciséis.

En tal virtud, las versiones publicas entregadas carecen de certeza juridica,
puesto que el Sujeto Obligado no acreditd haber sometido la informacion
solicitada a consideracion de su Comité de Transparencia, dejando de observar
con su actuar las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion

de la informacion establecidas en la Ley de Transparencia para tal efecto.

Aunado a lo anterior, es posible observar que parte de la documentacion
entregada es ilegible, y de ciertas fojas no es posible determinar su
contenido dado que estan en blanco a excepcion de ciertas partes en las que
se presume que el Sujeto Obligado testd informacion, situacion que no

garantiza a plenitud el acceso a la informacion.

Por otra parte, respecto a los planos que contengan modificaciones del
proyecto original, de la respuesta no se desprende que el Sujeto Obligado
se hubiese pronunciado y/o proporcionado dicha informacion, careciendo asi

su actuar de exhaustividad.

Con lo hasta aqui analizado, este Instituto adquiere el grado de conviccion
suficiente para determinar que el actuar del Sujeto Obligado carecié certeza
juridica y exhaustividad, requisitos con los que debe cumplir de conformidad
con lo establecido en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la
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Inio

Ley de Transparencia, que a la letra dice:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retinan
fos siguientes elementos:

VIil. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los
preceptos legales aplicables, asi como las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir una adecuaciéon
entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en ef
propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver
expresamente todos los puntos propuestos por los interesados o
previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VI del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
-a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

* Semanario Judicial de la Federacién y st Gaceta III, Marzo de 1996. Pagina: 769
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De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los

principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y
por lo segundo el gue se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica
se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben
guardar una relacion logica con lo solicitado y atender de manera precisa,
expresa y categbrica, cada uno de los contenidos de informacion requeridos por

el particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia  1a./J.33/2005, <cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

En consecuencia, es factible concluir que fa respuesta complementaria no
satisfizo las pretensiones hechas valer por la recurrente tanto al momento de
presentar su solicitud como al de interponer el presente medio de impugnacion,
y en consecuencia, el recurso de revisién que nos ocupa no quedo sin materia,

resultando procedente enfrar a su estudio de fondo.

TERCERO. Estudio de fondo

a) Contexto. La recurrente solicitd de un inmueble en especifico la autorizacion

de uso y ocupacion que otorgd la Delegacion ahora Alcaldia; el aviso de

 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta X X1, Abril de 2005. Materia(s): Comuin. Tesis:
la./J. 33/2005. Pagina: 108
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terminacién de obra, y en caso de existir, los planos que contengan

modificaciones del proyecto original, lo anterior en copia simple y en version

publica.

En respuesta, el Sujeto Obligade inform6é que derivado de una busqueda
realizada en la base de datos de la Jefatura de la Unidad Departamental de
Manifestaciones y Licencias de Construccion, no encontrd antecedente alguno
de lo solicitado; sin embargo, mediante oficio UDMLC/066/2018 solicitd a la
Direccion de Almacenes e Inventarios de la Direccidén General de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la Oficialia Mayor, la biisqueda y préstamo
del expediente, estando a la espera de la documentacion, por lo que, una vez
que cuente con la misma se hara del conocimiento para continuar con el

procedimiento y dar la debida atencion a la solicitud.

b) Manifestaciones del Sujeto Obligado. Al respecto, el Sujeto Obligado

defendio la legalidad de su respuesta.

c) Sintesis de agravios de la recurrente. La recurrente externd ante este
Organo Garante que el Sujeto Obligado respondié que solicitd a la Direccion de
Almacenes e Inventarios de la Direccion General de Recursos Materiales y
Servicios Generales de la Oficialia Mayor la bisqueda y préstamo del
expediente y que una vez que lo tengan informara de lo solicitado, sin
embargo, esta cerrando.la solicitud, diciendo que entregd la informacion en.
tiempo y forma, cuando no entregd nada, en razdon de lo anterior la recurrente
expreso. “¢Como le daré seguimiento si la solicitud ya aparecerd cerrada en el
sistema? ;Quién y como me van a informar? y fa mas importante ;Cuanto

fiempo extra les va a tomar responderme y quién vigilaréa esos tiempos?
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Realmente esta respuesta NO ME RESPONDE NADA. ;Cuando voy a recibir

mi informacion?” (Sic)

d) Estudio del agravio. Al tenor de la inconformidad relatada en el inciso
inmediato anterior, se procedid a revisar la gestion y respuesta de la solicitud
hecha por el Sujeto Obligado con el objeto de determinar si su actuar estuvo o

no apegado a derecho.

Bajo ese orden de ideas, de la respuesta se desprende que si bien el Sujeto
Obligado por conducto de la Jefatura de la Unidad Departamental de
Manifestaciones y Licencias de Construccion realizé una busqueda en la base
de datos con la que cuenta sin localizar lo requerido, y que aun y cuando tenia
la intencion de agotar dicha busqueda de la informacion, solicitando a la
Direccién de Almacenes e Inventarios de la Direccion General de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la Oficialia Mayor apoyo para la busqueda
y préstamo del expediente del inmueble requerido, lo cierto es que no entregd la

informacion de interés.

Asimismo, aungue senaldé que se encontraba a la espera de la documentacion,
informando gue una vez que contara con la misma se haria del conocimiento,
dicha circunstancia dejé en incertidumbre e indefension juridica a la recurrente,
ya que de las constancias que integran el expediente en el que se actua, se
advirti6 que mediante el oficio OM/DGRMSG/DAI/SIDA/UDAD/0051/2018, la
Jefatura de la Unidad Departamental de Administracion de Documentos
comunicd al Sujeto Obligado que el expediente solicitado se encuentra en
préstamo en la Delegacion con numero de oficio
OM/DGRMSG/DAI/SIDA/UDAD/1455/2017 de fecha ocho de noviembre de dos
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mil diecisiete, es decir, que a la fecha de presentacion de la solicitud, nueve
de enero de dos mil dieciocho, el expediente del inmueble del cual se

solicité diversa informacion lo detentaba el Sujeto Obligado.

Ante tal hecho, es evidente que el Sujeto Obligado no agoté la busqueda de
la informacion en sus archivos, a pesar de que contaba con un plazo
suficiente para hacerlo, ya que, ampliod el plazo para emitir una respuesta a la
solicitud que nos ocupa, sin que hubiese proporcionado lo solicitado, ello a
pesar de que estaba en posibilidades de hacerlo, como quedd acreditado en el

Considerando Segundo de la presente resolucion.

Lo anterior es asi, toda vez que, si bien en respuesta complementaria hizo
entrega de informacion en version publica, lo cierto es que no siguid el
procedimiento clasificatorio establecido en la Ley de Transparencia con la
finalidad de dotar su actuar de fundamentacion y motivacion, aunado a que fue
omiso en pronunciarse en relacion con los planos que contengan

modificaciones del proyecto original.

Por tanto, al momento de emitir la respuesta que por esta via se impugna, el
Sujeto Obligado dejé de observar los principios de fundamentacion, motivacién
y exhaustividad, requisitos con los que debe cumplir de conformidad con lo
establecido en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia, y cuyo contenido ha quedado transcrito en el Considerando

Segundo de esta resolucion. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis

& Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de
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rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.”, asi como la Jurisprudencia
1a./J.33/2005 emitida por el Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro es
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?

En consecuencia, el agravio hecho valer es fundado, toda vez que, tal como
lo manifestd la recurrente, el Sujeto Obligado no proporciond la informacion
solicitada, ya que, se advirti6 que no agoté la busqueda exhaustiva de la
misma, excusandose en que fue solicitada a la Oficialia Mayor, cuando el
expediente del inmueble de interés, a la fecha de presentacion de la solicitud
obraba en sus poder, por lo que, no existia impedimento alguno para atender la

solicitud.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la
fraccidn V, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdblica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, esta
autoridad resolutora considera procedente REVOCAR la respuesta del Sujeto

Obligado y ordenarle emita una nueva en la que:

e Proporcione una versién publica legible, de la autorizacion de uso y
ocupacién que otorgd la Delegacion ahora Alcaldia; y el aviso de
terminacion de obra, del inmueble ubicado en la calle Sonora 1489,
colonia Hipédromo Condesa, Delegacion Cuauhtemoc, lo anterior previa

intervencion del Comite de Transparencia y siguiendo el procedimiento

’ Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta 111, Marzo de 1996. Pagina: 769
® Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis:
1a./J, 33/2005. Pagina: 108
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clasificatorio establecido en los articulo 169, 180, 186 y 216 de la Ley de
Transparencia, en relacion con la Ley de Proteccién de Datos Personales
en posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, con el objeto
de que se resguarde el nombre y firma del propietario del inmueble;
cuenta predial; valor de la construccidn y valor del terreno, asi como ia
nacionalidad, haciendo entrega a la recurrente de la determinacion

tomada por el Comité de Transparencia.

Dado que obra en su poder el expediente de! inmueble referido, realice
una busqueda exhaustiva en este de los planos que contengan
modificaciones dei proyecto original; y en caso de localizarlos debera
proporcionarios resguardando la informacién de acceso restringido que
en ellos se pueda contener, lo anterior previo sometimiento de los
mismos a consideracion de su Comité de Transparencia; de no localizar

ia informacidn debera hacerlo del conocimiento de la recurrente.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a traveés del medio sefialado para tales efectos en un plazo de
diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta
efectos la notificacion de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo
244, ultimo parrafo, de ila Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Puabiica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Finalmente, en el caso en estudio esta autoridad no advirtio que servidores
publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicidon de Cuentas de la

Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la
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Contraloria General de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacioén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercerc de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena
que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en

el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este
Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo
Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento
a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten.
Con el apercibimiento de que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo
referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley

de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
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Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simuitaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teiéfono 56 36 21 20

y el correo electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a

este Instituto cualguier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resoiucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar

su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resoiucion a la recurrente y al Sujeto Obligado

en términos de Ley.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Comisionadas Ciudadanas y

los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacian Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta
Hernandez y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria
celebrada el veintinueve de mayo ge do' mil diecinueve, quienes firman para

todos los efectos legales a que ha luga;.

1

JULIO CESAR BONILLA ¢
COMISIONADO PRESIDENTE

3 B i . \( * ) /\/\_~.
ZRRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
DADANO ' COMISIONADA CIUDADANA

MAR A SAN MARTIN REBOLLOSO
. COMISIO A CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

Ao
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