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CARATULA DE DICTAMEN TECNICO DE DENUNCIA POR VACIOS DE INFORMACION PUBLICA
DIRECCION DE ESTADO ABIERTO, ESTUDIOS Y EVALUACION

Periodo(s) de la
Institucion o actor publico denunciado informacion
denunciada(s)

Articulo(s) y fraccion(es) de la Ley de
transparencia local

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México

La lista de acuerdos que diariamente se publiquen; del

Ejercicio 2023 Art.126, fraccion XV.

Motivo de la denuncia Medio en el que se seiala el vacio de informacion La DEAEE resolvié que

. . Cumple con la publicacién de la
. . Portal Institucional/Plataforma Nacional de . .P P ) .
Falta de informacion informaciéon conforme a los lineamientos

Transparencia S L
técnicos de evaluacion

Sentido del Fecha de
dictamen de la Ponencia que solicita el dictamen Expediente elaboracion del
DEAEE dictamen
CUMPLE o , ; DLT.1387/2024 08 de abril de 2024
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia

Palabras clave INFO CDMX obligaciones de transparencia publicacién de sentencias, vacios de informacion.
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EXPEDIENTE: DLT.1344/2024

SUJETO OBLIGADO: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de
México

Ciudad de México a 09 de abril de 2024.

JESSICA ITZEL RIVAS BEDOLLA

COORDINADORA DE PONENCIA DEL

COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

PRESENTE

En atencidn a su oficio sin numero, recibido el 05 de abril de 2024; mediante el cual se
solicita a esta Direccién de Estado Abierto, Estudios y Evaluacién (DEAEE) que emita
una determinacién sobre el presunto incumplimiento de las obligaciones de
transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México; asi como del
acuerdo de esa Ponencia del 05 de abril de 2024, mediante el cual se tuvo por admitida
la denuncia, DLT.1387/2024 en la que se sefialo que el sujeto obligado presuntamente
incumple con las obligaciones de transparencia dispuestas en el articulo 126, fraccién
XV formato 15A, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (Ley de Transparencia), y de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 164 de la Ley de la materia, se rinde el

siguiente:
DICTAMEN
I. Se presentd la denuncia DLT.1387/2024 ante este Instituto en contra del Tribunal

Superior de Justicia de la Ciudad de México por el presunto incumplimiento de sus

obligaciones de transparencia. La denuncia correspondiente sefiala lo siguiente:
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“El sujeto obligado denunciado incumple con su obligacion de poner a disposicion del
publico, en su sitio de internet, las versiones publicas de todas las sentencias emitidas
por sus 6rganos jurisdiccionales, contraviniendo lo dispuesto por los articulos 7, 73
fraccion Il del articulo 73 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica; articulo Segundo transitorio del Decreto de reforma a la fraccion Il del articulo
73 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el 13 de agosto de 2020; asi como, el articulo 126,
apartado primero fraccion XV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Se afirma que el sujeto obligado incumple con la obligacién contenida en el articulo 126
apartado primero, fraccion XV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México para advertir que, si bien existe
un apartado dedicado a la publicacion de la version publica de las sentencias emitidas
por los 6rganos jurisdiccionales del Tribunal Superior de Justicia de la ciudad de México,
no menos cierto es que la referida version publica de las sentencias incumple el principio
de maxima publicidad a que se refieren todos los ordenamientos en materia de
Transparencia y Acceso a la Informacién que rigen las obligaciones del sujeto obligado.

Efectivamente, como ese Organo de Transparencia advertira, la versién publica de las
sentencias publicadas por el sujeto obligado es parcial o incompleta ya que no contiene
el texto integro de la version publica que debe contener por tratarse de informacion
publica. Dicho en ofras palabras, el sujeto obligado incumple con su obligacién de
atender a la maxima publicidad a que lo obliga la ley, pues, omite publicar el texto integro
de la version publica de las sentencias generadas por el sujeto obligado, pues, basta
una simple consulta al portal de internet del sujeto obligado para advertir, entre otras
cosas, que decide testar la informacion relativa al nimero de expediente judicial, carpeta
judicial o toca como se ilustra a continuacion:
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Como ese Organo de Transparencia advertira, el sujeto obligado testa el nimero de expediente
Judicial, carpeta judicial y toca sustentando su arbitraria decision en la supuesta normatividad
de Transparencia; sin embargo, contrario a los sostenido por el sujeto obligado, la decision
arbitraria de testar la informacion relativa al nimero de los expedientes no es mas que un acto
arbitrario sin sustento legal no razén alguna, pues basta un analisis de los preceptos invocados
para advertir que no solo sirven de sustento para justificar el acto de testar el numero de
expediente judicial, carpeta judicial o toca sino que, por el contrario, los mismos se refieren a
los lineamientos y/o parametros que el sujeto obligado debe observar para el cuidado de la
informacién al momento de elaborar la versién publica de las sentencias pero de ningun modo
se refiere a informacién concerniente a datos personales de las partes en el juicio.

Efectivamente, como ese o6rgano de transparencia puede percatarse, el sujeto obligado
sustenta su absurda y arbitraria opacidad, entre otros, en el articulo 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; sin embargo, contrario a la insultante interpretacién que pretende el sujeto obligado, el
citado precepto confirma que el numero de expediente no sdélo es considerado un dato personal
concerniente a una persona identificada o identificable, si no informacién generada por el sujeto
obligado y, por ende, considerada informacion publica en términos del articulo 12 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 13 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

De igual forma, tampoco resultan aplicables los preceptos 3, fraccion IX de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados 3, fraccion I1X,9, punto 2 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, pues, los citados preceptos mismos se refieren a los que se considera informacion
personal, perteneciente a las personas, que la identifican o la hacen identificable, dentro de la
que la identifican o la hacen identificable, dentro de la que, desde luego, no es procedente
categorizar como informacién personal al nimero de expediente judicial, carpeta judicial o toca.

Dicho en otras palabras, testar la informacion relativa al numero de expediente no es mas que
una vulgar maniobra tendiente incumplir el principio de maxima publicidad, produciendo
opacidad y censura al ocultar el ejercicio de la funcién jurisdiccional de los 6rganos
jurisdiccionales que integran el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por lo
tanto, el incumplimiento de su obligacién contraviene el espiritu de la legislacion en Materia de
Transparencia y, sobre todo, el mandato expreso contenido en el articulo segundo transitorio
del Decreto de Reforma a la fraccion Il del articulo 73 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 13 de
agosto de 2020, relativo a la difusién del texto integro de la version publica de la
sentencia.
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Asi pues, los motivos o razones que aduce el sujeto obligado para pretender justificar
Su arbitraria e incompresible opacidad no solo exhiben su maliciosa y dolosa maniobra
para ocultar el ejercicio de su funcion, pues, contrario a su absurdo criterio, testar el
numero de expediente a efecto de evitar que se vincule con el 6rgano jurisdiccional que
conocio de aquél, asi como, con las publicaciones mediante boletin judicial, buscadores
electrénicos, para evitar hacer identificable a las partes de los expedientes judiciales,
no solo tiene sustento legal sino, por el contrario, contraviene, precisamente, el espiritu
de la ley, pues, en primer término, el vincular el nombre de las partes, con el numero
de expediente no constituyen ni generan datos personales o informacion personal, esto
es, dicha vinculacion, por si sola, no identifica o hace identificable a las partes, por el
contrario, el numero de expediente y el nombre de las partes es informacion publica
generada en ejercicio de su funcion jurisdiccional por el sujeto obligado por lo que no
tiene nada que ver con la informacion confidencial o reservada que, por si solo solo
existe dentro de los expedientes; esto es, el supuesto vinculo que pudiera existir entre
el numero de expediente, carpeta judicial o toca y el nombre de la personas no produce,
por si sola informacién confidencial o reservada, pues, solo en caso de que el solicitante
Solicite informacién relativa a un expediente entonces si se actualizaria los supuestos
normativos relativos a la proteccion de informacion confidencial o reservada, es decir,
de acuerdo a la normatividad de Transparencia el legislador previé que parte de la
informacion contenida dentro del expediente puede ser catalogada como confidencial
o reservada dotando al sujeto obligado de un mecanismo de proteccion y salvaguarda
de dicha informacion, como lo es la elaboracion de una version publica del citado
expediente, carpeta judicial o toca, en la que, esencialmente, se pudiera testar datos
personales que identifican o hacen identificables a las partes, tan es asi que existen
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de Informacion,
asi como para la elaboracion de Versiones Publicas.

Asi pues, la elaboracion de la version publica, es una herramienta o mecanismo de
proteccion de los datos personales de las personas y de ningtin modo implica o tiene el
alcance de ocultar arbitrariamente el numero de expediente judicial, carpeta judicial o
toca, como absurdamente, lo pretende hacer creer el sujeto obligado.

En las relatadas consideraciones, resulta evidente que el actuar del sujeto obligado no
solo tiene la intencion de limitar ilegalmente el derecho de los interesados a solicitar la
informacion que sea de su interés sino, sobre todo, el actuar del sujeto obligado esta
encaminado a generar opacidad en su actuar, ocultar a los ojos del interés publico la
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observancia en el gjercicio de la funcion jurisdiccional en aras de calificar, entre otros,
la imparcialidad y la eficiencia en el desemperio de su funcion jurisdiccional.

En conclusion, el numero de expediente no actualiza ninguno de los supuestos de
informacion reservada a que se refiere el art. 183. Asi como, tampoco, ninguno de los
supuestos de informacion confidencial a que se refiere el articulo 186, ambos de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por b que, al suprimirlos, automaticamente vulnera el derecho de
acceso a la informacién de los particulares.

Hago notar a ese 6rgano de Transparencia, por ser un hecho notorio que basta una
revision al sitio de internet del Consejo de la Judicatura Federal o del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa o de diversos 6rganos jurisdiccionales del pais para
advertir, por analogia, que el numero de expediente forma parte de la version publica
de las sentencias, esto es, el numero de expediente en nada afecta la privacidad, la
seguridad o la salud de las personas, no pone en riesgo la vida de las personas, no
tampoco se trata de informacion que contenga datos personales de una persona
identificada o identificable, pues, por el contrario, se trata de datos de facil acceso e
identificacion del expediente el cual constituye informacion publica por ser generada
por el sujeto obligado.

Cabe destacar que el numero de expediente judicial, carpeta judicial o toca tampoco se
trata de informaciéon confidencial, relativa al secreto bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil y postal.

Por tanto, omitir la informacion relativa al nimero de expediente judicial, carpeta judicial
o toca vulnera el derecho de acceso a la informacién contenido en el articulo 6 de la
Constitucion General de la Republica, en relacion con los articulos 192, 193, 194 y
demas relativos y aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, pues obstaculizan el derecho
de las personas a solicitar informacion relativa a un expediente especifico, dicho en
otras palabras, testar la informacion relativa al nimero de expediente judicial, carpeta
judicial o toca, de la version publica de las sentencias generadas por los érganos
jurisdiccionales del sujeto obligado y publicarlas incompletas incumplen con el principio
de maxima publicidad, incumplen con la obligacion de publicar el texto integro de la
sentencia e incumple con la obligacion de salvaguardar el derecho de los solicitantes
de acceder sin limitaciones a la informacion publica generada por los sujetos obligados.
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...”(Sic)

Por esta razén, el personal de la DEAEE se realizo, el dia 08 de abril del presente, la
verificacion correspondiente al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
en lo relativo a la fraccion XV formato 15A del articulo 126 de la Ley de

Transparencia.

[I. La verificacidon de la informacion publicada por el sujeto obligado, sobre las
obligaciones de transparencia sehaladas como presuntamente incumplidas se
realizd en el siguiente portal institucional disponible en la direccion electronica:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/126

Se tomo en cuenta que el articulo 126 de la Ley de Transparencia, que dispone lo

siguiente:

Articulo 126. Ademas de lo sefialado en las obligaciones de transparencia
comunes, el Tribunal Superior de Justicia, el Tribunal de Justicia Administrativa,
asi como el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, deberan poner a
disposicion del publico y mantener actualizada, de forma impresa para consulta
directa y en los respectivos sitios de Internet, de acuerdo con sus funciones, la
siguiente informacion.

XV. Las versiones publicas de las sentencias;

La verificacion se realiz6 de conformidad con lo dispuesto en los Lineamientos
Técnicos para publicar, homologar y estandarizar la informacién de las obligaciones
establecidas en el Titulo Quinto de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México! (los Lineamientos o los

Lineamientos técnicos de evaluacion), en los cuales se establece que para el articulo

! Los Lineamientos se pueden consultar en la siguiente direccidn electrénica
https://infocdmx.org.mx/evaluacioncdmx/Lineamientos.php
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126, fraccion XV formato 15A, la informacion debera ser actualizada trimestralmente

y se conservara la informacion del ejercicio en curso y el ejercicio anterior.

En la verificacion realizada en el portal institucional se observé que, el Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México en el articulo 126 fraccién XV formato15A,
publica la informacion actualizada al cuarto trimestre 2023 y conserva la informacion
del ejercicio 2022 conforme a los Lineamientos, la consulta de la informacion se realiza
mediante el Sistema de Versiones Publicas donde se encuentran las Sentencias por

materia y las Sentencias con Perspectiva de Género.

Cabe senalar que el sujeto obligado explica cdmo se publica la informacion respecto
a los numeros de expedientes mediante la leyenda fundada y motivada que se
transcribe a continuacion:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 3, fraccion IX de la Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, 186 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, 3, fraccion IX, 9, punto 2 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, 7 y 67 de
los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, asi como el articulo Segundo, fraccion XVIII,
Trigésimo Octavo, fraccion | y Quincuagésimo Sexto de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de Informacion, asi como
para la elaboracion de Versiones Publicas, se hace constar que en las versiones
publicas de sentencias se ha testado la informacion considerada como reservada o
confidencial.

Por lo que respecta al numero de expediente judicial, de carpeta judicial o de toca
se testan atendiendo a la normatividad sefialada.

En este orden de ideas, publicar el numero de expediente judicial, de carpeta
Judicial o de toca en las versiones publicas de las sentencias emitidas por el Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, conllevaria a que se pudiera vincular
el mismo con el Organo Jurisdiccional que conocié de aquel, con las publicaciones
realizadas mediante Boletin Judicial, en buscadores electrénicos, asi como en
distintos medios periodisticos y de comunicacion, entre otros; circunstancias que
traerian como consecuencia poder hacer identificable a las partes de los
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expedientes judiciales, lo cual de manera indudable depararia un perjuicio a los
Justiciables por el hecho de hacerlos identificables.

Bajo este tenor, este H. Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de Meéxico,
asumio la proteccion del numero de expediente judicial, de carpeta judicial o de
toca, ante el inminente riesgo de que, al vincularlo con algunos medios de consulta
en internet, pudiera hacer identificable a las partes dentro de los juicios resueltos
por esta Casa de Justicia.

Por lo anterior, se determina que el sujeto obligado cumple con la publicacion de la
informacion relativa al articulo 126 fraccién XV formato 15A de la Ley de Transparencia,
en su portal de Transparencia. Lo sefialado se puede comprobar con las capturas de

pantalla que se incluyen a continuacion:

Hataria g Horsido

:
! ]
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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
2023 Afo de Francisco Villa,
& Revolucionaro del Pueblo

Juzgado Segunde De io Civil
SENTENCIA DEFINITIVA
Ciudad de México, a veintisicte de septiembre del afio dos mil veintidds
VIS TOS los autos del juicio ESPECIAL HIPOTECARIO promovido por

en contra
expedicnic mimero| . para dictar SENTENCIA

de
DEFINITIVA, y;

RESULTANDO

1.« Mediante escrito presentado en Oficialia de Pates Comiin Civil, Cuantia Menor, Oralidad,

por conducto de su apoderado legal
demandd en la via especial hipotecaria de
cumplimicnto de lis siguicntes prestaciones

“... I La declaracién judicial del VENCIMIENTO ANTICIPADO,

APERTURA DE CREDITO CON GARANTIA HIPOTECARIA. celebrado ent
S - !l ahora demaxd _
fecha 05 de diciembre de 1990, y pasado anie la fe del licenc

11 Comao consecuencia de la resolucion del CONTRATO DE APERTURA DE CREDITO CON
GARANTIA HIPOTECARIA, su cumplimiento forzoso,

111 Derivado de la accidn principal, el pago de la cantidad de $239,998 54 (DOSCIENTOS
TREINTA Y NUEVE MIL NOVECIEN NOVENTA Y OCHO PESOS 54/100 MONEDA
NACIONAL), por concepto de CAPITAL TOTAL ADEUDADO, derivado del CONTRATO DE
APERTURA DE CREDITO CON GARANTIA HIPOTECARIA.

SIVEP / Sistema de Versiones Publicas P Mo AT g b 533
Qi

Semtencias con perspectiva de péners.

a urgado tjercido Trimestre
Buscar
Wo. Tlarcido Fachs ik delperiodo.  Fecha Findrlpuriode  Materls Toms ot de ulclo Fechadeemiidnde  Wumare  Organode Magstradola), Juerta) Organo urudiccional dnorlgen y dstos del Ve Santancia  Areals)respeassblel) que genarain), posteln Fochade Fecha de Nots
auese nforma avese infoema a sentencls . radicachén publicain) y sctvalizan o infarmacidn Voldscin  Actusbiacsin

segun sea ol cane
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200109ttt

Ciudad de México, a dieciséis de febrera de dos mil veintitrés.
=== VIS TOS para rasolver an Dalinitiva los autos del Juicio
do DIVORCIO INCAUSADO promovido por [
I - conia do I
. oo bajo el nimero de
axpadiante nimero R v.- - -
RESULTANDO

=+ 1. Por escrito presentado ante Oficialla de Partes do este
Juzgado, el dia doce de febrero de dos mil dieciséis, la sefora

de confarmidad con lo
dispuasto por el anticulo 266 del Codigo Civil para la Ciudad da
Maéxico, solicito la disolucian del vinculo matrimonial que ke une
con o senor [
acompanando para lal efeclo la propuesta de comvenio a que
se refiare of articulo 267 del ordenamiento legal antes citado,
asi coma los documentos base de su accion
-++2.Que, en proveido de fecha quince de febrero de dos mil
diecisdis, s admitid a tramite la solcitud de divorcio en la
forma propuesta; consecuentemente se ordens con las copias
simples exhibidas medianle nofificacion personal correr
Iraslado al divorciante para que deniro del lérmino de quince
dias manifestara lo que a su deracha conviniere en relacion al
convenio propuesto por la solictante, y en su caso formulasa
su contiapropuesta da convanio
- -3, Asimismo, ol dia nueve de marzo de dos mil diecisdis.
6 amplazo debidamente al divorciante, lo que sa advierte da
Ia razon actuarial que obra a foja quince; y en esa virud, con
fecha dieciséis de marzo de dos mil dieciséis, ambas partes,
presentaron propuesta da convenio, el cual es anaxado como

imagen a la presenta resolucion:

=== Cludad de México, a 21 veintiuno de septiembre de
2023 dos mil veintiirés.

--=VISTO, para resolver of toca [ integrado con

MAGISTRADO PONENTE

LICENCIADO JORGE
GUERRERD MELENDEZ

SEGUNDA

SAARENAL cual se condand al sentenciado a una, paria de 8 OCHO
AHOS 3 TRES MESES DE PRISION, por la comision del
dotlo do CORRUPCION DE PERSONAS MENORES DE
EDAD, en agravio do la fersona adolescente
sentanciado quien manllesih, tener

3
-
2
g
L

encuentra intema en ¢l Reclusorio Preventivo Varonil
Oriente de la Cludad de México, y; -

RESULTANDO:

[ll. Asimismo, se revisd la informacion publicada en el Sistema de Portales de
Obligaciones de Transparencia de la Plataforma Nacional de Transparencia del

articulo 126 fraccion XV formato 15A, que conforme a los Lineamientos se
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establece que la informacion sera actualizada trimestralmente y se

conservara la del ejercicio en curso y el ejercicio anterior.

En la verificacidon realizada en la Plataforma Nacional de Transparencia se
observo que, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México publica la
informacion actualizada al cuarto trimestre 2023 y conserva la informacion de los
ejercicios 2023 y 2022.

Por lo anterior, se determina que el sujeto obligado cumple con la publicacion
de la informacién relativa al articulo 126 fraccion XV formato 15A de la Ley de
Transparencia, en el Sistema de Portales de Obligaciones de Transparencia de
la Plataforma Nacional de Transparencia. Lo sefialado se puede comprobar con

las siguientes capturas de pantalla:

-)m INFORMACION PUBLICA ~

V A Apl - TODAS LAS SENTENCIAS EMITIDAS

o
o
o
o

SITIOS DE INFORMACION
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, -+ 1. Por escrito presentado ante Oficialia de Partes de este

Juzaco, el dia doce do febrero de dos mil diecisdis, la sehora
i dispuesto por el articulo 266 del Codigo Civil para la Cludad do
Miéxioo, 0k a cacluiin delvinculo makimonial quele une

acompafando para tal efecto la propuesta de convenio a quo

s0 rafiare ol articulo 267 del ordenamiento logal antes citado,
asl como los documantos base de su accién.

- ++2.Que, en proveido de facha quince de febrero de dos mil |
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CIUDAD DE MEXICO, OCHO (8) DE JULIO DE DOS MIL VEINTIDOS 20221

win dcd JUICIO ORAL FAMILIAR

CONCLUSIONES

La Direccidon de Estado Abierto, Estudios y Evaluacion, con base en lo establecido en
los articulos 150, 151 y 152 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica

y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, determiné que:

1. En cuanto a la denuncia presentada DLT.1387/2024, se verificé que el Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, tanto en su portal de Internet,
disponible en la direccion electronica:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/126 , asi como en el

Sistema de Portales de Obligaciones de Transparencia de la Plataforma
Nacional de Transparencia CUMPLE con la publicacién de la informacion de las
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obligaciones de transparencia dispuestas en la Ley de Transparencia de

conformidad con lo sefalado en el presente dictamen.

La dictaminacion que antecede se hace de su conocimiento para los efectos legales a

que haya lugar.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE,
™
é@f Ll
N

MTRA. MARIA SOLEDAD RODRIGO
DIRECTORA DE ESTADO ABIERTO, ESTUDIOS Y EVALUACION

MSR/SQM/AMR
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