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ACTA DE LA SEGUNDA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO
DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA EL 25 DE ENERO DE 2013.

A las once horas con treinta y cince minutos del dia 25 de enero de 2013, en el
domicilio ubicado en La Morena 865, Colonia Narvarte Poniente, Delegacion Benito
Juarez, Distrito Federal, dio inicio la Segunda Sesion Extracrdinaria del Pleno del
instituio de Acceso a la Informacion Piablica y Proteccidn de Datos Personales del
Distrito Federal (INFODF).

Los Comisionados presentes: Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio lsrael Hernandez

Guerrero, David Mondragén Centenc, Luis Fernando Séanchez Nava y Alejandro Torres
Rogelio.

il. Orden del Dia propuesto:

I. Lista de asistencia y verificacion del qudrum legal.

i. Lectura, discusidn v, en su caso, aprobacion del Orden del Dia.

Hi. Presentacion, discusion y, en su caso, aprcbacion de los siguientes Proyectos de
Resolucién de Recursos de Revisidn interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a dafos perscnales:

lfl.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SDP.O111/2012. ——rmmemmrmeee

IV. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacién de los siguienies Proyectos de
Resolucién de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion:

iV.1. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Delegacion
{ztacalco, con expediente namerc RR.SIP.1895/2012 v su  Acumulado
RR.SIP.1896/2012.

IV.2. Resolucidn al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Deiegacién
iztacalco, con expediente nimero RR.SIP.1912/2012. -
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iV.3. Resolucidn al Recurso de Revisién interpuesio en contra de la Delegacidn

iztacaico, con expediente nimero RR.GIP.1913/2012.

IV.4. Resciucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente numero RR.5IP.1886/2012. -

iV.5. Resolucidn al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales, con expediente numere RR.SIP.1899/2012.

IV¥.6. Resolucion al Recurso de Revision interpuesio en contra de ia Secrefaria de
Finanzas del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.19805/2012. ~—-ommmmommere-

IV.7. Resolucidn al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Secretaria del
Medio Ambiente, con expedientie nimero RRK.SIP.1806/2012.

IV.8. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra del Fideicomiso Central
de Abasto de la Ciudad de México con expediente nimero RR.SiP.1807/2012. v

iV.9. Resolucion al Recurso de Revisibn interpuesto en contra de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP. 1910/2012, ~orerercmoenn

IV.10. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Delegacion

Coyoacan, con expediente nimero RR.SIP.1811/2012.

B\!,ﬁ; Resolucion al Recurso de Revisién interpueste en contra de ia Delegacion
Coyoacan, con expediente numero RR.SIP.1933/2012.

IV.12. Resolucién al Recurso de Revisidn interpuestioc en contra de la Delegacion
Tlalpan, con expediente nimero RR.SIP.1914/2012. -

W.13. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contaduria Mayor
de Hacienda de ia Asamblea Legislativa del Distrite Federal, con expediente ndmero
RR.8IP.1916/2012. e

iV.14. Resolucidon al Recurse de Revisidn interpuestc en conira de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.1025/2012.

V.15, Resolucién al Recurso de Revisién interpuestc en contra de la Delegacion
Cuauhtémoc, con expediente nimerc RR . Si1P.1926/2012.
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IV.16. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Xochimilco, con expediente nimerc RR.GIP.1931/2012.

IV.17. Resolucion al Recurso de Revisidon interpuesio en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, con expediente numero RR.SIP.1942/2012.

[V.18. Resolucidn al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Secretaria de
Gobierno, con expediente nimero RR.SIP.2020/2012.

iV.18. Resolucidn al Recurso de Revisién interpuesio en contra de {a Delegacion Benito
Juarez, con expediente numero RR.SIP.2034/2012.

IV.20. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Consejo de
Evaluacidn del Desarrollo Social del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.2113/2012.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion e orden del dia de la Segunda Sesidn
Extraordinaria dei Pleno, y, los Comisionados Ciudadanos llegaron a lo siguiente! -—----—--

POR UNANIMIDAD, SE APROBO £L ORDEN DEL DIA DE LA SEGUNDA SESION
EXTRAORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTC DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL. -——-

lil. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos de
Resolucion de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a datos personales:

ll.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas del Distrito Federal, con expediente nimero RR.EDP.0111/2012. ~rmeermermenn

i a licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso el recurso de revisién en contra de la respuesta de Ia
Secretaria de Finanzas del Distrito Federal, a la solicitud de acceso a dafos personales
en donde requirid nimero de oficio, fecha de envio, fecha de recepcion y funcionarios
emisores y destinatarios relacionados con ia gestién de su tramite iniciado el veinticinco
de marzo de dos mil once ante la oficina de la Secretaria de Finanzas de la Delegacién
Xochimilce. En ese sentido, considerando que del andlisis a la naturaleza de o
requerido en la solicitud de mérito, se determind gue no se estaba solicitando el acceso
a documentos de caracter personal del ahora recurrente que pudieran constar en poder
del Ente Publico, sino a obtener pronunciamientos especificos respecto de un ramite;
consecuentemente, se concluyd que dichos regquerimientos no podian ser satisfechos
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via acceso a datos personales, sino a través de una solicitud de accesc a la informacion
publica, actuacién gue no fue observada por el Ente recurrido, situacidn que fue
corroborada por la Direccion de Datos Personales de este Instituto. El proyecto de
resolucién propone modificar la respuesta impugnada y ordenar al Ente Pdblico que
oriente al particular para que presente sus requerimientos a través de una solicitud de
acceso a informacion publica.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: s e

ACUERDO 0051/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.0111/2012, MEDIANTE
EL CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V. Presentacion, discusidén y, en su caso, aprobacién de los siguientes Proyectos de
Resolucion de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion:

IV.1. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Delegacion
Iztacalco, con expediente nlmero RR.SIP.1895/2012 vy su  Acumuiado
RR.SIP.1896/2012.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso los recursos de revision en conira de las respuestas
de la Delegacidn Iztacalco, a las solicitudes de informacién en donde requirié ;Cuéanias
personas con el nombre de Eunice Velazquez trabajaron en su demarcacion durante los
afios dos mil diez v dos mil once?; requiriendo que se le proporcionara el o los nombres
completos. En ese sentido, considerando que del analisis efectuado resultd fundado el
agravio de! recurrente, toda vez gue las respuestas impugnadas fueron contrarias al
principio de legalidad, al pretender prevenir al particular, siendo lo correcto que el Ente
Obligado le informara de los afics dos mil diez v dos mil once ¢ cudntas personas con el
nombre de Eunice Veldzquez trabajaron en su demarcacion? Asimismo, de la revision
al Manual Administrativo de la Delegacion lztacalco, se desprendid que la Direccidn de
Recursos Humanos le correspondia mantener completo y actualizado el censo de
trabajadores en su demarcacién, v en su casc de la custodia y actualizacion de los
expedientes de personal adscrito, y de los gue hayan causado baja, lo cual llevo a la
conclusién de gue ei Ente recurrido debid atender categéricamente los requerimientos
del solicitante. El proyecto de resolucién propone revocar las respuestas impugnadas y
ordenar al Ente Obligadc que previa busqueda exhaustiva en los archivos de su
Direccién de Recursos Humanos, informe al recurrente del afio dos mil diez v dos mil
once, jcuanias personas con el nombre de Eunice Velazquez trabajaron en su
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demarcacion?, de ser afirmativa la respuesia proporcione el nombre o l0s nombres
completos; en caso de no localizarse ninguna persona con el nombre referido, debera
de emitir los motivos v fundamentos a que haya lugar a efecto de brindar cerleza
juridica al particutar.

La discusidn del presente recurso se podra ver en ia version estencgrafica, -

Se sometid a votacién el proyecto de resolucidn y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguients: ~erememan e

ACUERDO (052/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTQO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1895/2012 Y SU
ACUMULADO RR.SIP.1896/2012, MEDIANTE EL CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA
DEL ENTE OBLIGADQ.,

IV.2. Resolucidn al Recurso de Revision interpuesio en contra de la Delegacion
{ztacalco, con expediente nimero RR.SIP.1812/2012.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso el recurso de revisidn en contra de la respuesta de la
Delegacion lziacalco, a la solicitud de informacion en donde requirié respecto del
evento “iztacalco se mueve” 1) nombre del responsable que coordind el evento,; 2)
nimero de participantes; y 3) costo de dicho evenio. En ese sentido, considerando que
del analisis de la respuesta impugnada se advirtié gue el Ente Obligado no fue
congruente al responder el requerimiento 1, ya que en lugar de entregar el nombre del o
de los servidores publicos responsables, hize del conocimiento del particular las areas
administrativas que coordinaron el evento de su-interes resultando fundada ia primera
inconformidad; no asi la segunda, pues el Ente recurrido formuid un pronunciamiento
expreso y categbrico respecto del punto 3, afirmando gue el evento referido no tuvo
costo, sin que existieran elementos que controviertan dicha manifestacion. El proyecto
de resolucion propone modificar la respuesta impugnada. -

Al no haber comentarios, se somelid a votacidn el proyecio de resolucion v

Yy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0053/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1912/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

iV.3. Resolucion al Recurso de Revisién interpuestc en contra de la Delegacion
lztacalco, con expediente ndmerg RR.SIP.1913/2012.
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La licenciada Diana Hernandez Patifie, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el pariicuiar interpuso el recurso de revision en contra de la respuesta de ia
Delegacion lztacalco, a la solicitud de informacién en donde requirié las acciones y
avances con respecio a la participacidn ciudadana de manera cualitativa y cuantitativa
de dos mil nueve a la fecha de presentacién de la solicitud (diecinueve de octubre de
dos mil doce). En ese sentido, considerando gue del andlisis a las documentales
integradas al expediente, se advirlid que el agravio 1 fue infundado debido a que la
calidad vy cantidad de las actividades que llevaba a cabo la Direccion General de
Participacion Ciudadana se vela refiejada precisamente en lg totalidad de informes
rendidos por dicha area del Ente Obligado. Por otro lado, respecto del agravio 2, &l
mismo resultd fundado debido a que respecto de ios afios dos mil nueve, dos mil once y
dos mil doce, el Ente recurrido no emitié un pronunciamiento categérico. El proyecto de
resolucidn propone modificar la respussta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometié a votacién el proyecio de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos Hlegaron al siguiente:

ACUERDO 0054/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PRQYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1913/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -

V.4, Resolucidon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
Generai de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1898/2012. -

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica v Desarrollo Normativo,
explichd que el particular interpuso el recursc de revision en contra de ia respuesta de fa
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, a la solicitud de informacion en
donde requirid copia simple de los oficios DGDH/DEA/S03/3393/12-08,
DGDH/DEA/SQ3/3483/12-08, DGDH/DEA/SO3/3720/12-08 vy sus anexos. En ese
sentido, considerando que del andlisis a la respuesta impugnada no se advirtid gue &l
Ente Obligado haya observado los requisitos y procedimiento previstos en la LTAIPDF,
aunado a que omitid sefialar cual era ta informacién que estimd como confidencial,
Ahora bien, de ia revision efectuada a las documentales sclicitadas a la luz de la ley de
la materia, se concluyd que no constitulan informacion reservada porgue no se
advirtieron elementos gue permitieran concluir de manera indubitable que formaran
parte de fos procedimientos que refirid el Ente Obligado, o que su divuigacion pudiera
dafnarlos en alguna forma; mas adn, el Ente recuriido no aportd elementos que
permitieran acreditar su dicho; sin embargo, se advirtid gue contenian informacion
confidencial, siendo posible la elaboracion de una version plblica. El proyecto de
resolucién propone modificar la respuesia impugnada y ordenar al Ente Obligado gue
proporcione version publica de los oficios regueridos.
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La discusién del presente recurso se podra ver en la versidn estenografica. «owewwwe-

Se sometieron a votacion dos propuesias, la propuesta de que el sentido fuera revocar
la respuesta del Ente Obligado obtuvo fres volos a favor, correspondientes a los
Comisionados Ciudadanos Oscar Mauricio Guerra Ford, David Mondragén Centeno vy
Luis Fernando Séanchez Nava; la propuesta de gue el sentido fusra modificar la
respuesia del Ente Obligado obtuvo dos votos a favor, correspondientes a los
Comisionados Ciudadanocs Mucio Israel Hernandez Guerrero y Alejandro Torres
Rogelio. En consecuencia, por mayoeria, ios Comisionados Ciudadanos llegaron al
siguiente:

ACUERDO 0055/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESCLUCION
DEL RECURSOC DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.GIP.1898/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADOG. -

V.5, Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de ia Consejeria Juridica
y de Servicios Legales, con expediente nimero RR.SIP.1889/2012.

La licenciada Diana Hernandez Patiflo, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
expiicd que el particular interpuso el recurso de revision en contra de la respuesia de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales, a la solicitud de informacién en donde
requirid diversos contenidos relacionados con dos folios reales y dos escrituras
publicas. En ese sentido, considerando que del analisis a la normatividad que rige la
actuacion de! Ente Obligado, especificamente la Ley Registral para el Distrito Federal y
su Reglamento, en relacion con lo solicitado por el particular, se concluyd que el Ente
Obligado no le informo los tramites que debia realizar para conocer la informacion
requerida en el numeral 1, incisos a}, b), ¢), d), e), f) v g), @ pesar de haberie
comunicado gue la Unica forma de obtener lo solicitado era realizando el tramite
denominade “Certificado de libertad de existencia o inexistencia de gravamenes,
limitaciones de dominio y anotaciones preventivas unico” previo pago de los derechos
correspondientes de conformidad al Cédigo Fiscal del Distrito Federal, por o que fue
correcto lo informado por el Ente recurrido. No obstante lo anterior, fue omiso en
cumplir en todos sus extremos ios requisitos previsios en el articulo 42 de la ley de fa
materia, en la orientacidn al tramite. El proyecto de resolucidn propone modificar la
respuesta impugnada y ordenar al Ente Obligado que cumpla en todos sus exiremos los
requisitos previstos en el articulo 49 de la ley de la materia a fin de satisfacer los incisos
aj al h) del numeral 1. -

La discusién del presente recurso se podra ver en la versién estenografica, ~~ewwe-

Se sometié a votacién el proyecto de resolucidn v, por unanimidad en o general, los
Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:
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ACUERDO 0056/5E/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTC DE RESOLUCE(&RE
DEL RECURSC DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1899/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

En lo particular, la propuesta de gue ordenar al Ente Obligado que atienda Unicamente
el requerimiente identificado con el numeral 1, inciso h) obiuvo {res votos a favor,
correspondientes & los Comisionados Ciudadanos Oscar Mauricio Guerra Ford, David
Mondragén Centeno y Luis Fernando Sanchez Nava; la propuesta de ordenar al Ente
Obligado que atienda el numeral 1, incisos a) al h) obtuvo dos volos a favor,
correspondientes a los comisionados Ciudadanos Mucio Israel Hermnandez Guerrero y
Alejandro Torres Rogelio.

IV.6. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas dei Distrito Federal, con expediente nimerc RR.SIP.1905/2012. ~rreremmemcmen

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso el recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Secretaria de Finanzas del Distrito Federal, a la solicitud de informacién en donde
requirid respecto de proyectos de prestacion de servicios a largo plaze: 1. Nombre de la
empresas o particulares; 2. Monto pagado; 3. Monto por pagar; 4. Obra realizada o
bienes adquiridos; 5. Concesiones autorizadas por esta via; 8. Copia del contrato
respectivo. Sin embargo, considerando gue del andlisis a las atribuciones del Ente
Obligado, se concluyé gue aln y cuando participaba en la Comision de
Presupuestacion, Evaluacion del Gasto Publice y Recursos de Financiamiento del
Distrito Federal, asi como de! Grupo de Analisis Técnico Financierc (6rganos
colegiados que intervenian en el procedimiento de aprobacion de proyectos de
prestacién de servicios a largo plazo) de conformidad con las Reglas para realizar los
Proyectos y Contratos de Prestacidon de Servicios a Largo Plazo para la Administracion
Publica del Distrito Federal, no se advirtié que deba contar con la informacidn de cuya
falta se inconformd el recurrente, consecuentemente, resultd infundado el agravio en
estudio. El proyecto de resclucion propone confirmar la respuesta impugnada. -—r-mm-mm-

Al no haber comentarios, se sometié a votacidn el proyecio de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadancs tlegaron al siguiente: —-—r-mmmommmmmems o

ACUERDO 0057/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1905/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

IV.7. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria del
Medio Ambiente, con expediente nimero RR.SIP.1508/2012.
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La licenciada Diana Hernédndez Patifo, Directora Juridica vy Desarrolio Normativo,
explicod que el particular interpuso el recurso de revisidn en contra de la respuesta de la
Secretaria del Medio Ambiente, a la solicitud de informaciéon en donde requirid cuatro
requerimientos relacionados con el Plan Maestro del Bosque de San Juan de Aragon.
Sin embargo, considerando que del analisis realizado al agravio formulado en el recurso
de revisién se pudo esiablecer claramente que el recurrente pretendié introducir un
planteamiento novedoso generado con motivo de la respuesta proporcionada por el
Ente Obligado, modificando asi el alcance del contenide de informacion originalmente
olanteado, de manera que el argumente mencionado resultéd inatendible e inoperante.
El proyecto de resclucién propone confirmar ia respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometid a volacidén el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos ilegarcn al siguiente:

ACUERDO 058/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1806/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

IV.8. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Fideicomiso Central
de Abasto de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1907/2012. -

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normative,
explicd que el particular interpuso el recurso de revisidn en contra de la respuesta del
Fideicomiso Central de Abasto de la Ciudad de México, a la solicitud de informacidn en
donde requirié fundamento legal bajo el cual fueron autorizadas las concesiones por los
servicios de sanifarios vy peaje. En ese sentido, considerando que del analisis a las
actualizaciones del “"Avisc por el cual se da a conocer el Padrdn de Entes Obligados al
cumplimiento de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Distrito
Federal y de la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal”, asi
como del articulo Tercero Transitoric del “Acuerdo por el que se da a conocer la
relacién de Fideicomisos Publicos de la Administracion Publica del Distrito Federal”, se
concluyd que contraric a lo afirmado por el Ente Obligadc en su respuesia, si se
encontraba sujeto al cumplimiento a las obligaciones en materia de iransparencia,
resultando asi fundados los agravios de! recurrente, por Io que &l Ente recurrido debera
emitir una nueva respuesta en la que atienda la solicitud de informacion. £ proyecto de
resolucion propone revocar la respuesta impugnada, asi como dar vista a la Contraloria
General de! Distrito Federal al nc atender la recomendacion emitida por este Instituto en
un diverso recurso de revision. —

L.a discusién del presente recurso se podra ver en la version estenografica. —--eereu-
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Se sometio a votacion el proyecto de resclucidn vy, por unanimidad, los Comisionados

Ciudadanos llegaren al siguiente:

ACUERDO 0059/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1907/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

IV.8. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP. 1910/2012. ———nmmmmmoonme

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicod que el particular interpuso el recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Asambiea Legislativa del Distrito Federal, a la solicitud de informacion en donde requirié
cuatro requerimientos relativos a la Asociacidn Civil Mercado de Jamaica Siempre
Vivird, A.C. En ese sentido, considerando que el Ente recurridc emitié una segunda
respuesta gue no satisfizo los requerimientos del particular, por lo que resultd
procedente entrar al fondo de la controversia planteada. De este modo, se advirtic que
el Ente Obligado fue omiso en proporcionar al particular la informacion relativa a los
requerimientos identificados con los numerales 2 y 4 de la solicitud de informacion, para
cuya atencién era necesario que revisara las facultades y funciones que le conferia el
marco normativo, para que a partir de ello, estuviera en posibilidades de emitir un
pronunciamiento categérico. Por lo que hace al requerimiento 3, se pudo concluir gue el
mismo no constituia un requerimiento susceptible de ser atendido via el ejercicio del
derecho de acceso a la informaciodn, por tratarse de una consulta sobre actos cometidos
por un particular y que en apreciacion del recurrente eran irregulares. El proyecto de
resolucion propone modificar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometid a votacidon el provecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0060/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1810/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE MOCDIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. e

V.10, Resolucidn al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion
Coyoacén, con expediente nimero RR.SIP.1811/2C12. -

La licenciada Diana Hernaéndez Patifio, Directora Juridica v Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso el recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Delegacién Coyoacan, a la solicitud de informacion en donde requirié los informes
mensuales del sub almacén de la unidad de alumbrado publico, en formate “Excel 977,

10/19

",
B
e }Wgﬁi_m £ =

ﬁ?



S
/o
S o

INSTITUTO DE ACCESO A LA mmm.&cgé@%w

&

frasiyts e Asersa p it Infirranciin Pétding e
s D

de junio, julio, agosto y septiembre de dos mil doce, con los siguientes datos:
descripcién del material, fecha enirada, fecha salida, unidad de medida, cantidad,
numero de vale vy numero de orden de trabajo. Sin embargo, considerando que del
analisis a la respuesta impugnada, se determind gue si bien la ley de la materia
concedia el derecho a elegir la modalidad elecirénica para acceder a la informacion,
elic no implicaba que los entes obligados debieran conceder el acceso en el formato del
programa de computo requerido por los particulares, pues &l derecho de acceso a la
informacién plblica era garantizado en la medida en que el formatoc que se
proporcicnara permitiera acceder (informacion legible) a los datos requeridos, motivo
por el que el agravio 1 resultd infundado. Por su parte, el agravio 2 también resulié
infundado debido a que después de verificar las constancias del sistema electrénico
“INFOMEX" relativas a 1a gestién de la solicitud, se aprecié que la informacion era
fegible. El proyecto de resolucién propone confirmar la respuesta impugnada. «--evmemmmem-

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el provecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron ai siguiente:

ACUERDO 0061/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1911/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V.11, Resolucidon al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Delegacion
Coyoacan, con expediente numero RR.SIP.1933/2012.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso el recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Delegacion Coyoacan, a la solicitud de informacién en donde requirié copia electrénica
de la primera, segunda vy tercera etapa del “Informe de Rendicidén de Cuentas vy libros
blancos”, previstos en los “Lineamientos para la Rendicién de Cuentas Derivado del
Informe de Gestidn de la Administracion Piblica del Distrito Federal 2006-2012°. En ese
sentido, considerando que del analisis a los “Lineamientos para la Rendicidn de
Cuentas Derivado dei Informe de Gestidn de la Administracién Publica del Distrito
Federal 2006-2012", se advirtid que los documentos solicitados debieron ser eiaborados
por la autoridad delegacional y los mismos debian constar en sus archivos, sin
embargo, del estudio a la informacion proporcionada, se concluyd que era distinta de lo
solicitado, por lo gue resultd fundado el agravio; consecuentemente, al respuesta no
cumplid con el principio de congruencia previsto en el articulo 6, fraccidn X de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia. Ei proyectc de resolucidén propone revocar la respuesta impugnada y ordenar
al Ente Obligade gue realice una bisqueda exhaustiva de la informacion y conceda el
acceso a ios documentos solicitados.
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Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por

unanirmidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0062/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTC DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1933/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADOG.

iV.12. Resolucion al Recurso de Revision interpuesic en conira de la Delegacion
Tialpan, con expediente nlmero RR.SIP.1814/2012. e mmereen e

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica vy Desarrclio Normativo,
explicéd gue el particular interpusc el recurso de revisién en contra de la respuesta de |a
Delegacién Tlalpan, a la solicitud de informacion en donde requirié tres contenidos de
informacién relacionados con el proceso de liberacion de recursos para el pago de
honorarios correspondiente a la guincena del dieciséis al veintinueve de diciembre de
dos mil once. En ese sentido, considerando que del analisis a los contenidos de
informacion formulados per el recurrente, se advirtié que el identificado con el numeral
3, inciso b), no era susceptible de responderse por la via del ejercicio del derecho de
acceso a la informacion pablica. Por otro lado, se concluyd que el Ente Obligado no fue
exhaustivo al responder la solicitud de informacién, ya gue sélo entregd la informacion
respecto de lo solicitado en el punto 1, omitiende realizar un pronunciamiento respecto
del diverso 2, vulnerando asi el derecho de accesc a la informacidén del ahora
recurrente, asf como el principio de exhaustividad, previsto en el articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supleforia ala ley de la
materia. El proyecto de resolucidén propone modificar la respuesta impugnada. ——----sweee-

Al no haber comentarios, se somelié a votacion el proyecto de resolucién vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0063/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1914/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V.13, Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contaduria Mayor
de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con expediente nlmero
RR.SIP.1216/2012. memm

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpusc el recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, a la
solicitud de informacién en donde requirid el estado que guardaba la auditoria que le
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realizaba al Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal (INFODF) como parte de ia revision de dos mil once. Sin
embargo, considerando que del analisis al agravio del recurrente a ia luz de la
normatividad aplicable, se advirtié que su pretensién era que el Ente Cbligado se
pronunciara sobre el estado en el que se encontraba la auditoria a la cuenta publica del
Gobierno del Distrito Federal, y no propiamente sobre el estado que guardaba la
auditoria que le realizaba al INFODF como parte de la revisién dos mil once. Asimismo,
de la revision efectuada a la respuesta impugnada, se observd que el Ente Obligado fue
claro al sefalar que el INFODF se incluyd en el Programa General de Auditeria 2011,
mismo que se encontraba en curso, y que la audiforia a dicho Ente Obligado iniciaria el
veinte de noviembre de dos mil doce. El proyecto de resolucién propone confirmar la
respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el provecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0064/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSQ DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1916/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

IV.14. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1925/2012.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso el recurse de revision en contra de la respuesta de la
Contraloria General del Distrito Federal, a la solicitud de informacién en donde requirié
el estado procesal que guardaba el expediente CI/GAM/D/0326/2008. Sin embargo,
considerando que del analisis al agravio hecho valer por el recurrente, se determind que
resultd infundado, en virtud de que el hecho de que el expediente de interés del
particular, guardara el mismo estado procesal (desahogo de pruebas) al sefalado en
respuesta a una diversa solicitud de informacién, no implicaba que se haya negado el
acceso a dicha informacion, foda vez que el Ente recurrido si le proporciond el estado
procesal del expediente de su interés. El proyecto de resolucién propone confirmar la
respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecio de resolucidn vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: -

ACUERDO 0065/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.S1P.1925/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.
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IV.15. Resolucion al Recurso de Revisibn interpuesto en contra de la Delegacion
Cuauhtémoc, con expediente namero RR.SIP.1926/2012.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Direciora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd gue el particular interpuso el recurso de revisién en contra de ia respuesta de la
Delegacién Cuauhtémoc, a la solicitud de informacion en donde requirié: 1. Los tramites
gue ha realizado la Delegacion Cuauhtémoc para dar cumplimiento a un laudo; 2. Copia
certificada de los documentos que acreditaran los tramites realizados encaminados al
cumplimiento; 3. El motivo por ef que no se le habia dade cumplimiente, no obstante los
diversos requerimientos de pago, 4. Nombre y cargo del servidor publico responsable
de realizar los tramites conducentes para darle cumplimiento, y 5. Lafechaen que se le
daréd cumplimienfo. En ese sentido, considerando que del analisis a la respuesta
impugnada, se determiné que no cumplié con dos requisitos de validez, puesio gue no
fue emitida por la instancia competente (Comité de Transparencia), ni se emitid de
conformidad con el procedimiento estabiecido en el articulo 50 de la LTAIPDF. Ahora
bien, una vez analizada la naturaleza de la informacidn, se determiné gue el Ente
Obligado debid pronunciarse sobre los puntos 1, 3, 4 v 5, ya que en términos del
articulo 26 de la ley de la materia, los particulares tienen garantizada la obtencién de
informacién sobre el funcionamiento y actividades que desarrolian los entes obligados,
como en el caso, lo vinculado con la obligacién gue tiene el Ente recurrido de dar
cumplimiento a un laudo definitivo que se encuentra en fase de cumplimiento. Sin
embargo, o requeride en el numera! 2 Gnicamente debia entregarse en version publica,
en la que se testaran las cantidades de dinero por los distintos conceptos, debido a que
se ubicaban en la causal de acceso restringido, en su modalidad de reservada, prevista
en el articulo 37, fraccién Xi de la ley de la materia, por lo que de ordenarse su
revelacion, se afectaria la definicidn de esirategias y medidas a tomar por el Ente
Obligado en la etapa de ejecucion del laudo. k| proyecto de resolucidén propone revocar
la respuesta impugnada.

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. «wow-

Se sometieron a votacion dos propuestas, la propuesia de que el sentide de la
resolucion fuera revocar la respuesta del Enie Obligado obiuvo tres volos a favor,
correspondientes a los Comisionados Ciudadanos Oscar Mauricio Guerra Ford, David
Mondragdn Centeno vy Luis Fernando Sanchez Nava; la propuesta de qgue el sentido
fuera modificar la respuesia del Ente Obligadoc obtuve dos volos a favor,
correspondientes a los Comisionados Ciudadanos Mucio Israel Hernandez Guerrero y
Alejandro Torres Rogelio. En  consecuencia, por mayoria, los Comisionados
Ciudadanos legaron al siguiente:

14719

ity SRS b Rt P

Pt 5 :
e NN s



INSTITUTO DE ACCESO A LA %NFGRMACE@N’@UBL% ;
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO'F DERAL™
g‘g?

5

Freltutn ds Acdens 1k indurmacidn PO
¥ Protactides de Dubes Pargcmaiee del Siiriy Fecorsl

T A S AT T TR

ACUERDO 0066/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION

DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1926/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

I¥.16. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuestc en contra de la Delegacidn
Xochimilco, con expediente numero RR.SIP.1931/2012.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explict gue el particular interpuso &l recurso de revision en contra de la respussta de la
Delegacién Xochimilco, a la solicitud de informacioén en donde requirid version publica
de los curriculos de iodo el personal de estructura del Ente Obligado que iniciaron
labores el uno de octubre de dos mil doce. En ese sentido, considerando que del
andlisis realizado a las documentales del expediente, se determind que la respuesta
impugnada transgredid los principios de congruencia y exhaustividad, previstos en e}
articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, pues el Ente Obligado hizo entrega de
informacion no solicitada. Por otro lade, debido a que normativamente el Ente recurrido
se encontraba obligado a contar con los curriculos de las personas gue ingresaban a
laborar a la Delegacion, se determind procedente ordenarle qgue elabore versiones
publicas y las entregue, previc pago de derechos, siguiendo el procedimiento
establecido en el articulo 50 de ia ley de la materia. &l proyecto de resolucion propone
revocar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometid a votacién el proyecto de resclucion y, por
unanimidad, ios Comisionados Ciudadanos liegaron al siguiente:

ACUERDO 0067/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1931/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

IV.17. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, con expediente numero RR.SIP.1942/2012.

La licenclada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrcllo Normativo,
explico que el particular interpuso el recurso de revision en contra de la respuesta de la
Delegacion Gustavoe A. Madero, a la solicitud de informacién en donde reqguirié respecto
de un determinado inmueble: 1. Estado procesal que guardaba la donacidén de dicho
predio por parte del Colegio Justo Sierra plantel Aragén; 2. Si va se realizd el
documento que avalara dicha donacitn; v 3. En casc de que no se haya realizado la
donacidn de referencia, el fundamento por el cual no se ha efectuado dicho acto. En
ese sentide, considerando que del andlisis a la respuesta impugnada, se advirtid gue
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aln y cuando el Ente Obiligado informd que después de una blsqueda exhaustiva en
sus archivos no se encontraron antecedentes del inmueble del interés del particular, lo
cierto era gue este Instituto no logrd advertir que en la busqueda en comento, se haya
considerado la informacion requerida al solicitante en desahogo a la prevencidn que le
formuld. La irregularidad anterior, se robustecié de la lectura al informe de ley, por
medio del cual el Ente recurrido manifesté que no estuvo en aptitud de brindar en su
caso la informacion requerida, ya que el particular no fue preciso en la informacién que
solicitd. Por tal motivo, se concluyd que el Ente Obligado vulnerd su derecho de acceso
a la informacién plblica, pues alin y cuando en términos del procedimiento pravisto por
la LTAIPDF v su Reglamento, previno ai particular a efecto de que proporcionara el
domicilio del predio de su especial interés, lo cierlo es que dejé de considerar a éste
altimo elemento en la localizacidon de la informacion. El proyecio de resolucion propone
revocar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometid a votacién el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0088/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSQ DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1842/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

IV.18. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Gobierno, con expediente ndmerc RR.SIP.2020/2012.

la licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico qgue el particular interpuso el recurso de revision en contra de la respuesta de ia
Secretaria de Gobierno, a la solicitud de informacién en donde requirié copia certificada
por duplicado de dos determinados oficios. En ese sentido, considerando que durante la
substanciacitn del recurso de revision, este Instituto recibid copia de conocimiento de
una segunda respuesta emitida por el Ente recurrido, sin embargo, de la revisién a la
constancia de notificacion, no se advirtid que efectivamente le fuera enviada al
particular, por lo que resultdé procedente entrar al estudic de fondo. Ahora bien, la
respuesta emitida en atencidén al numeral 2 no fue impugnada, por lo que quedd fuera
de la controversia; mientras gue en el caso del numeral 1, del analisis a dicha
respuesta, se advirlid que si bien el Ente manifestd haber localizado copia de la
documental requerida, afirmando gue le fue remitida al particutar, lo cierto fue que de la
revisidn a ia gestion de la solicitud a través del sistema elecirénico “INFOMEX’, se
desprendid que el Ente Obligado dejé de enviar al particular el oficic de su interés y del
cual sostuvo contundentemente haberlo hecho, por lo gue resulté fundado el dnico
agravio del recurrente. Asimismo, se procedi¢ al analisis de fa documental de interés
del particular, misma que fue remitida por el Ente recurrido al pretender rendir su
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informe de ley, vy se delermind que sélo era susceptible de proporcionarse en version
piblica, ya que se advirtié que contenia informacion de acceso restringido en su
modalidad de confidencial. El proyecto de resolucién propone modificar ia respuesta
impugnada, asi como dar vista a la Contraloria General del Distrito Federal al no haber
rendido el informe de ley en el plazo concedido para tal efecto.

La discusidén del presente recurso se podra ver en la version estenogréafica. -~---

Se sometic a votacion el proyecto de resolucidn v, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0069/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.S1P.2020/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V.18, Resolucion al Recurso de Revision interpuestc en contra de la Delegacion Benito
Juarez, con expediente nimero RR.SIP.2034/2012.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicéd que el particular interpuso el recurso de revision en contra de la respuesia de Ia
Delegacion Benito Juarez, a la solicitud de informacion en donde requirid los informes
veterinarios post mortem de los astados lidiados en la Monumental Plaza de Toros
Mexico los dias cinco de febrero de mil novecientos noventa v cinco a dos mil doce,
respecto de las Ganaderias que indicd. En ese sentido, considerando que del analisis al
escrito inicial, se observe que el recurrente no expresd agravio relacionado con los dos
certificados que recibié respecto de los afios dos mil uno y dos mil dos, por lo que
guedaron fuera de l{a controversia. Por o que hace al resto de la informacion, de la
revision del Reglamento Taurino para el Distrito Federal vigente a partir del once de
septiembre de mil novecientos ochenta vy siete v hasta el veinte de mayo de mil
novecientos noventa y siete, asi como del vigente, se determind gue existia la
obligacion para el Ente recurrido, de contar con los certificados post morfem de las
reses lidiadas v muertas en la Monumental Plaza de Toros México; por lo tanto, no
debld limitarse a informar que sélo contaba con dos de los informes requeridos, sino
que debid atender el procedimienio previsio en el articulo 50, Uliimo péarrafo de la
LTAIPDF, esto es, su Comité de Transparencia debié analizar el caso, tomar las
medidas necesarias para localizar la informacion y, de no ser asi, resolver declarando la
inexistencia de la informacion, debiendo notificar al solicitante a través de la Oficina de
Informacion Pablica la resolucidn gque confirmara dicha determinacion, asi como la
fundamentacidn v la motivacidn respectivas. El provecto de resoclucidn propone
maodificar ia respuesia impugnada, asi como dar vista a la Contraloria General del
Distrito Federal por rendir el informe de ley de forma exiemporanea.
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Al no haber comentarios, se sometidé a votacidon el proyectc de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: -

ACUERDO 0070/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.2034/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

IV.260. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra del Consejo de
Evaluacion de! Desarrclle Social del Distrito Federal, con expediente nomero
RR.SIP.2113/2012.

La licenciada Diana Hernéndez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso el recurso de revisidn en contra de la falla de
respuesta del Consejo de Evaluacién del Desarrollo Social del Distrito Federal, a la
solicitud de informacidn en donde requirié conocer a qué actividad se destinaron los
recursos gue originalmente se reservaron en el afio dos mil once a la evaluacion del
impacto de transferencias y subsidios de programas sociales de! Gebierno del Distrito
Federal correspondiente al pericdo de dos mil cuatro a dos mil diez, ya que la
Convocatoria fue declarada desierta, tal y como constaba en los Resultados de la
Convocatoria 01/2011. En caso de que se le remitiera a la Cuenta Pdblica, indicarie las
Partidas a las gue correspondid dicho movimiento. En ese sentido, considerando que el
Ente recurrido materialmente generd una prevencidn, como si fuera la respuesta que
culminaba con el procedimiento de accesc a la informacién piblica, se determind que
se consideraba omisidn de respuesta cuando el Ente Obligado en el paso de respuesta
del sistema electrénico INFOMEX generara una prevencion. El proyecto de resolucion
propone ordenar al Ente Obligado gue emita una respuesta a la solicitud de informacion
y proporcione lo requerido sin costo algunco al particular, asi como dar vista a ia
Contraloria General del Distrito Federal al quedar acreditada la omisién de respuesta. -

Al no haber comentarios, se sometid a volacidn el proyecioc de resolucién vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0071/SE/25-01/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.2113/2012, MEDIANTE EL
CUAL SE ORDENA AL ENTE OBLIGADO ATENDER LA SOLICITUD DE
INFORMACION.

Al ne haber olro asunto gue tratar, el Comisionado Presidente dio por finalizada la
Segunda Sesion Extraordinaria del Pleno del instituto de Acceso a la Informacion
Publica v Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal a las frece horas con
cuarenta cinco minutos del dia veinticince de enero de dos mil trece, —-
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INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL

R A e AN G e T AN A S

Como anexo de la presente Acta se incluye la versibn estenogréafica de la Sesion
Ordinaria para su consulta. -

~-CONSTE

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO iSRAEE HERNANDEZ GUERRERO DAVIE MON@RAGON CENTENO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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LUIS ; W60 SANCHEZ NAVA " -ALEJANDRO TORRES ROGELIO
comis Owkm@mgmm <" _COMISIONADO CIUDADANO
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