INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACIO
Y PROTEGGION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRI

ACTA 33/SO/INFODF/19-

ACTA DE LA TRIGESIMA TERCERA SESIQN ORDINARIA DEL PLENO DEL
INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA EL 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2013.

A las 12 horas con 13 minutos del dia 19 de septiembre de 2013, en el domicilio
ubicado en La Morena 865, Colonia Narvarte Poniente, Delegacion Benito Juarez,
Distrito Federal, dio inicio la Trigésima Tercera Sesién Ordinaria del Pleno del Instituto
de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito
Federal (INFODF)

Los Comisionados presentes: David Mondragén Centeno, Mucio Israel Hernandez
Guerrero y Luis Fernando Sanchez Nava.

El comisionado David Mondragén Centeno sefialé que los Comisionados Ciudadanos
Oscar Mauricio Guerra Ford y Alejandro Torres Rogelio, se encuentran en una
Comision Institucional que se celebra en Berlin, Alemania.

Il. Orden del Dia pt

I. Lista de asistencia y verificacion del quérum legal.

II. Lectura, discusion y en su caso, aprobacion del Orden del Dia

Ill. Presentacién, andlisis y en su caso, aprobacién del Proyecto de Acta de la Trigésima
Primera Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién Piblica y
Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el 04 de septiembre de
2013

IV. Presentacion, discusion y en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos de
Resolucion de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a datos personales:

IV.1. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Policia Auxil
Distrito Federal, con expediente nimero RR.SDP.0043/2013, -

V. Presentacion, discusion y en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos de
Resolucion de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion:
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V.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema para el
Desarrollo Integral de la Familia, con expediente nimero RR.SIP.1042/2013. ——--cemree-

V.2. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema para el
Desarrollo Integral de la Familia del Distrito Federal, con expediente nimero
RR.SIP.1235/2013.

V.3. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.1140/2013. -

V.4. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria Social
del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1154/2013. -

V.5. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de Acceso a
la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, con
expediente numero RR.SIP.1162/2013. ——

V.6. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1166/2013. ~—-

V.7. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.1194/2013. -

V.8. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra del Tribunal de lo
Contencioso  Administrativo  del Distrito  Federal, con expediente numero
RR.SIP.1174/2013. -

V.9. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Milpa
Alta, con expediente nimero RR.SIP.1180/2013.

V.10. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Tlalpan, con expediente numero RR.SIP.1186/2013 y su Acumulado
RR.SIP.1187/2013

V.11. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegaclon
Tlaipan, con expediente nimero RR.SIP.1202/2013, ---—

V.12. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Transportes y Vialidad, con expediente nimero RR.SIP.1190/2013,
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V.13. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Transportes y Vialidad, con expediente nimero RR.SIP.1229/2013, ——-m-

V.14. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Salud del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1191/2013.

V.15. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales, con expediente nimero RR.SIP.1195/2013. -—--

V.16. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de Calidad Vida,
Progreso y Desarroilo para la Ciudad de México, S.A. de C.V., con expediente nimero
RR.SIP. 1196/2013.

V.17. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion
Tlahuac, con expediente nimero RR.SIP.1201/2013.

V.18. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema de Aguas
de la Ciudad de México, con expediente ntimero RR.SIP.1207/2013, -

V.19. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegaclon
Coyoacan, con expediente nimero RR.SIP.1211/2013, -

V.20. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegaclon
Cuajimalpa de Morelos, con expediente niimero RR.SIP.1219/2013, -

V.21. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Mecanismo de
Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos del Distrito Federal, con
expediente nimero RR.SIP.1233/2013.

V.22. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra del Mecanismo de
Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos del Distrito Federal, con
expediente nimero RR.SIP.1237/2013.

V.23. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Mecanismo de
Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos del Distrito Federal, con
expediente nimero RR.SIP.1239/2013.

V.24. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de Vivienda
del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1241/2013. -
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V.25, Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Aul
Espacios Publicos, con expediente nimero RR.SIP.1298/2013,

V.26. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Universidad
Auténoma de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1345/2013. -

V.27. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1347/2013. ——r-mmmmmmeeemenne

V.28. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1360/2013. ——--

VL. Asuntos generales.

El Comisionado Ciudadanc Mucio Israel Hernandez Guerrero propuso que en asuntos
generales se hiciera la referencia a la solidaridad que mostraria el Instituto y los
Comisionados que lo conforman, respecto de los damnificados de los efectos
meteorolégicos que han sucedido en nuestro pais

Se someti6 a votacion el orden del dia, con la sugerencia propuesta, y los
Comisionados Ciudadanos llegaron a lo siguiente:

POR UNANIMIDAD, SE APROBO EL ORDEN DEL DiA DE LA TRIGESIMA TERCERA
SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO
FEDERAL.

III. Presentacién, andlisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acta de la Trigésima
Primera Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el 04 de septiembre de
2013. -

Al nc haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de Acta de la Trigésima
Primera Sesion Ordinaria del Pleno y, los Comisionados Ciudadanos llegaron a lo
siguiente:

POR UNANIMIDAD, SE APROBO PROYECTO DE ACTA DE LA TRIGESIMA
PRIMERA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO
FEDERAL, CELEBRADA EL 04 DE SEPTIEMBRE DE 2013, —---r-m-e—mrmmemmmmme e
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IV. Presentacion, discusion y en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos de
Resolucién de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a datos personales:

IV.1. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, con expediente niimero RR.SDP.0043/2013. ——-nmmmmmrere e

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que requiri6 1. Se
informara como iba ef tramite para el pago de seguro de vida y cuando se pagaria el cheque
por invalidez total y permanente, 2. Dos copias certificadas de diversos oficios y un escrito de
peticion dirigido a un servidor publico en particular y 3. Copia certificada del Dictamen de
Incapacidad por Riesgo de Trabajo. En ese sentido, considerando que del estudio
realizado, se determiné que el planteamiento 1 no esta orientado a solicitar el acceso a los.
datos personales del recurrente que obren en poder del Ente Publico, en consecuencia, el
agravio i) resulté infundado. Ahora bien, en el acuse del oficio OIP-PA/1244/13 consta una
razén a mano en la que el particular asenté que recibié dos copias certificadas de los
oficios solicitados, por lo que el agravio ii) resulté infundado. Por otra parte, se advirtio
que la busqueda del escrito de peticion sélo se realizd en la Direccion de Recursos
Humanos, siendo que también debio efectuarse en la Direccion General de Policia Auxiliar
por ser su titular al cual se dirigié el citado escrito. Asimismo, del expediente se desprende la
copia simple del Dictamen de Incapacidad por Riesgo de Trabajo, lo que genera indicio de
que el documento en cuestidn existe. Finalmente, se concluy6 que la recurrida no levantd
acta de no localizacion del oficio DERHF/SRH/UDP/13. El proyecto de resolucion propone
modificar la respuesta impugnada y se ordena al Ente Publico que: A. Realice la
busqueda el escrito de peticion y Dictamen de Incapacidad por Riesgo de Trabajo
solicitados. De localizarlos, los entregue en copia certificada. En caso contrario, levante
acta circunstanciada, asi como del acta Circunstanciada de no localizacion del oficio
DERHF/SRH/UDP/13.

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1148/50/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.0043/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. --

V. Presentacion, discusion y en su caso, aprobacién de los siguientes Proyectos de
Resolucion de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion:
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V.1. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema para el
Desarrollo Integral de la Familia, con expediente nimero RR.SIP.1042/2013. —--

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta del
Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia a la solicitud de informacion en la que
requirid: Tabulador regional a nombre del particular, categoria de recepcionista, nimero
de plaza 56, RFC determinado y codigo MO3024DB. En ese sentido, considerando que
del estudio a la respuesta impugnada, se advirtié que el Ente recurrido no acredito los
extremos de las hipotesis de reserva en la que fundé su clasificacion. En ese sentido, y
toda vez que del andlisis a la documentacion solicitada y remitida como diligencia para
mejor proveer se advirtié que la misma no coincide plenamente con lo requerido por el
particular, toda vez que de ésta no se advierte el nimero de plaza y Registro Federal de
Contribuyentes correspondientes al ahora recurrente, asi como coincidencia plena en el
codigo sefialado por éste, también se determiné que la respuesta dejo de observar el
principio de congruencia previsto por la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia, por lo que tampoco se pudo
tener por cumplida la obligacion del Ente recurrido de dar una efectiva respuesta a la
solicitud con la clasificacion de informacion que no constituye en estricto sentido aquella
requerida por el particular. E! proyecto de resoluciéon propone revocar la respuesta
impugnada y se le ordena al Ente Obligado que emita una nueva en los términos
precisados en el Considerando Cuarto de la resoiucion. -

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: ----—

ACUERDO 1149/S0/9-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1042/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V.2. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema para el
Desarrollo Integral de la Familia del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.1235/2013.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta del
Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia del Distrito Federal a la solicitud de
informacion en la que requirié copia certificada del tabulador regional del 2008 y 2009 para
la categoria de Trabajadora Social. En ese sentido, considerando que del estudio hecho a
la respuesta impugnada, se determiné que el agravio devino en fundado debido a que
faltando al procedimiento establecido en la ley de la materia, el Ente recurrido clasifico
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informacion que no reviste la calidad de reservada, ademas de que no se solicitd
informacién contenida en expedientes judiciales. Aunado a lo anterior, la naturaleza de
lo requerido reviste interés publico toda vez que versa sobre remuneraciones de
servidores publicos adscntos al Ente Obligado. El proyecto de resolucién propone
revocar la la

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: ~-——--

ACUERDO 1150/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1235/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -

V.3. Resolucion al Recurso de Revisiéon interpuesto en contra de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.1140/2013, ——

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrolio Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la
que requirié la lista de los servidores publicos que tuvieran asignado equipo de telefonia
mévil y cuyo gasto fuera pagado del erario publico, detallando: a) nombre, b) cargo, ¢)
modelo de equipo, d) plan de renta, e) costo mensual de renta y f) nimero de celular. En
ese sentido, considerando que la respuesta en atencidn a los incisos a) y €) no fue
recurrida, por lo que quedé fuera de la litis. En ese sentido, del estudio a la respuesta
impugnada se advirtieron entre otras irregularidades, que en relacion con los nimeros
telefonicos requeridos, el Ente Obligado no ajusto su actuacion a la legalidad al
prescindir de la intervencion de su Comité de Transparencia para clasificar la
informacion y dotar de validez a un acuerdo de clasificacion dictado sobre un caso
anterior. Por otra parte, del estudio ciertas documentales remitidas como diligencia para
mejor proveer en el diverso recurso de revision RR.SIP.1078/2013 y que fue invocado
como hecho notorio, asi como a la naturaleza a la informacion en cita, se determiné que
ésta tiene el caracter de publica, ya que si bien se advirtié que la adquisicion de los
equipos méviles no implicé la aplicacién de recursos publicos porque éstos fueron
adquiridos con recursos propios de los servidores publicos, su sostenimiento (plan de
renta) corre a cargo del Ente recurrido como una prestacion economica en su beneficio
en atencion a las funciones que realizan, por lo que en ese sentido se determind que
dicha informacion es st ible de publicit . a pcion de aquella relacionada con
los servidores publicos que hubieran adquirido tanto el equipo como la linea telefonica
movil con recursos propios, pues al respecto se determiné que dicha informacion reviste
el caracter de acceso restiingido en su modalidad de confidencial, en términos del
articuio 38, fraccién | de la ley de la materia. El proyecto de resolucion propone modificar
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la respuesta impugnada y se le ordena al Ente Obligado que emita una nueva en los
términos precisado en el Considerando Cuarto de la resolucion. -----—---

Al no haber comentarios, se sometio a votacién el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: ---

ACUERDO 1151/30/19-08/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1140/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V.4. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de ia Procuraduria Social
del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1154/2013, —----

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Procuraduria Social del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que requirid
saber en relacion a la ejecucion de las obras realizadas con motivo de la aplicacién del
“Programa Social para las Unidades habitacionales del Interés Social “Olfin Callan”
ejercicio 2011” en la Unidad Habitacional de interés del particular, cinco requerimientos
en copia simple (1, 2, 3, 4 y 6) y uno en copia certificada (5). En ese sentido,
considerando que del estudio realizado, se determind gue los agravios son fundados, ya
que para los requerimientos, 1, 2, 3 y 4, el Ente Obligado limité su busqueda al expediente
Unico, sin que ello lo exima de dar cumplimiento a la LTAIPDF y a la LPDPDF. Respecto del
punto 5, es vélida la entrega en version plblica, pero el Ente recurrido omitié sefialar los
motivos y fundamentos por los que cambié fa modalidad; y respecto del numeral 6, ia
respuesta emitida resulta incongruente al haberse proporcionado informaciéon que no
corresponde a lo solicitado por el particular. El proyecto de resolucion propone modificar la
respuesta impugnada y se le ordena al Ente Obligado que someta a consideracion de su
Comité de Transparencia los puntos1, 2, 3, 4 y 6 de la solicitud, con la finalidad de que
después de realizar una busqueda exhaustiva, en caso de inexistencia de la informacion,
atienda al procedimiento establecido en el articuio 50 de la LTAIPDF y que emita una
respuesta debidamente fundada y motivada en la que justifique el cambio de modalidad del
requerimiento 5. -

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1152/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1154/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.
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V.5. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de Acceso a
la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, con
expediente ndmero RR.SIP.1162/2013. —--nmmmmm e e

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrolio Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revisidon en contra de la respuesta del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal a la solicitud de informacién en la que requirié el listado de todos los
servidores publicos que tuvieran asignado equipo de telefonia mavil, indicando: nombre,
cargo, modelo de equipo, plan de renta (empresa), costo mensual de la renta y nimero de
celular. Sin embargo, considerando que de la revision al listado proporcionado por el Ente
Obligado, asi como al Acuerdo por medio del cual se aprobaron Jas tarifas de viticos,
combustibles y telefonia celutar, se advierte que no existe discrepancia entre el nimero
de aparatos indicado en uno y autorizado en otro, ya que en el documento referido se
precis6 que para la plaza de Coordinador, se autorizaba la asignacién de equipos
celulares hasta el treinta y uno de marzo de dos mil trece, por lo que tomando en
cuenta la fecha en que se tuvo por presentada la solicitud (doce de junio de dos mil
trece), es claro que el niumero de equipos gue fueron autorizados se redujo a partir del
uno de abril del presente afio, por lo tanto, la informacién entregada por el Ente
recurrido no contraviene lo dispuesto en el referido Acuerdo, resultando infundado el
agravio del recurrente. El proyecto de resolucién propone confirmar la respuesta

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1153/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1062/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. ---

V.6. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1166/2013. -

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la
que requirié se informara sobre las diligencias realizadas a un escrito de inconformidad del
dieciocho de febrero de dos mil trece, relacionado con una averiguacion previa. Sin
embargo, considerando que vista la solicitud de informacion presentada por el particular,
se determiné que el requerimiento si puede ser atendido a través de una solicitud de
acceso a la informacion publica, ya que lo requerido se encuentra relacionado con las
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funciones y actividades que desarrolla el Ente Obligado, io anterior, de conformidad
con el articulo 26 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de!
Distrito Federal y la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal. Por otro lado, este Organo Colegiado advierte que de la simple fectura a la
respuesta proporcionada, el Ente recurrido informé sobre aqguelias diligencias que ha
realizado respecto al escrito de inconformidad presentado por el particular, mas aun,
hizo del conocimiento informacion generada con posterioridad a la presentacion de la
solicitud de informacion, situacién que abona a la rendicion de cuentas, por lo que en
ese sentido, resulta infundado el agravio del recurrente. El proyecto de resolucion
propone confirmar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Cil liegaren al siguiente: --

ACUERDO 1154/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1066/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -—--

V.7. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1194/2013. -

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la
que requirié saber del periodo comprendido entre el 2000 y 2012: a) Namero de las
ordenes de aprehension gue haya solicitado esa autoridad y b) Nimero de érdenes de
aprehension que fueron obsequiadas por los drganos jurisdiccionales. En ese sentido,
considerando que si bien durante la substanciacion del recurso de revision, el Ente
recurrido remiti6 al particular una respuesta complementaria que satisfizo el
requerimiento marcado con el inciso a), por lo que hizo al periodo comprendido entre el
2007 al 2012, pero no asi por lo que hizo al afio 2000 a 2006, asi como en el caso del
requerimiento marcado con el inciso b), situacion que motivé entrar al estudio de fondo.
En ese sentido, del contraste entre la solicitud que dio origen al presente recurso y a la
identificada con el folio 1504, se advirtid que la actuacién del Ente Obligado no se
encuentra ajustada a la legalidad, ya que aun y cuando hubiera fundado su respuesta
en el articulo 53 del Reglamento de la ley de la materia, éste sélo resulta aplicable
cuando las solicitudes de informacion publica presentadas versen sobre un tema o
asunto ya respondido con anterioridad, lo que en el presente caso no sucedi6. Por lo
tanto, del andlisis la normatividad aplicable al Ente recurrido, se advirtid que cuenta con
atribuciones a partir de las cuales le correspondia proporcionar la informacion, pues si
bien en términos del Codigo de Procedimientos Penales corresponde a los jueces del
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Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal librar las 6rdenes de aprehension, lo
cierto es que en términos de la normatividad aplicable a la autoridad responsable, se
advirtié que corresponde al Ministerio Pablico su solicitud y ejecucién, por lo que se
concluy6 que se neg6 al particular el beneficio de acceder a informacion de su interés,
transgrediendo los principios de informacion y transparencia, previstos en el articulo 2
de la ley de la materia. El proyecto de resolucion propone revocar la respuesta
impugnada y se le ordenar al Ente Obligado que emita una nueva en los termmos
precisado en el Considerando Cuarto de la resolucién. -

Al no haber comentarios, se someti¢ a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1155/80/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1194/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -------

V.8. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Tribunal de lo
Contencioso  Administrativo  del Distrito  Federal, con expediente numero
RR.SIP.1174/2013

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal a la solicitud de
informacién en la que requirid siete requerimientos de informacion relativos juicios de
lesividad. Sin embargo, considerando que vistas las actuaciones del recurse de revision 1%
teniendo en cuenta (con el caracter de hecho notorio) lo actuado en el diverso
expediente del recurso de revision RR.SIP.1152/2013 y su respectiva resolucion, se
advierte que el acto impugnado por el recurrente ya fue materia de diverso recurso de
revisién, pues fue interpuesto en contra del mismo Ente Obligado, en contra de la
misma respuesta a la misma solicitud de informacion, actos a los cuales este Organo
Colegiado emitié una resolucion definitiva e inatacable para el Ente recurrido. En ese
sentido, en observancia a los principios de economia procesal, legalidad, imparcialidad
y certeza juridica no es procedente realizar nuevamente el analisis de fondo de la
controversia planteada, y en términos de lo establecido en los articulos 83, fraccion Il y
84, fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal, es procedente sobreseer el recurso de revisién. El proyecto de
resolucion propone sobreseer el recurso de revision. -

Al no haber comentarios, se someti¢ a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos flegaron al siguiente: ---——-------
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ACUERDO 1156/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1174/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE SOBRESEE EL RECURSO DE REVISION. -—-

V.9. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Milpa
Alta, con expediente nimero RR.SIP.1180/2013.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revision en contra de fa respuesta de la
Delegacion Milpa Alta a fa solicitud de informacién en la que requiri6 la relacion de las
obras y/o actividades contempladas en el programa Gira 180° del Jefe Delegacionai con
la descripcién de obras, monto invertido, numero de contrato asignado, si era del
presupuesto participativo, indicar a qué ejercicio correspondia, nombre de la
constructora ejecutante del trabajo y de la empresa de supervision y nombre de sus
representantes legales. En ese sentido, considerando que una vez revisados los
documentos solicitados, no se logré advertir la relacién que tienen con el Programa de
gobierno jPor ti! Milpa Alta Gira 180°, no obstante que lo requerido consiste
especificamente en una “Refacion de las obras y/o actividades contempladas en ef
programa Gira 180° del Jefe Delegacional’, y si bien dichos documentos contemplan
algunos de los datos que a exigencia del particutar debe contener la relacion de su
interés, como son obra, nimero de contrato, monto, empresa y presupuesto
participativo, ello es insuficiente para estimar que la respuesta guarda concordancia con
lo solicitado, toda vez que no es posible determinar si la informacién reportada forma
parte de las obras y/o actividades contempladas en el programa Gira 180°, en
consecuencia, se concluy6é que la respuesta es contraria al principio de congruencia
Ahora bien, aunque el Ente Obligado sostuvo no contar con informacién procesada que
re(ina las caracteristicas requeridas por el particular, la propia Delegacién aportd
evidencia de que respecto del programa de gobierno al que se refiere la solicitud recaba
y concentra justamente los datos requeridos, por lo tanto, se le ordend que
proporcionara una relacién en los términos solicitados, actualizada a la fecha de
presentacién de la solicitud. E| proyecto de resolucion propone revocar la respuesta
impugnada.

Al no haber comentarios, se someti¢ a votacion el proyecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos flegaron al siguiente:

ACUERDO 1157/S0/19-08/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1080/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

12/28




INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACIOI
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRIT!

V.10. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Tlalpan, con expediente ndmero RR.SIP.1186/2013 y su Acumulado
RR.SIP.1187/2013

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Delegacion Tlalpan a la solicitud de informacion en la que requirid en medio electronico
gratuito el Programa de Desarrollo Urbano vigente en la Delegacion Tlalpan y el Programa
Parcial de Desarrollo Urbano del Centro Histérico de Tlalpan. En ese sentido, considerando
que del estudio al contenido de las respuestas impugnadas, se advierte que el Ente Obligado
no dio atencion debida a las solicitudes, ya que la informacion requerida si era su
competencia, toda vez que es parte en el procedimiento de aprobacion de los
Programas de Desarrollo Urbano de su demarcacion territorial, aunado a que es una
obligacion del Jefe Delegacional vigilar el cumplimiento de dichos Programas, por lo
que la Delegacion Tlalpan no cumplié con los principios de celeridad, transparencia e
informacion previstos en la ley de la materia. El proyecto de resolucién propone revocar
las respuestas recurridas y se le ordena al Ente Obligado que emita una nueva en la que
remita los documentos pliblicos requeridos por el particular en la modalidad solicitada, con
fundamento en el articulo 82, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal. —

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos liegaron al siguiente:

ACUERDO 1158/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1186/2013 Y SU
ACUMULADO RR.SIP.1187/2013, MEDIANTE EL CUAL SE REVOCAN LAS
RESPUESTAS DEL ENTE OBLIGADO. -

V.11. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacién
Tlalpan, con expediente nimero RR.SIP.1202/2013.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Delegacion Tlalpan a la solicitud de informacioén en la que requirio listado o constancia
correspondiente de cualquier tipo de recursos o apoyos econdmicos o en especie
proporcionados a la Colonia Belisario Dominguez por parte de la Delegacion o del
Gobierno del Distrito Federal durante el periodo de 2006 a la fecha, indicando a que
persona se le entregaron los recursos, proporcionando copia de la constancia de dicha
entrega. En ese sentido, considerando que respecto del agravio primero, la Delegacion
no emitié pronunciamiento alguno del requerimiento de informacion del particular,
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relativo a que se le informara a que persona se le entregaron los recursos de los
apoyos en dinero o en especie que se le hayan proporcionado a la Colonia de su
interés de 2006 a la fecha, proporcionando ademas copia de la constancia de dicha
entrega. En cuanto al agravio segundo, el ahora recurrente pretendié a través del
recurso de revision, obtener informacion que no fue materia de la solicitud formulada;
esto es, se intentd introducir planteamientos novedosos generados con motivo de la
respuesta proporcionada por el Ente Obligado, modificando asi el alcance del
contenido de informacién originalmente planteado. El proyecto de resolucion propone
modificar la respuesta impugnada y ordenar al Ente Obligado que emita una nueva en
la que formule un pronunciamiento categorico que atienda el requerimiento en el que el
particular solicité que se le informara a quién se le entregarian los apoyos en
economico o en especie que se le habian otorgado a la Colonia Belisario Dommguez
proporcionando la constancia que acredite dicha entrega. -

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. -

Se sometio a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1159/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1202/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO

V.12, Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Transportes y Vialidad, con expediente nimero RR.SIP.1190/2013. —

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Secretaria de Transportes y Vialidad a !a solicitud de informacion en la que requirié de
acuerdo a los programas integrales de transporte y vialidad 2001-2006 y 2007-2012,
que se informara cuantas y cudles vialidades eran consideradas como vialidades
primarias. En ese sentido, considerando que i) La respuesta carecia de la debida
fundamentacion y motivacion, pues en los preceptos citados no se prevé la entrega de
la informacién previo pago de los costos de reproduccion, asi como tampoco se justifica
el cambio de la modalidad en la entrega, pues sélo se requiere el pago por concepto de
un disco compacto sin argumento algunc que explique el motivo por el cual no se
puede entregar en medio electrénico. ii} Del contenido de los programas integrales de
transporte y vialidad 2001-2006 y 2007-2012, se advierte que para su elaboracion el
Ente Obligado realizé un estudio a efecto de allegarse de la informacion que sobre
vialidades primarias plasmoé en dichos documentos, en los que se contienen datos
pormenorizados al respecto, lo que es robustecido por la obligacion normativa de la
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Secretaria de elaborar y actualizar los programas como los de interés del particular, poT
lo que se establece la presuncion de que cuenta con la informacién solicitada. El
proyecto de resolucién propone revocar la respuesta impugnada y se le ordena al Ente
Obligado que realice una busqueda exhaustiva de la informacion en ia Direccién de
Planeacion y en caso de no contar con lo requerido, lo haga del conocimiento del
particular.

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. -

Se sometié a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1160/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1190/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -~

V.13. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Transportes y Vialidad, con expediente nimero RR.SIP.1229/2013. —-

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Secretaria de Transportes y Vialidad a la solicitud de informacion en la que requirid
saber ;Qué rutas de transporte plblico operan actualmente en la Supervia Poniente?
Especificar la ruta, nimero de autobuses que operan en esa ruta, cantidad de personas
que diario utilizan el servicio, costo del pasaje y a partir de qué fecha comenzé a operar
el servicio. En ese sentido, considerando que del simple contraste entre la solicitud y la
respuesta impugnada, se advirtié que tal como lo sostuvo el particular, ésta {itima no
correspondi¢ con lo solicitado pues no se requirié informacion relacionada con el
TURIBUS sino informacion relativa a las rutas de transporte de pasajeros que operan
actualmente en la Supervia Poniente, por lo que transgredio el principio de congruencia
previsto en el articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal. Por otro lado, del andlisis realizado a la Ley Organica de la
Administracion Publica, el Reglamento Interior de la Administracion Publica y el Manual
Administrativo de la Dependencia, se determiné que la Direccion General de
Transporte, Direccion General de Planeacion y Vialidad y la Direccion General de
Servicio de Transporte Pulblico Individual de Pasajeros son las Unidades
Administrativas competentes para pronunciarse sobre los requerimientos hechos, por lo
que se le ordena al Ente Obligado que realice una blisqueda exhaustiva en sus
archivos, de contar con la informacién requerida la proporcione, en caso contrario, haga
valer los motivos y fundamentos a que haya lugar. El proyecto de resolucion propone
revocar la respuesta i
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Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucion v, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1161/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1229/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V.14. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Salud del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1191/2013. -

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Secretaria de Salud del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que requirio
informacion sobre inhabilitacion de la Subdirectora del Hospital Materno-Infantil Topilejo. Sin
embargo, considerando que de la revision realizada al unico agravio hecho valer, se
advierte que el Ente Obligado emitio un pronunciamiento categérico al manifestar que
no existe el cargo respecto del cual solicitd la informacion. Asimismo, se determind que
el recurrente pretendié introducir planteamientos novedosos, modificando asi el alcance
del contenido de informacion originalmente planteado y, en consecuencia, el agravio es
infundado e inoperante. El proyecto de resolucion propone confirmar la respuesta
impugnada

Al no haber comentarios, se sometic a votacion el proyecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos liegaron al siguiente

ACUERDO 1162/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1191/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -

V.15. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales, con expediente nimero RR.SIP.1195/2013. ——-eeeeeeeee e

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales a la solicitud de informacién en la que
requirié saber respecto a la concesion otorgada al Panteén Santa Elena, ubicado en la
Colonia Zentlapatl, Delegacion Cuajimalpa de Morelos, saber: 1. Quién era el titular de la
concesién y 2. Si actualmente se encontraba vigente y en su caso, cuando vence o vencio.
En ese sentido, considerando que respecto del primer agravio, se determind infundado, ya
que del analisis a las constancias contenidas en el expediente y a la normatividad que regula
la actuacion del Ente Obligado, se determiné que la respuesta no se apegd a los principios
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Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Distrito Federal, En cuanto al segundo
agravio, se concluy6 que el requerimiento que alega el recurrente hace falta en la respuesta,
siendo un elemento novedoso que el particular no incluyé en la solicitud de informacion que
motivé su interposicion, por lo tanto resulta infundado el agravio. E! proyecto de resolucion
propone modificar la respuesta impugnada y se le ordena al Ente Obligado que atienda
categéricamente el segundo requerimiento.

Al no haber comentarios, se someti¢ a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: -

ACUERDO 1163/50/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1195/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -

V.16. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de Calidad Vida,
Progreso y Desarrollo para la Ciudad de México, S.A, de C.V., con expediente niimero
RR.SIP. 1196/2013.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta de
Calidad Vida, Progreso y Desarrollo para la Ciudad de México, S.A. de C.V. a la
solicitud de informacién en la que requirié informacién relativa a conocer algunos datos de
la recepcién y atencion brindada por el Titular de la entidad recurrida a personas,
inversionistas y funcionarios, la agenda diaria de dicho Titular y los correos electronicos de
asuntos de trabajo enviados y recibidos. En ese sentido, considerando que del estudio
realizado, se determind que el agravio del recurrente es parcialmente fundado, toda
vez que la respuesta del Ente Obligado a los requerimientos 1 y 2 de la solicitud es
correcta, valida, legal y suficiente para tener por debidamente atendidos dichos puntos,
no asf por lo que respecta a la respuesta emitida al requerimiento 3, toda vez que la
misma es contraria al principio de legalidad y a lo establecido en los articulos 41, 42, 50
y 61, fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal y por el diverso 6, fraccion VIl de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia, en
virtud de que la empresa de participacion estatal recurrida no motivé la procedencia de
la reserva de los correos electronicos solicitados bajo la causal prevista en el articulo
37, fraccion X de la ley de la materia, motivo por el cual hace que fa respuesta emitida
al respectivo requerimiento sea invalida e ilegal para tener por atendido el
requerimiento 3 de la solicitud de informacién. El proyecto de resolucion propone
modificar la respuesta impugnada y se le ordena al Ente Obligado que conceda al
particular el acceso a la informacién en Ios términos soli
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Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos (legaron al siguiente:

ACUERDO 1164/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1196/2013, MEDIANTE EL.
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -——-

V.17. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacién
Tlahuac, con expediente nimero RR.SIP.1201/2013.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Delegacién Tlahuac a la solicitud de informacion en la que requiri6 lista con cada uno
de los viajes nacionales e internacionales realizados por el Jefe Delegacional del 30 de
junio al 6 de diciembre de 2012, asi como: a) motivo del viaje, b) nimero de los
funcionarios que lo acompafiaron, ¢) nombre y d) cargo de cada uno y por cada viaje,
e) fecha, ) los dias que duré cada viaje y g) si se erogaron recursos publicos por
alimentos, hospedaje y traslado. En ese sentido, considerando que del estudio
realizado se determind que se entiende por viaticos a los gastos por concepto de
alimentacion, hospedaje y arrendamiento de vehiculos en el desemperio de comisiones
temporales derivado de la realizacion de labores en campo o de supervision e
inspeccion en lugares distintos a los de su adscripcion, por o que del simple contraste
entre la solicitud y la respuesta impugnada, se advirtio que la Delegacion solo se
pronuncié sobre el inciso g}, transgrediendo el principio de exhaustividad previsto en el
articulo 8, fraccion X de la LPADF. Ahora bien, del analisis efectuado a la Ley de
Presupuesto y Gasto Eficiente, Circular Uno BIS 2012, Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Distrito Federal, Clasificador por Objeto del Gasto y los
Criterios y Metodologia de Evaluacion de la Informacion Publica de Oficio que deben
dar a conocer los entes obligados en sus Portales de Internet, se advirtié que el Ente
esta en posibilidades de pronunciarse sobre el resto de los requerimientos, pues los
servidores publicos que realicen viajes oficiales (cuyos gastos se encuentren
contemplados como viaticos, pasajes o gastos de representacion) deben elaborar un
informe sobre el proposito del viaje, gastos efectuados y resultados, mismo que envian
a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, ademas de que los entes obligados como
la Delegacion Tlahuac deben publicar en sus portales de Internet el ejercicio, periodo
que reporta, tipo de trabajador o prestador de servicios, denominacion del cargo,
nombre completo del servidor publico e importe ejercido por concepto de gastos de
representacion. El proyecto de resolucion propone modificar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometic a votacion el proyecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: ------ —
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ACUERDO 1165/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUE
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1201/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -

V.18. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema de Aguas
de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1207/2013, -

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta del
Sistema de Aguas de la Ciudad de México a la solicitud de informacién en la que
requirié los planos digitalizados de las redes primarias y secundarias de agua potable, agua
fratada y drenaje en la Delegacion Xochimilco: ¢qué instituciones se encargan del
mantenimiento de las redes primarias y secundarias? En ese sentido, considerando que del
estudio a los planos solicitados, se concluye que la informacidén contenida en los
mismos debe considerarse como de acceso restringido en la modalidad de reservada,
sin embargo, el Ente no fundé ni motivo debidamente la negativa de acceso, asimismo,
no cumplié con los elementos para la reserva de informacién ni con el procedimiento de

ificacion, de cor i con lo por los articulos 42 y 50 de la ley de la
materia, por lo que el agravio fi resulté fundado. Toda vez que los planos solicitados
son de acceso restringido el Ente debid negar el acceso a dicha informacion,
consecuentemente, el cambio de la modalidad de acceso no genera mayor lesion al
derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente, por lo tanto, el agravio i,
resulté fundado pero inoperante, finalmente, de la respuesta no se advierte que se haya
atendido el requerimiento de informacion referente al mantenimiento de los redes
primarias y secundarias, por lo que resulté fundado el agravi El proyecto de resolucion
propone revocar la impugnada.

La discusién del presente recurso se podra ver en la versién estenografica, --—----

Se someti6 a votacién el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1166/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1207/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V.18. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegaclon
Coyoacan, con expediente numero RR.SIP.1211/2013. —

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicéd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
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Delegacion Coyoacan a la soficitud de informacion en la que requirié saber los procesos
administrativos que estaba lievando la Delegacion por la demolicién de un predio ubicado en
Avenida Pacifico en la Colonia Pueblo de la Candelaria. En ese sentido, considerando que
del estudio a las constancias que conforman el expediente, se concluyé que la respuesta no
fue congruente con lo solicitado, toda vez que se proporciond informacion respecto de un
inmueble ubicado en una Colonia diversa a la sefialada en la solicitud, por lo que resultaron
fundados los agravios i y ii. Finalmente, la respuesta impugnada fue emitida por el
Responsable de la Oficina de Informacion Publica, situacion que no depara perjuicio al ahora
recurrente, por lo que resultd infundado el agravio El proyecto de resolucion propone
revocar la impugnada.

Al no haber comentarios, se someti¢ a votacion el proyecto de resolucion y por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: -

ACUERDO 1167/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1211/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -------—

V.20. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, con expediente nimero RR.SIP.1219/2013. —

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Delegacion Cuajimalpa de Morelos a la solicitud de informacién en la que requirié doce
requerimientos relacionados con el CENDI CADI “Gloria Flores Hemandez" y un
planteamiento respecto de la Directora de dicho plantel. En ese sentido, considerando
que del estudio realizado, se determin6 que el recurrente no esgrimié agravio alguno
tendente a inconformarse con la atencién al planteamiento respecto de la Directora de
dicho plantel, por lo que se tuvo como acto consentido. Por otra parie, durante la
substanciacion del recurso de revision, el Ente recurrido emitié y notifico al particular
una respuesta complementaria con la que satisfizo ocho de los doce requerimientos de
su interés. Ahora bien, del andlisis al marco normativo que rige la actuacion def Ente
Obligado, se concluyé que la Jefatura de Unidad Departamental de Servicios Sociales
y Centros de Desarrollo Infantil tiene competencia para atender los numerales 4 y 7. En
ese sentido, no obstante que mediante el sistema electronico “INFOMEX” se tund la
solicitud de informacion a la Direccion a la cual se encuentra adscrita la Jefatura de mérito,
ésta no emitié pronunciamiento al respecto. Por ofro lado, de la revisién a la respuesta
impugnada, se advirtié que el Organo Politico Administrativo emitio pronunciamiento
categérico a lo solicitado en los numerales 9 y 11. El proyecto de resolucion propone
modificar la respuesta impugnada y ordenar el Ente Obiigado que previa gestién que
realice ante Jefatura de Unidad Departamental de Servicios Sociales y Centros de
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Desarrollo Infantil emita pronunciamiento orico a lo

Al no haber comentarios, se sometio6 a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1168/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1219/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -

V.21. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Mecanismo de
Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos del Distrito Federal, con
expediente numero RR.SIP.1233/2013.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta del
Mecanismo de Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos del
Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que requirié la metodologia que
usarian para evaluar las lineas de accion de cada espacio de participacion, es decir, el
procedimiento para determinar el nivel de avance o retroceso de cada linea a evaluar. Sin
embargo, considerando que del estudio realizado, se advierte que dentro de la
metodologia sefialada como acto impugnado por el recurrente si se contempla una fase
para obtener, sistematizar y analizar la informacién sobre los avances en la
implementacion de las lineas de accion acordadas, aunado a que del estudio realizado
a la normativid; icable al Ente ido, asi como de las documentales exhibidas
por el particular, no se encontraron elementes contundentes que permitieran concluir
que el Ente Obligado podria contar con informacion diversa a la proporcionada. E!
proyecto de resolucion propone la respuesta imp la.

La discusion del presente recurso se podra ver en la versién estenografica. -—-----

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1169/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1233/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. ---- -~

V.22, Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Mecanismo de
Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos dei Distrito Federal, con
expediente numero RR.SIP.1237/2013
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La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta del
Mecanismo de Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos del
Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que requirié saber cuales eran las
razones por las que ei espacio de discapacidad convocé a las Organizaciones antes de
la instalacion de los espacios; 2. Cuantas reuniones realizaron previas a la instalacion
de los espacios de participacion. En ese sentido, considerando que de acuerdo a las
constancias que integran el expediente, se determiné que la respuesta estuvo alejada
del principio de exhaustividad, previsto en el articulo 6, fraccion X de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, debido a que de acuerdo con el
diverso 26 de la ley en la materia y las pruebas aportadas en el informe de ley, el Ente
recurrido se encuentra en posibilidades de emitir un pronunciamiento categérico al
respecto. El proyecto de resolucion propone ificar la respuesta del Ente Obligado.

Al no haber comentarios, se sometié a votacién el proyecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1170/50/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1237/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. - —

V.23. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Mecanismo de
Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos del Distrito Federal, con
expediente niumero RR.SIP.1239/2013. ——

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de!
Mecanismo de Seguimiento y Evaluacién del Programa de Derechos Humanos del
Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que requiri6 saber respecto al espacio
de discapacidad, cuales o a quiénes actores se les considero o se les tomé en cuenta para
asignar la'fecha de reunion para el jueves 27 de junio. En ese sentido, considerando que
de acuerdo a las constancias que integran el expediente, la respuesta estuvo alejada
del principio de congruencia y exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccion X de la
ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, debido a que de acuerdo al
diverso 26 de la ley en la materia y las pruebas aportadas en el informe de ley, el Ente
recurrido’ se encuentra en posibilidades de emitir un pronunciamiento categérico al
respecto. El proyecto de resolucién propone revocar la respuesta del Ente Obligado

Al no haber comentarios, se someti6 a votacién el proyecto de resolucion Y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:
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ACUERDO 1171/S0/198-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP. 1239/2013 MEDIANTE EL
CUAL SE REVQCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO

V.24, Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de Vivienda
del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1241/2013. —

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta del
Instituto de Vivienda del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que requirio
el padron vigente de las empresas prestadoras de servicio de disefio, supervisoras, de
laboratorio de control de calidad de materiales y demas especialistas que participaron en los
Programas del Instituto de Vivienda del Distrito Federal. Sin embargo, considerando que
después de un analisis al padrén proporcionado por el Ente Obligado y a las
argumentaciones vertidas en el presente medio de impugnacion, se determind que
dicho padrén correspondié al que estaba vigente al momento de presentar y responder
la solicitud de informacion original, el cual fue emitido por la Unidad Administrativa
competente, motivo por el que el agravio del recurrente resulté infundado. EI proyecto
de resolucion propone confirmar la respuesta impugnada. -—

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: ---

ACUERDO 1172/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1241/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V.25, Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Autoridad de
Espacios Publicos, con expediente nimero RR.SIP.1298/2013.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta de la
Autoridad de Espacios Publicos a la solicitud de informacion en la que requirié en
términos de la Ley de Publicidad Exterior, saber cual era el derecho preferente que tenia la
empresa SHOWCASE PUBLICIDAD, SA. DE C.V. para la reubicacion de todos los
anuncios. En ese sentido, considerando que valorado ef sefialamiento del Ente Obligado
en la pretendida respuesta a la solicitud de informacién, de conformidad con lo
establecido en el numeral Décimo Noveno, fraccion Iil del Procedimiento para la
recepcion, substanciacion, resolucién y seguimiento de los recursos de revisién
interpuestos ante este Instituto, se concluyé que el Ente recurrido incurrié en omisién
de respuesta, toda vez que lo dicho en la pretendida respuesta a fa solicitud constituye,
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en estricto sentido, una prevencion, en términos de lo establecido en el aith
parrafo quinto de la ley de la materia, en el diverso 43, fraccion Il de su Reglamento y
en el numeral 8, fraccién V, en relacion con el similar 17, parrafos primero y segundo
de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacién Publica y de Datos
Personales a través del sistema INFOMEX del Distrito Federal, lo cual transgrede el
derecho de acceso a la informacién pUblica del ahora recurrente, motivo por el cual, en
aplicacion de la suplencia de la queja del recurrente, el agravio esgrimido es fundado.
El proyecto de resolucidn propone ordenar al Ente Obligado a que emita respuesta
debidamente fundada y motivada con relacion a lo solicitado por el particular. --

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: ----— -

ACUERDO 1173/S0/19-09/2013; SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1298/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE ORDENA AL ENTE OBLIGADO PROPORCIONAR RESPUESTA

V.26. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Universidad
Auténoma de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP,1345/2013. ~-—---—-

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Universidad Auténoma de la Ciudad de México a la solicitud de informacion en la que
requirié veinte requerimientos de informacion tendentes a obtener informacion relativa a
los planteles de la UACM: Plantel Del Valle, Plantel San Lorenzo Tezonco, Plantel
Iztapalapa/Casa Libertad, Plantel Centro Histérico, Plantel Del Valle, Plante! Cuautepec.
En ese sentido, considerando que del estudio hecho a las constancias que integran el
expediente, asi como a las diversas gestiones de la solicitud a través del sistema
electronico “INFOMEX” por parte del Ente Obligado, se advirtié que no se dio tramite a
la solicitud de informacién, en consecuencia, se omitié proporcionar la informacion
requerida, motivo por el que se configurd la omision de respuesta atribuida al Ente
recurrido prevista en el punto Décimo Noveno, fraccion | del Procedimiento para la
recepcion, substanciacién, resolucion y seguimiento de los recursos de revision
interpuestos ante este Instituto. El proyecto de resolucién propone ordenar al Ente
Obligado que emita una respuesta a la solicitud de informacién y la proporcione al
particular sin costo alguno. Se da vista a la Contraloria General de la Universidad
Autonoma de la Ciudad de México al quedar acreditada la omision de respuesta. -——---

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyeclo de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudad: llegaron al -
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ACUERDO 1174/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1345/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE ORDENA AL ENTE OBLIGADO PROPCRCIONAR RESPUESTA. -~ —

V.27. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1347/2013.

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarrollo Normativo,
explico que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Contraloria General del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que requirié el
estado que guardaban las denuncias y/o quejas que habia recibido en cumplimiento a
sus atribuciones en contra del Instituto de Vivienda del distrito Federal durante los
ejercicios 2012 y 2013, asi como diversos cuestionamientos dirigidos a otros entes
obligados, En ese sentido, considerando que del estudio hecho a las constancias que
integran el expediente, asi como a la gestion de la solicitud en el sistema electronico
“INFOMEX" por parte del Ente recurrido, se advirtié que como o sefial6 el particular, no
se adjunté el archivo electrénico en el sistema, en consecuencia, omitié proporcionar la
informacion requerida, motivo por el que se configurd la omision de respuesta atribuida
al Ente Obligado, prevista en el punto Décimo Noveno, fraccion Il del Procedimiento
para ia recepcién, substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision
interpuestos ante este Instituto. El proyecto de resolucion propone ordenar at Ente
Obligado que emita respuesta a la solicitud de informacién. Se da vista a su Organo
Interno de Control al haber sido acreditada la omisién de respuesta.

Al no haber comentarios, se sometio a votacion el proyecto de resolucién vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1175/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1347/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE ORDENA AL ENTE OBLIGADO PROPORCIONAR RESPUESTA. --

V.28. Resolucidon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1360/2013. ---—-

La licenciada Diana Hernandez Patifio, Directora Juridica y Desarroilo Normativo,
explicé que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal a la solicitud de informacién en la
que de los oficios presentados a la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal
por parte de ia Organizacion Social 5 de Mayo por una Vida Digna A.C., el 25 de
febrero de 2013 y el 13 de junio de 2013, se requirié a la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal, en lo que estaba dentro del ambito de su competencia, se
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informara: (1) ¢ Cuales eran las investigaciones que se habian realizado hasta el dia de
hoy y en qué consistia cada una de ellas?, (2) En caso de existir sanciones: j(a) En
qué consistian las sanciones, (b) jquiénes habian sido sancionados? y (3) ¢qué se le
informara si es que fuera el caso, algunas ofras situaciones institucionales que se
hayan generado, en consecuencia, de los acontecimientos antes sefialados en los
oficios anexados. En ese sentido, considerando que del estudio hecho a las
constancias que integran el expediente como a las diversas gestiones de las solicitudes
a través del sistema electronico “INFOMEX” por parte del Ente recurrido, este Organc
Colegiado advierte que fue omiso en dar respuesta dentro del plazo legal establecido
en el articulo 51 de la LTAIPDF, motivo por el que se configurd la omision de respuesta
atribuida. El proyecto de resolucion propone ordenar al Ente Obligado que emita una
respuesta a [a solicitud de informacion y la proporcione al particular sin costo alguno.
Se da vista a la Contraloria General del Distrito Federal al quedar acreditada la omision
de respuesta.

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucion v, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1176/S0/19-09/2013: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1360/2013, MEDIANTE EL
CUAL SE ORDENA AL ENTE OBLIGADO PROPORCIONAR RESPUESTA. -—-

VI. Asuntos generales.

El comisionado Mucio Israel Hernandez Guerrero propuso que se pudieran
implementar una serie de dispositivos y mecanismos para solidarizarnos con todos los
hermanos que han padecido de los efectos meteorologicos y que los Comisionados
Ciudadanos donaremos una parte de nuestro salario para poder apoyar precisamente a
estas personas. Que el Instituto hiciera un acopio de viveres, que se convirtiera un
centro de acopio y que pudiéramos en los proximos dias solidarizarnos con toda la
gente que ha perdido sus pertenencias, que desde hace muchos dias no tiene donde
dormir, que no tiene un lugar seco para descansar, que muchas partes seguramente de
su identidad y sus datos personales se los ha llevado el agua y que me parece que
necesitamos hacer un acto de solidaridad. Una parte de nuestro salario pueda ser
donado, convocar a todos los funcionarios y los servidores publicos del Instituto a que
con lo que puedan, pues se pueda hacer un apoyo en este momento en donde en
realidad si hay un asunto de emergencia en el pais, que ademas este pais se ha
construido con catastrofes como la que hoy conmemoramos, el 19 de septiembre En
donde evidentemente gracias a la solidaridad de la ciudadania la Ciudad de México se
volvié a poner en pie. En la mafiana estuve en el acto conmemorativo que se hace
todos los afios en la Asociacion de Costureras y Costureros de México, porque es un
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acto en donde fue muy complicado, cuando se cae todo el asunto en Tlalpan donde
habia miles de costureras y costureros, se cae y era muy temprano, pero como ahi
trabajan turnos de 24 horas, mucha gente qued¢ atrapada, cuando llegaron los duefios
de esas empresas lo que querian sacar eran las maquinas y no a la gente, y la gente
evidentemente, las costureras se dieron cuenta de que eran seres humanos y hubo un
gran movimiento, precisamente, por salvar la vida de las costureras y costureros y esta
anécdota que relato simplemente da cuenta de toda la solidaridad que existe en el pais
por mantenernos en pie. Y creo que es fundamental que en este momento en donde
pues mucha gente ha perdido su vida y todo lo que le pertenecia nos solidaricemos,
hay un acompanamiento por parte del Instituto y ademas es un momento en que las
instituciones como ésta que defienden, protegen, tutelan derechos, pues demos un-
paso al frente para ayudar en este momento.

El comisionado Luis Fernando Sanchez Nava manifest6 que igualmente se suma a la
convocatoria con orgullo y satisfaccion, pues eso es algo que tenemos, es una
obligacion moral que tenemos los comisionados y en cuanto a nosotros podamos
aportar, lo hacemos con mucho gusto no pudieron salir. Hacemos mencién también que
personal, servidores publicos de este Instituto también padecieron los estragos de esta
situacion, hay gente todavia en Acapulco que todavia no puede regresar, hay gente que
ya regresd, nos sumamos a la propuesta y hacemos la convocatoria a todo el personal
del InfoDF con una colecta o algo que se pueda mandar. igual el tema de las
costureras, ahi un tema emblematico, las tenian encerradas y algunas hasta
encadenadas y por eso no pudieron salir. Con orgulio y satisfaccién eso es algo que
tenemos, es una obligacién moral que tenemos los comisionados y en cuanto a
nosotros podamos aportar, lo hacemos con mucho gusto. ----

El comisionado David Mondragén Centeno expresé que sin duda es una propuesta y
una posicién muy loable, creo que todos sentimos mucho este desastre que afecta a fos
mexicanos y en muchos de los casos, pues afecta incluso a parientes y conocidos
nuestros directamente. Es un buen punto y asi lo haremos, propuso que la Direccion de
Administracion y Finanzas se hiciera cargo de coordinar todo el acopio de las
donaciones que se sirvan a hacer todos los trabajadores del Instituto y 'si ademas
nuestros trabajadores, nosotros mismos podemos promover esto entre nuestros
vecinos y familiares y traer esos viveres aqui para que sean conducidos de buena
manera y los hagamos llegar a nuestros hermanos que estan sufriendo este desastre,
pues yo creo que seria muy buena accion adicional a lo que nosotros mismos vamos a
poder entregar y yo resaltaria una frase que siempre me ha gustado mucho y que no he
visto que la usen para este tipo de cosas que es “que nadie tiene tan poco que no
pueda dar algo para quién mas lo necesita”y creo que este es el caso. -
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Al no haber otro asunto que tratar, el Comisionado Presidente dio por finalizada la
Trigésima Tercera Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal a las trece horas con
siete minutos del dia diecinueve de septiembre de dos mil trece. -

Como anexo de la presente Acta se incluye la version estenografica de la Sesién
Ordinaria para su consulta.

CONSTE:

A
DAVIQ’MONDRAGON CENTENO
COMISIONADO CIUDADANO

==

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO CIUDADANO
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