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ACTA DE LA DECIMA TERCERA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL
INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA EL 09 DE ABRIL
DE 2014.

A las horas once con diez minutos del dia 09 de abril de 2014, en el domicilio ubicado
en La Morena 865, Colonia Narvarte Poniente, Delegacion Benito Juarez, Distrito
Federal, dio inicio la Décima Tercera Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso
a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal
(INFODF).

Los Comisionados presentes: Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez
Guerrero, David Mondragon Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres
Rogelio.

II. Orden del Dia propuesto.

l. Lista de asistencia y verificacion del quérum legal.

Il. Lectura, discusion y, en su caso, aprobacion del Orden del Dia.

lll. Presentacién, analisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acta de la Décima
Segunda Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el 02 de abril de 2014. -

IV. Presentacion del Informe Trimestral de Avance Programatico Presupuestal del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Distrito Federal, correspondiente al periodo enero-marzo de 2014.

V. Presentacion, analisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo mediante
el cual se aprueba modificar la Estructura Organica y Funcional, en la parte que se
indica, del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal.

VI. Presentacion, analisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo mediante
el cual se aprueban los Criterios y Metodologias de Evaluacién para la entrega
reconocimientos a las mejores practicas de Proteccion de Datos Personales 2014, ------
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VII. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos~de
Resolucion de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a datos personales:

VIL.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente numero RR.SDP.0009/2014. ---

VIII. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacién de los siguientes Proyectos de
Resolucién de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion:

VIlIl.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0001/2014 y su
Acumulado RR.SIP.0002/2014.

VIIl.2. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0229/2014 y su
Acumulado RR.SIP.0230/2014.

VIIL.3. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Educacién del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0148/2014. --~---------—---

VIIl.4. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas, con expediente numero RR.SIP.0150/2014.

VIII.5. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas, con expediente nimero RR.SIP.0227/2014.

VIII.6. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas, con expediente numero RR.SIP.0239/2014.

VIIL.7. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Autoridad del
Espacio Publico del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0200/2014. ---------

VII.8. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Autoridad del
Espacio Publico del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0257/2014. ------—---

VIIIL9. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.0211/2014. -------------—---
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VIII.10. Resoluciéon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria—dé
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.0254/2014. ------—-—-------

VIII.11. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.0430/2014. -----------------

VIll.12. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente niumero RR.SIP.0634/2014. -----------—-----

VII.13. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0219/2014. ------

VIIIl.14. Resolucién al Recurso de Revisidon interpuesto en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, con expediente numero RR.SIP.0223/2014.

VIILL15. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, con expediente numero RR.SIP.0246/2014 y su Acumulado
RR.SIP.0247/2014.

VIII.16. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Tlalpan, con expediente numero RR.SIP.0224/2014.

VIIL.17. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0225/2014. -----------—---

VIIL.18. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Obras y Servicios, con expediente niumero RR.SIP.0228/2014.

VIIL.19. Resolucidon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor
del Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0234/2014. -------------

VIII.20. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor
del Gobierno del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.0250/2014. -------------

VIil.21. Resoluciéon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor
del Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0253/2014. -------------

VIIl.22. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra del Instituto de
Vivienda del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0235/2014. -------------—----
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Acumulado RR.SIP.0237/2014. ==
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VIIl.24. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema de
Transporte Colectivo, con expediente nimero RR.SIP.0238/2014.

VIIIL.25. Resolucidén al Recurso de Revision interpuesto en contra Instituto Electoral del
Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0240/2014, RR.SIP.0242/2014 y
RR.SIP.0243/2014.

VIII.26. Resolucidon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Coyoacan, con expediente numero RR.SIP.0252/2014.

VIII.27. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.0255/2014.

VIII.28. Resolucidon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.0261/2014.

VIIi.29. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Miguel Hidalgo, con expediente numero RR.SIP.0258/2014.

VIIL.30. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegaciéon
Cuajimalpa de Morelos, con expediente nimero RR.SIP.0259/2014.

VIIL.31. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, con expediente numero RR.SIP.0263/2014.

VIII.32. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, con expediente nimero RR.SIP.0334/2014.

VIIL.33. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Benito Juarez, con expediente nimero RR.SIP.0262/2014.

VIIl.34. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Iztapalapa, con expediente nimero RR.S1P.0264/2014.

VIIL.35. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Tlahuac, con expediente numero RR.SIP.0265/2014.
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VIII.36. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Dele@acidn
Xochimilco, con expediente nimero RR.SIP.0266/2014.

VIII.37. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0269/2014. ----

VIIL.38. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Caja de
Prevision de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.0276/2014.

VIIL.39. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacién
Azcapotzalco, con expediente numero RR.SIP.0558/2014.

IX. Asuntos generales.

POR UNANIMIDAD, SE APROBO, EL ORDEN DEL DiA DE LA DECIMA TERCERA
SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
DISTRITO FEDERAL.

lll. Presentacion, analisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acta de la Déecima
Segunda Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el 02 de abril de 2014.

Al no haber comentarios, se sometié a votacién el proyecto de Acta de la Décima
Segunda Sesion Ordinaria del Pleno y, los Comisionados Ciudadanos llegaron a lo
siguiente:

POR UNANIMIDAD, SE APROBO EL ACTA DE LA DECIMA SEGUNDA SESION
ORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL,
CELEBRADA EL 02 DE ABRIL DE 2014.

IV. Presentacion del Informe Trimestral de Avance Programatico Presupuestal del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Distrito Federal, correspondiente al periodo enero-marzo de 2014,

El Comisionado Ciudadano Presidente sefald que la evolucion presupuestal que ha
tenido este Instituto durante el primer trimestre del 2014, con base a la Ley de
Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, cada fin de trimestre, se tiene que
entregar a la Secretaria de Finanzas el avance presupuestal. Sefaléo que para el
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capitulo 1000 para el ejercicio del primer trimestre el Instituto tiene programado 29
millones 582,700.84, se han devengado 23 mil 549 718.72 y por lo cual ya ha ejercido
23 mil 135,721 y tiene un subejercicio o no gastado de 6 millones 008,982.12, pero se
tiene pendiente de pago 413 mil 997.65. Explicd que el subejercicio es para el pago de
sueldos y prestaciones en tanto se reciben las ministraciones mensuales de recursos; o
sea, tenemos adelantados el Capitulo 1000 para no tener en ningun momento
problemas para pagar las guincenas respectivas. Los pendientes de pago son las
aportaciones al Fondo de Vivienda, al Sistema de Ahorro para el Retiro y primas del
seguro de vida que seran pagadas terminando el segundo trimestre del ano, tal como lo
establece la normatividad. Respecto del capitulo 2000, se programaron 199 mil 362, se
han ejercido los 199 mil 362, por lo cual no hay ningun subejercicio, ni ningun
pendiente de pago. Por [o que se refiere al capitulo 3000, se programaron 2 millones
210,251.84, se han devengado 2 millones 210,251.84, se ha ejercido 2 millones
013,983, no tenemos subejercicios, pero si tenemos 196 mil 268 como pendientes de
pago y esto se debe principalmente también al impuesto sobre la ndmina que tendra
que ser pagado durante el segundo trimestre del afno. Por lo que se refiere al capitulo
4000, se aprobaron 20 mil, se han devengado 20 mil, se han ejercido 20 mil y no
tenemos ni subejercicios, ni pendientes de pago. Finalmente, en el capitulo 5000, no
tenemos programado ningun recurso, por lo cual obviamente no existe ni un
subejercicio ni un pendiente de pago. En total se programaron para el primer trimestre
del ano 31 millones 988 mil 315 pesos, se han devengado 25 mil 979,332, se han
ejercido 25 millones 369,067 éste seria un subejercicio de 6 millones 008,982.12 y se
tienen pendientes de pagos 610,265 que principalmente son impuestos sobre el
Sistema de Ahorro para el Retiro, primas de seguro y el impuesto sobre nomina. Por lo
que se refiere a los porcentajes de ejercicio en este trimestre entre lo programado y lo
devengado: tenemos para el capitulo 1000 un 80 por ciento; en el capitulo 2000, 100
por ciento; en el capitulo 3000, 100 por ciento; en el capitulo 4000, 100 por ciento; y en
el capitulo 5000 como no hay ejercicio no existe dato disponible o no es calculable mas
bien y el promedio nos lleva entre lo programado y lo devengado tenemos un ejercicio
del 81 por ciento. Por lo que se refiere al programado en relacién al ejercido, digamos,
las cifras son que en el capitulo 1000 tenemos 78 por ciento; en el capitulo 2000, 100;
en el capitulo 3000, 91; en el capitulo 4000, 100 por ciento y el ejercido, digamos, en
relacién al programado para el primer trimestre es de 79 por ciento. Por lo que se
refiere, si hacemos una comparacion con el que tenemos programado anual con el que
hemos devengado, digamos, para el capitulo 1000 tenemos programado 104,795
millones de pesos, de los cuales hemos devengado 23, hemos ejercido por lo cual un
22 por ciento; para el 2000 del millbn 264, hemos ejercido 199, traemos un 16 por
ciento; para el 3000, 15 millones, hemos devengado 2 millones, 14 por ciento; para el
4000 un millén 290, hemos devengado 20, traemos un 2 por ciento; para el 5000, 703,
no hemos devengado nada, por lo cual es cero por ciento. Por lo cual, entre lo
programado para todo el afo en el primer trimestre en base a lo devengado, traemos
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un ejercicio del 21 por ciento. Por lo que se refiere al presupuesto entre programado y
ejercido: del capitulo 1000 es el 22 por ciento; del 2000 es el 16; del 3000 el 13 por
ciento; del 4000 el 2 por ciento y del 5000 el cero por ciento. Esto nos lleva a que el
primer trimestre hemos ejercido al 20 por ciento del programado, alguien diria: bueno,
si son 4 trimestres al ano, lo légico seria 25, 25, 25 y 25; recordandoles que el Capitulo
1000 tiene una implicacién fuerte al final del ano, que tiene que ver con los aguinaldos
del personal. Traemos, digamos, un ejercicio muy similar al que hemos traido los afios
pasados, que nos lleva a estar gastando durante el primer trimestre entre el 21, el 22 y
20 por ciento, recordando que también muchos programas sustanciales estan en
marcha y sus ejercicios mas fuertes son segundo y tercer trimestre, por lo que son
programas, digamos, sustanciales como la campana, como las organizaciones de la
sociedad civil y tenemos un gasto fuerte en el capitulo 1000 en el cuarto trimestre que
tiene que ver con las prestaciones que por ley tienen los funcionarios de este Instituto.
En el articulo 10 de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente se establece, hay
incorporacion de la perspectiva de género, que en el caso de nosotros, aunque creo
que habria que ya ir afinando otros indicadores, no sélo el de personal; creo que por
ejemplo, tendriamos algo importante en Correspondes, a la mejor ver qué participacion
tenemos tambien por género tanto de participantes como de proyectos y digamos, a la
mejor también en el numero de solicitantes de informacion. El Instituto tiene179
servidores publicos, tiene 49 prestadores de servicios profesionales, por lo cual la
plantilla de este Instituto asciende a 228 servidores publicos. En lo que se refiere a la
parte de estructura tenemos que el 41 por ciento del personal lo compone mujeres, en
la parte de honorarios el 37 por ciento y el total del Instituto, creo que seria el dato

importante, es el 40 por ciento.

AL NO HABER COMENTARIOS, SE TUVO POR PRESENTADO EL INFORME
TRIMESTRAL DE AVANCE PROGRAMATICO PRESUPUESTAL DEL INSTITUTO
DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL, CORRESPONDIENTE AL PERIODO
ENERO-MARZO DE 2014.

V. Presentacion, analisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo mediante
el cual se aprueba modificar la Estructura Organica y Funcional, en la parte que se
indica, del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccibn de Datos
Personales del Distrito Federal.

El Comisionado Ciudadano Presidente expuso que de acuerdo al articulo 71 fraccién
XXXIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publcia del Distrito
Federal (LTAIPDF), es atribucién de este Pleno establecer la estructura administrativa
del Instituto y su jerarquizacion. Que de conformidad con el articulo 12, fraccion IV del
Reglamento Interior del InfoDF, es atribucion de este Pleno el aprobar la Estructura
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Organica y Funcional del Instituto. Que mediante el acuerdo 1202/S0/02-10/2013 del 2
de octubre del 2013, el Pleno del Instituto aprob6 la Estructura Organica y Funcional
del Instituto. Que es necesario modificar la Estructura Organica y Funcional de nuestro
Instituto con la finalidad de organizar las funciones a cargo de las direcciones de
Capacitacion y Cultura de la Transparencia y de Evaluacion y Estudios, asi como
fortalecer su capacidad para atender de manera mas eficiente y oportuna las diversas
necesidades de capacitacién y evaluacion de los entes obligados. En términos
generales es que en base a la practica y al funcionamiento de las areas, pues a veces
es necesario hacer algunas adecuaciones que se consideran necesarias, tanto los
Comisionados como los propios directores de las areas. En el area de Capacitacion y
Cultura traeriamos la creacion de una “Subdireccidon de Formacién” dandole
continuidad al asunto de capacitacion en el Instituto, que creo que ha sido un esfuerzo
importante, pero hay cosas, digamos, que podemos innovar, como digamos, aparte de
los cursos basicos que damos y los diplomados, empezar a hacer una especie de
modulos para una capacitacién mas integral y continda de los companeros o de los
funcionarios publicos. También, esta la idea y un exhorto de la propia Asamblea, de
incluir nuevas problematicas 0 mas que nada nuevas tematicas en la capacitacion;
todos sabemos que tenemos la LAIPDF, tenemos la LPDPDF, tenemos lo de Etica,
tenemos lo de Archivo, tenemos lo de la Administracién Publica, esta la idea y en esta
nueva concepcion que el Instituto ha trabajado y que presenté en el Seminario
Internacional el afio pasado y que es, digamos, las vertientes hasta, hacia donde se
esta inclinando este tema, es de que podamos ir involucrandonos también en la parte
de rendicidn de cuentas en ese sentido, y combate a la corrupcién. Hay un propio
exhorto de la Asamblea para iniciar y ya hay contactos con algunos diputados de la
Asamblea para iniciar, digamos, esta vertiente de capacitaciéon, obviamente sin
descuidar las otras, digamos, las otras sino empezar, digamos, con esta vertiente
también de que a la mejor podriamos hacer conjuntamente con la propia Asamblea, la
Contaduria, la Auditoria, pero empezar, digamos, en esta idea del sistema. Con estas
cuestiones lo que estamos haciendo es que una Subdireccién de Educacién y Cultura,
estamos eliminando a un lider de proyectos, pensamos que esa Subdireccion con el
departamento dejando “dos lideres de proyecto” y “un auxiliar administrativo” puede
llevar a cabo las actividades que el Manual le tiene previstas para poder, digamos, en
la Subdireccién de Capacitacién y Formacién meter dos departamentos; tenia s6lo uno
y estariamos especificando en que uno seria el departamento de “Capacitacion” y el
otro el de “Formacién” esta formacién en una idea de ir continuamente y no dejar
solamente, digamos, como un retrato a la capacitacion sino como una pelicula y cada
quien tendria, digamos, su lider de proyectos de esos departamentos para darie esta
nueva concepcion. Esa es la propuesta, se elimina a un lider de proyectos y se genera
un departamento, obviamente, los recursos de este proyecto apoyan la formacion de
ese departamento y simplemente el impacto es el recibido entre la diferencia entre
estos dos cargos, o entre estos dos. Y la otra, es una reorganizacion simplemente del
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area de Evaluacion, teniamos tres subdirecciones: la Subdireccion de Estadistica, la de
Evaluacion y la de Evaluacidon B que es una de las actividades principales que
desarrolia el area de Evaluacién, bueno se llama evaluacion y que es todo el asunto de
evaluacion con sujetos obligados de forma trimestral. Y las dos subdirecciones
anteriormente tenian gente de apoyo. En el caso de la de Estadistica tiene tres lideres
de proyecto; la Subdireccion de Evaluacion tiene dos lideres de proyecto y en el caso
de la Subdireccion B no tenia, ninguna gente de apoyo, lo cual en un momento hasta
como estructura o disefo de estructura organica aparecia un subdirector que no tiene a
quién subdirigir. Entonces, la idea es que esta jefatura de departamento que se
encontraba en la Subdireccion de Estadistica pase a apoyar las actividades de
Subdirector de Evaluacion B, con un departamento de Procesamiento y Analisis
Estadistico. En este cambio no hay ningun impacto presupuestal, sino simplemente es
una reorganizacion en terminos de los trabajos de la Direccion de Evaluacion y
Estudios. En ese sentido sentido, los puntos propuestos: Primero. Se aprueba
modificar la Estructura Organica y Funcional del Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal en los términos de los
documentos que como anexo forman parte del presente Acuerdo. Segundo. La
contratacion del personal que ocupara la nueva plaza consignada en la Direccion de
Capacitacion y Cultura de la Transparencia debe estar sujeta a la disponibilidad de
recursos presupuestales. Tercero. El presente Acuerdo entrard en vigor al dia
siguiente de su aprobacion. Cuatro. Se instruye al Secretario Técnico para que en el
ambito de sus atribuciones realice las gestiones necesarias, para que las
modificaciones realizadas en la Estructura Organica de la Direccion de Capacitacion y
Cultura de la Transparencia y Evaluacion y Estudios del InfoDF, aprobadas mediante el
presente Acuerdo se publiquen en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, asi como el
presente Acuerdo de forma integra en el portal del InfoDF.

Al no haber comentarios, se someti6 a votaciéon el proyecto de acuerdo y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0421/S0/09-04/2014: SE APRUEBA MODIFICAR LA ESTRUCTURA
ORGANICA Y FUNCIONAL, EN LA PARTE QUE SE INDICA, DEL INSTITUTO DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL DISTRITO FEDERAL.

VI. Presentacion, analisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo mediante
el cual se aprueban los Criterios y Metodologias de Evaluacién para la entrega
reconocimientos a las mejores practicas de Proteccidén de Datos Personales 2014. ------

La doctora Gabriela Inés Montes Marquez, Directora de Datos Personales que el
articulo 23 de la LPDPDF establece que el InfoDF es el érgano encargado de dirigir y
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vigilar el cumplimiento de dicha ley, asi como de las normas que de elia deriven, al
tiempo que lo refiere como la autoridad encargada de garantizar la proteccion y el
correcto tratamiento de datos personales. Que para el cumplimiento de las atribuciones
el Instituto en términos de las fracciones I, VI, Xl, Xll, dispuesto en el articulo 24,
establecera en el ambito de su competencia las politicas y lineamientos para el manejo,
tratamiento, seguridad y proteccion de los datos personales en posesion de los entes
publicos; emitira opiniones, formulara observaciones y recomendaciones a los entes
publicos, organizara seminarios, cursos y talleres para la promocioén del conocimiento
de la ley, participando a los entes publicos de estas actividades con la finalidad de
garantizar el adecuado cumplimiento de los principios rectores de la LPDPDF. Que el
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Distrito Federal, de conformidad con el articulo 24, fraccion XVI de la LPDPDF, en
relacion con el numeral 41 de los Lineamientos para la Proteccién de Datos Personales
en el Distrito Federal, tiene la atribucién de evaluar la actuacidén de los entes publicos
mediante la practica de visitas de inspeccion periddicas de oficio, a efecto de verificar la
observancia de los principios contenidos en la citada LPDPDF. Que de conformidad
con el Programa Operativo Anual que corresponde al ejercicio fiscal 2014, el Instituto
debera estimular y promover el éptimo cumplimiento de las diversas obligaciones de la
LTAIPDF y la LPDPDF, establecen a los entes obligados a traves de la premiacion y
reconocimiento publico al esfuerzo y resultado de aquellos entes que cumplen de
manera destacada con dichas obligaciones, de acuerdo a las evaluaciones del InfoDF.
Que en este sentido, el InfoDF realizara por sexto afo consecutivo la entrega de
reconocimientos a las Mejores Practicas de Proteccion de Datos Personales
correspondiente al ejercicio 2014, con lo cual se estimulara el desempefio integral de
los entes obligados en el cumplimiento de las diversas obligaciones que establece la
ley. Que a efecto de brindar certeza juridica y transparencia a la entrega de
reconocimientos referidos en el considerando precedente al tiempo de observar lo
dispuesto en los articulos 23, fraccion XIV; 25 TER, fraccion Vil del Reglamento
Interior, el Instituto a través de la Direccidn de Datos Personales elabor6 los Criterios y
Metodologias de Evaluacién para la entrega de reconocimientos a las Mejores
Practicas de Proteccion de Datos Personales 2014. Que de conformidad con el articulo
12, fracciones | y Il del Reglamento Interior de este Instituto, corresponde al Pleno del
InfoDF determinar la forma y términos en que seran ejercidas las atribuciones que le
otorgan la LTAIPDF y la LPDPDF de mas leyes, reglamentos y disposiciones
administrativas que resulten aplicables, ademas de aprobar las estrategias generales
para el cumplimiento de las atribuciones que las leyes le confieren, entre las que se
inscribe el reconocimiento a las Mejores Practicas de Proteccion de Datos Personales.
Que en la Metodologia que se propone: se estarian evaluando tres aspectos
fundamentales que se agrupan en tres indicadores, que es el indice de cumplimiento
de obligaciones en materia de datos personales para la LPDPDF; el indice de ejercicio
de los derechos ARCO vy el indice de las acciones de capacitacion. Los pesos relativos
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para cada uno de estos indices que se proponen son:. de 60 para el indice~de
cumplimiento; 20 por ciento indice de ejercicios de derechos ARCO y 20 por ciento en
el indice de acciones de capacitacion. Que de manera paralela se propone que
aquellos entes publicos que no hubieran recibido solicitudes ARCO en todo el ejercicio
puedan obtener una ponderacién diferente consistente en el 60 y 40 por ciento para
acciones de capacitacion. Lo anterior se hace porque aunque ya cada vez tenemos
menos entes publicos, todavia el afno pasado hubo cuatro entes publicos que no
recibieron solicitudes ARCO y hubo aproximadamente 10 entes publicos que tuvieron
una o dos solicitudes; entonces, cabe la posibilidad de que en este ejercicio existan
entes que no reciban solicitudes de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion de
datos personales. Que se establecen cuatro categorias, el afo pasado eran cinco
categorias, pero con los cumplimientos que hemos tenido respecto a la depuraciéon de
los sistemas, tenemos la necesidad de hacer el ajuste de categorias. Ahora, cuatro que
esde 1a 3, de4 a6, de7 a 20 sistemas y mas de 21, de manera tal que en cada una
de las categorias existan condiciones de equidad de competencia, debido a que el afio
pasado, por ejemplo que era la categoria de mas de 50 sistemas, solamente hubo seis
entes publicos que tenian mas de 50 sistemas de datos personales. Respecto al indice
de cumplimiento de las obligaciones en materia datos personales para la ley, se
proponen 11 aspectos a evaluar, los primeros cinco indices que se asocian al indice de
cumplimiento a lo previsto en el articulo 7; en el de cumplimiento del deber de registrar,
dispuesto en el articulo 8; indice de la calidad de la informacién inscrita en el Registro
Electrénico que se asocia también con el cumplimiento del deber de registrar, previsto
en el 8; el indice de cumplimiento del deber de informar previsto en el articulo 9 y el
indice de contar con el documento de seguridad establecido en los articulos 13 y 14 de
la ley. En la Metodologia se establece que estos cinco indices se obtendran conforme a
la metodologia especial que para tal efecto aprueba el Instituto, cabe sefalar que para
los puntos 1, 2, 3 y 4 el Pleno ya ha aprobado en afos anteriores metodologias
concretas, entonces lo que se estaria haciendo es hacer una actualizacion de dichas
metodologias y someterlas a la consideracion del Pleno en breve término. Ya se tiene
un proyecto y se esta incorporando una evaluacién al deber de contar con el
documento de seguridad previsto en los articulos 13 y 14, siguiendo un poco esta
tendencia que se ha venido observando en los ultimos dos afos de ir incrementando
cada ejercicio, pues los estandares para evaluar el cumplimiento en relacion a los
aspectos del 6 al 11, tienen que ver con cuestiones con deberes de informar, nombrar,
enviar el informe anual, informarnos sobre la actualizacién de los documentos de
seguridad y cualquier otro requerimiento adicional que en ejercicio de las atribuciones
se realiza a los entes publicos. En el indice de ejercicio de los derechos ARCO, éste
tiene que ver, es una formula que se aplica para determinar qué porcentaje de
solicitudes ARCO fueron atendidas conforme a derecho, se propone que sea uno
menos, en el caso de recursos de revision, en los que la respuesta haya sido revocada,
se le daré un peso relativo de un punto, cuando la resolucién hubiera modificado la
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respuesta sera de .75 y cuando se hubiera sobreseido por entrega de la informacién
.50. Esta ponderacién para las modificaciones de .75 es porque en el caso de las
modificaciones, el Pleno generalmente determina que una parte de la respuesta es
correcta y otra es erronea y consideramos que hay que hacer una distincién respecto a
las revocaciones, esto sobre el numero de solicitudes y nos arroja el porcentaje de
solicitudes atendidas de manera correcta. En el indice de acciones de capacitacion, se
consideran cuatro aspectos fundamentales, que es contar con el certificado de 100 por
ciento capacitados en la LPDPDF, haber realizado acciones institucionales de
capacitacidon, haber asistido a las reuniones de capacitacion focalizadas impartidos por
el InfoDF y a las reuniones institucionales. Una vez obtenidos estos tres indices, se
calcula el indice compuesto de mejores practicas con sustento en la siguiente formula
que si observan, en realidad es un reflejo de los pesos relativos que se establecieron
en el cuadro inicialmente presentado. Por lo anteriormente sefialado se somete a la
consideraciéon del Pleno los siguientes puntos de acuerdo: Primero. Se aprueban los
criterios y metodologias de evaluacion para la entrega de reconocimientos a las
Mejores Practicas de Proteccién de Datos Personales 2014, conforme al documento
que como anexo forma parte del presente Acuerdo. Segundo. Se instruye a la
Direccién de Datos Personales para que en el ejercicio de sus atribuciones aplique
dichos Criterios y Metodologias para realizar la evaluacion requerida para la entrega de
reconocimientos a las Mejores Préacticas de Proteccién de Datos Personales 2014.
Tercero. El presente Acuerdo debera ser comunicado por el Comisionado Presidente
de este Instituto a los titulares de los entes obligados con el apoyo de la Direccién de
Datos Personales. Cuarto. Se instruye a la Direccion de Datos Personales para que a
traves del Comisionado Presidente presente la Metodologia para evaluar el
cumplimiento de las obligaciones previstas en la Ley de Proteccion de Datos
Personales para el Distrito Federal. Quinto. Se instruye al Secretario Técnico de este
Instituto para que realice las gestiones necesarias para publicar este Acuerdo de forma
integra en el portal de internet de este Instituto. Sexto. El presente Acuerdo entrara en
vigor al dia siguiente de su aprobacion.

La discusion del presente acuerdo se podra ver en la versién estenografica. ---------------

Se sometié a votacidon el proyecto de acuerdo y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO  0422/S0/09-04/2014: SE APRUEBAN LOS CRITERIOS Y
METODOLOGIAS DE EVALUACION PARA LA ENTREGA RECONOCIMIENTOS A
LAS MEJORES PRACTICAS DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES 2014, ----
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VII. Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacién del siguiente Proyecto de
Resolucién de Recurso de Revision interpuesto ante el INFODF, en materia de

solicitudes de acceso a datos personales:

VII.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SDP.0009/2014. ---

E!l licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal a la solicitud de acceso a
datos personales en la que requirié la cancelacion del dato registral de la averiguacion
previa numero FDS/FDS-3/T2/00132/07-03 por el delito de evasion de preso. Sin
embargo, considerando que del estudio hecho a las constancias agregadas al
expediente, en valoracion y analisis de la instrumental de actuaciones, especificamente
al oficio 102/321/C-134/2014-1, se aprecia que la Subdireccion de Identificacion
Humana informé a este Organo Colegiado la notificacién de dicho oficio al ahora
recurrente mediante el cual hizo de su conocimiento que su pretensién habia sido
satisfecha. En ese sentido, al haber sido atendido el agravio del recurrente en el
recurso de revision, el motivo que dio origen al mismo desaparecid, por lo tanto, se
actualiz6 la causal de sobreseimiento contenida en el articulo 84, fraccion V de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal. El proyecto de
resoluciéon propone sobreseer el recurso de revision.

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. --------

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron a lo siguiente:

ACUERDO 0423/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.0009/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE SOBRESEE EL RECURSO DE REVISION.

VIIl. Presentacién, discusion y, en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos de
Resoluciéon de Recursos de Revisidon interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion:

VIIl.1. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0001/2014 y su
Acumulado RR.SIP.0002/2014.
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E!l licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revisidbn en contra de las respuestas
emitidas por la Jefatura de Gobierno del Distrito Federal a las solicitudes de
informaciéon en las que formulé multiples requerimientos relacionados con diversos
servidores publicos y sus actividades. En ese sentido, considerando que de las
constancias del sistema electronico “INFOMEX" se advierte que las respuestas se
notificaron fuera del plazo establecido, sin embargo, la informacién se proporcioné sin
costo alguno y al interponer el presente recurso el recurrente ya conocia el contenido
de las mismas, en consecuencia, el agravio i resultd inoperante. Ahora bien, los
requerimientos al Jefe de Gobierno del Distrito Federal se formularon bajo la
presunciéon de actuaciones indebidas que de atenderse implicarian el reconocimiento
de las mismas, por lo que el agravio ii resulté inoperante; el cuestionamiento formulado
al Director de Informacion Publica fue atendido de manera congruente y categorica, por
lo que resultd infundado el agravio iii; del estudio a los listados proporcionados por el
Ente se advirti6 que contienen informacion que podria generar confusion en el ahora
recurrente, por lo que resulté fundado el agravio iv; del estudio a las versiones publicas
de curriculos proporcionadas por el Ente, se observé que en cuatro de ellos se podria
generar confusion respecto de la informacion de acceso restringido que se debia testar,
asimismo, omitid pronunciarse respecto del curriculo de seis servidores publicos, por lo
anterior, los agravios v y vi resultaron fundados. El proyecto de resolucién propone
modificar las respuestas impugnadas.

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0424/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0001/2014 Y SU
ACUMULADO RR.SIP.0002/2014, MEDIANTE EL CUAL SE MODIFICA LA
RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIl.2. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0229/2014 y su
acumulado RR.SIP.0230/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de las respuestas
emitidas por la Jefatura de Gobierno del Distrito Federal a las solicitudes de
informacion en las que requirié el fundamento juridico en el que se sostenia el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, el Doctor Miguel Angel Mancera, para mantener en su
cargo al Director General del Instituto de Vivienda del Distrito Federal. Era bien
conocido por todo el personal en el Instituto de Vivienda que el Ingeniero Raymundo
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Collins contrataba entre sus mas cercanos a mujeres con las cuales mantenia
relaciones de amasiato, tal era el caso de Gabriela Portilla y de Sandra Gabilondo, las
cuales no tenian estudios minimos de licenciatura, es decir, no cumplian con una
profesionalizacion necesaria en los cargos que ocupaban. Sin embargo, considerando
que del estudio realizado a la normatividad de la materia se desprende que lo solicitado
no consistié en una solicitud de informacion, por lo que de acuerdo con el articulo 82,
fraccion | y el diverso 84, fraccion Ill de la LTAIPDF, en relacién con los diversos 76 y
77 del mismo ordenamiento legal, correspondia sobreseer los recursos de revision
RR.SIP.0229/2014 y RR.SIP.0230/2014 acumulados. El| proyecto de resolucion
propone sobreseer el los recursos de revision.

Al no haber comentarios, se sometio a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0425/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0229/2014 Y SU
ACUMULADO RR.SIP.0230/2014, MEDIANTE EL CUAL SE SOBRESEE EL
RECURSO DE REVISION.

VIIL.3. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0148/2014 ., -------—----—-—-

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que la particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria de Educacion del Distrito Federal a la solicitud de informacién en la
que formulé nueve requerimientos relacionados con el programa “SaludArte” del
gjercicio fiscal dos mil trece. En ese sentido, considerando que la atencion al
requerimiento relacionado con el numero de servicios de comida de la solicitud de
informacion con folio 0105500002614 no fue impugnada, por lo que quedo fuera de la
controversia. Del estudio a las respuestas se advirti6 que mientras en el caso de la
solicitud con folio 0105500001814 el Ente no fue congruente en la atencion del
cuestionamiento planteado, en el caso de la diversa con folio 0105500002614, ademas
de incurrir en una incorrecta apreciacién del requerimiento, la respuesta tampoco
solventd en sus términos lo solicitado por la particular. Finalmente, en el caso de la
solicitud con folio 0105500004814 se advirti6 que mientras en el caso de los
requerimientos 2, 3, 4, 5y 6, el Ente dejo de observar el principio de exhaustividad, del
analisis a la respuesta emitida en atencion al diverso 1 se observé una atencion
deficiente a dicho planteamiento, ya que si bien se pronuncié en el sentido de que el
presupuesto lo maneja a nivel programa y partida presupuestal, y no por region como lo
solicita la particular, dicha respuesta gener6 incertidumbre respecto del hecho que
informd, ya que la ahora recurrente deseaba conocer en relacién con un programa
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especifico las erogaciones que sobre el particular realiz6 el Ente, informacion que Ro-se
aprecia de qué manera convergia con la justificacion que senal6 el Ente recurrido. El
proyecto de resolucion propone modificar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometié a votacién el proyecto de resoluciéon y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0426/50/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0148/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

Viil.4. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas, con expediente numero RR.SIP.0150/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria de Finanzas a la solicitud de informacion en la que requirié que se le
informara quién era el servidor publico de dicha Secretaria que realizaba el avaluo
comercial de un inmueble para determinar el impuesto predial, asi como su fundamento
legal. En ese sentido, considerando que del estudio realizado al Codigo Fiscal del
Distrito Federal y al Manual de Procedimientos y Lineamientos Técnicos de Valuacion
Inmobiliaria, se pudo establecer que los poseedores o propietarios de un inmueble
estaban obligados al pago del impuesto predial, para lo cual deberian declarar y
determinar el valor catastral del inmueble, el cual seria determinado por parte de los
contribuyentes mediante la practica de un avaluo, el que debia ser realizado por una de
las personas autorizadas conforme al Codigo Fiscal del Distrito Federal, dentro de las
cuales no se ubicaba a la Secretaria, por lo que el pronunciamiento del Ente recurrido
cumpli6 de manera parcial la solicitud. Ahora bien, toda vez que dentro de la
fundamentacion sefalada en la respuesta se advirtio que la Direccion General de
Patrimonio Inmobiliario, la cual depende de la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito
Federal, estaba facultada para realizar los avaluos referidos, el Ente debié de orientar
al ahora recurrente para que dirigiera su solicitud ante dicho Ente, con el fin de
garantizar de manera efectiva su derecho de acceso a la informacion publica. El
proyecto de resolucion propone modificar la respuesta impugnada.

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. --------

Se sometié a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron a lo siguiente:

16/43



ACUERDO 0427/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUC‘l@N
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0150/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIL.5. Resolucidn al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas, con expediente numero RR.SIP.0227/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria de Finanzas a la solicitud de informacidn en la que requirio: “Desglose
y monto de los recursos que el Consejo Econdmico y Social de la Ciudad de México
goz6 del Fondo para el Desarrollo Economico y Social de la Ciudad de México, desde
septiembre de dos mil nueve a diciembre de dos mil trece; 2. En caso de que no haya
gozado del Fondo, de de dbnde procedieron los recursos que sustentaron sus trabajos;
3. En caso de que el Consejo no haya gozado de los recursos del Fondo, qué habia
sucedido con éste ultimo y dénde se habian utilizado los recursos, y 4. Siendo Romy
Barberi la Directora del Fondo, detallar su papel y desempeno en éste, con base a qué
criterios se basaron su nombramiento, y por ultimo, detallar su desempefio en el
Consejo.”. En ese sentido, considerando que el recurrente no se inconformé con la
respuesta a los requerimientos 2 y 3 en parte, por lo que su estudio quedé fuera de la
controversia. Ahora bien, aun cuando el Ente recurrido orientd al ahora recurrente para
que presentara su requerimiento 1 al Consejo Econdmico y Social de la Ciudad de
México, del analisis realizado a la Ley del Consejo Econdmico y Social de la Ciudad de
Meéxico, el Reglamento Interno del Consejo y a las Reglas de Operacién del
Fideicomiso, se advirtio que la Secretaria era competente para pronunciarse sobre ello,
asimismo, se observo que en relacién al numeral 3, el Ente no se pronuncié sobre el
concepto y monto de los recursos erogados por el Fondo del veintinueve de septiembre
de dos mil nueve al treinta y uno de diciembre de dos mil once, y sobre el punto 4
orientd a la Jefatura de Gobierno del Distrito Federal. El proyecto de resolucion
propone modificar la respuesta impugnada.
Al no haber comentarios, se sometidé a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0428/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0227/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIl.6. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas, con expediente numero RR.SIP.0239/2014.
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El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria de Finanzas a la solicitud de informacién en la que requirié copia en
version publica de planos manzaneros de dos predios. Sin embargo, considerando que
del estudio a la solicitud y la respuesta del Ente, se pudo advertir que no era
susceptible de ser atendida via el derecho de acceso a la informacién puUblica, toda vez
que existia un servicio y/o tramite por medio del cual el ahora recurrente podia
allegarse de los planos manzaneros requeridos. En consecuencia, los agravios del
recurrente resultaron infundados debido a que la respuesta fue fundada y motivada de
forma correcta. El proyecto de resolucion propone confirmar la respuesta impugnada. --

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0429/50/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0239/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIII.7. Resolucidn al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Autoridad del
Espacio Publico del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0200/2014. ---------

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por la Autoridad del Espacio Publico del Distrito Federal en la que requirié, en relacién
al plantén que la Coordinadora Nacional de los Trabajadores de la Educacion mantenia
en la Plaza de la Republica y el Monumento a la Revolucién: 1. Costo; 2. Lista del
mobiliario publico danado; 3. Cotizacién de los dafios causados al mobiliario publico e
inmuebles; 4. Lista de inspectores encargados de vigilar y hacer seguimiento de los
danos causados y 5. Si el Ente habia solicitado apoyo de alguna empresa particular
para el trabajo, se indicara el nombre de dicha empresa o empresas. Sin embargo,
considerando que durante la substanciacion del recurso, el Ente recurrido emitié una
segunda respuesta en la que indicé los motivos por los cuales no contaba con lo
requerido en el numeral 3. Asimismo, senalé que en su estructura organica no existia la
figura de “inspectores’. No obstante, proporcion6 el nombre de las personas que
llevaban las funciones de inspeccion a la Plaza de la Republica y al Monumento a la
Revolucién. Finalmente, indic6 que no habia solicitado apoyo de alguna empresa
particular para la realizacién de trabajos. Por otra parte, el Ente exhibi la respuesta y
las constancias de notificacion con los que este Instituto dio vista al recurrente,
actualizandose los tres requisitos exigidos por el articulo 84, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal. El proyecto de
resolucion propone sobreseer el recurso de revision.
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Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resolucion y=poF
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0430/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0200/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE SOBRESEE EL RECURSO DE REVISION.

VIIL.8. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Autoridad del
Espacio Publico del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0257/2014. ---------

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Autoridad del Espacio Publico del Distrito Federal en la que requirié copias
certificadas de las veintiun minutas de trabajo y sus anexos que fueron emitidas por
parte del Ente a diferentes empresas de publicidad exterior, derivado del informe de
actividades de la Comisién de Inventario y Reubicacién del Consejo de Publicidad
Exterior del Distrito Federal del trece de noviembre de dos mil doce. En ese sentido,
considerando del estudio realizado a la normatividad en materia de publicidad exterior
se desprende que la facultad de realizar mesas de trabajo para la reubicacién de
anuncios, asi como de levantar las minutas correspondientes a las mismas habia sido
delegada de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda a la Autoridad del Espacio
Publico, lo cual se robustecia con los elementos que derivaban del hecho notorio
relativo al Recurso de Revisidon identificado con el nimero RR.SIP.1245/2013 vy
RR.1317/2013 Acumulados, en el cual constaba que se llevaron a cabo actividades de
las mesas de trabajo entre el Ente y diversas empresas, de lo que se desprendia la
competencia para dar respuesta a la solicitud, por lo tanto, el Ente recurrido se
encontraba en posibilidad de atender y entregar la informacion requerida. El proyecto
de resolucion propone revocar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resoluciéon y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0431/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0257/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA IMPUGNADA.

VIII.9. Resoluciéon al Recurso de Revisidon interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente nimero RR.SIP.0211/2014 .----—-—-----=--——-

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que la particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida

19/43



por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda a la solicitud de informacién en la
que requirié cuantos Certificados Unicos de Zonificacion de Uso del Suelo se han
otorgado durante el periodo de dos mil diez a la fecha, por cada una de las veintinueve
normas de ordenacion y las direcciones en donde fueron autorizados, informaciéon que
requiere desglosada por afo y por cada una de las normas. Sin embargo, considerando
que del estudio a las constancias contenidas en el expediente y a la normatividad que
regula las actuaciones del Ente Obligado, no se advirtio la existencia de algun elemento
que permita corroborar la obligacion del Ente Obligado de contar con los datos
requeridos en nivel de desagregacién requerido por la particular; por lo que en ese
sentido se determindé que la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda atendié
correctamente la solicitud de informacion al ofrecer la consulta directa de los
expedientes para que pudiera allegarse de los datos requeridos, protegiendo su
derecho de acceso a la informacion publica, por lo cual resultdé infundado el agravio
expresado por la recurrente. El proyecto de resolucion propone confirmar la respuesta
impugnada.

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0432/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0211/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIL.10. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.0254/2014 .----~-==----—----

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda a la solicitud de informacion en la
que requiri6 copias certificadas de las veintin (21) minutas de trabajo y anexos,
emitidos por la Autoridad del Espacio Publico a diferentes empresas de publicidad
exterior. En ese sentido, considerando que del analisis realizado a la Ley de Publicidad
Exterior del Distrito Federal y su Reglamento, se desprendié que la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda a través de la Autoridad del Espacio Publico, es la
encargada de llevar a cabo la reubicacion de los anuncios publicos solicitada por los
titulares de los anuncios, inclusive, es la autoridad que conoce de posibles
controversias entre los titulares de los anuncios con motivo de su reubicacién,
especificamente, quien tiene preferencia en el derecho de reubicacion de sus anuncios,
por tal motivo, la Autoridad del Espacio Publico, instalé mesas de trabajo con las
personas fisicas y morales incorporadas al Programa para atender las solicitudes de
reubicacion de los anuncios que cumplieran con los requisitos del programa, mesas de
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trabajo en las que se levantaron minutas firmadas por el Titular de la Autoridad deI
Espacio Publico y por los beneficiarios con la reubicacion. Por lo anterior, queda claro
que la competente para atender los requerimientos del particular es la Autoridad del
Espacio Publico, y en consecuencia la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
debid canalizarle la solicitud de informacién, de acuerdo a lo previsto en el articulo 47
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, lo
cual no hizo asi. El proyecto de resolucién propone modificar la respuesta impugnada. -

Al no haber comentarios, se sometié a votacién el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0433/50/02-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.0254/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIll.11. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.0430/2014.-—-----------—----

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda a la solicitud de informacion en la
que requiri6 de un predio ubicado en la Colonia del Valle, versién publica de los
documentos que acreditaron el uso de suelo y la forma en que acreditaron los metros
de construccién, e indicara si solicitd informacién para corroborar el giro del
establecimiento mercantil, taller mecanico, o en su defecto las casas del INEGI. En ese
sentido, considerando que de la simple lectura de la solicitud de informacion se advirtié
que los requerimientos del particular eran claros y el Ente recurrido no debié prevenirlo
para que indicara el numero de folio y afo del expediente, ya que fue suficiente con
que el particular senalara la direccion y el giro del establecimiento mercantil, para que
el Ente Obligado identificara a cabalidad la informacidon del interés del particular y
realizara una busqueda exhaustiva en sus archivos. No obstante, el particular
desahogo la prevencion que le fue notificada, remitiendo el oficio OIP/6974/2013 del
diecinueve de noviembre dos mil trece, emitido por el Responsable de la Oficina de
Informacidén Publica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, en respuesta a
la solicitud de informacién con folio 0105000303013, del que se desprende que la
informacion requerida esta relacionada con la Solicitud de Constancia de Zonificacion
de Uso de Suelo con folio 28805, del cinco de septiembre de de mil novecientos
noventa y uno, cuyo expediente corresponde mil novecientos noventa y uno (1991). Por
tal motivo, la autoridad debid atender la solicitud de informacion y no generar el “Acuse
de no presentacion de la solicitud”. El proyecto de resolucidn propone revocar la
respuesta impugnada.
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La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. -———=

Se sometid a votacidn el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron a lo siguiente:

ACUERDO 0434/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.0430/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIl.12. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.0634/2014 .-—--e-ceemeeeme-

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que la particular interpuso recurso de revision en contra de la falta respuesta
emitida por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda a la solicitud de informacién
en la que requirid copia de normatividad o regulacion interna que prohiba las relaciones
de caracter sentimental entre los empleados de dicha Institucién. En ese sentido, se
considera omisién de respuesta por parte del Ente Obligado al deja de atender la
solicitud de informacion al no haber generado una respuesta durante el plazo
establecido para ello, situacion que efectivamente acontecié en el presente caso. El
proyecto de resolucién propone ordenar al Ente Obligado que emita respuesta fundada
y motivada, en relacion con la informacién solicitada originalmente por el recurrente y
se da vista a la Contraloria General del Distrito Federal al quedar acreditada la omisién

de respuesta.

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0435/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0634/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE ORDENA AL ENTE OBLIGADO EMITA UNA RESPUESTA.

VIII.13. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0219/2014.------

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrolio Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal a la solicitud de informacién
en la que requirio el Plano foto de computadora o como accesar y ver en tiempo real
(de los dias 20, 24 y 31 de diciembre); de tres delegaciones, donde se pueda ver
cuantas patrullas con GPS estan funcionando, mapa del Distrito Federal, donde
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aparezcan las mas de 2,000 patrullas en activo (a las 12 AM, 12 PMy 7 PM). Lo iSO
para todos los policias que tienen radio portatil; monto erogado en infraestructura para
que funcione el GPS de 2004 a la fecha, desde cuando inicio funciones y todos los
documentos e informaciéon GPS de todas las patrullas y de los radios portatiles. En ese
sentido, considerando que del analisis realizado se pudo advertir, que dos de los tres
agravios hechos valer por el recurrente eran infundados, en virtud de que uno
corresponde a manifestaciones subjetivas expuestas por el particular; y el segundo,
correspondia a una ampliaciéon a la solicitud de informacién, y por lo que hace al tercer
agravio hecho valer, a través del cual el recurrente se inconformé con la clasificacion
de la informacién, del estudio a la misma se concluy6 que debia considerarse como de
acceso restringido en la modalidad de reservada, sin embargo, el Ente Obligado no
motivd debidamente la prueba de dafio de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 42 de la ley de la materia. El proyecto de resolucién propone modificar la
respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0436/50/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.0219/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VII.14. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, con expediente numero RR.SIP.0223/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Delegacion Gustavo A. Madero a la solicitud de informacién en la que requirio en
relacion a las facultades de la Subdireccion de Calificacion de Infracciones,
establecidas en el Manual Administrativo Delegacional, nueve cuestionamientos
referentes a conocer los mecanismos de control de gestion de dicha Unidad, el medio
por el cual rinde informes a sus superiores el avance de su gestién, a quien le rinde
informes, si cuenta con alguna base de datos, que contenga el inicio del procedimiento,
asunto, partes involucradas, estado procesal, y fecha de resolucién, entre otros. En ese
sentido, considerando que al entrar al estudio de la respuesta emitida se determind que
el agravio hecho valer por el recurrente fue fundado debido a que el Ente Obligado se
limitdé a responder que no existia la Unidad Departamental a la cual se hizo referencia
en la solicitud de informacién, sin embargo, al no prevenirla limité su derecho de
acceso a la informacién. Por otro lado, tomando en consideracidn lo establecido en el
Manual Administrativo de dicho 6rgano politico administrativo, se advirti6 que existe
una Unidad Administrativa denominada “Jefatura de Unidad Departamental de
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Calificadora de Infracciones” la cual tiene las suficientes atribuciones y facultades para
pronunciarse al respecto, por lo que es procedente ordenar atienda la solicitud de
informacion. El proyecto de resolucion propone revocar la respuesta impugnada. --------

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0437/50/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.0223/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIil.15. Resoluciéon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, con expediente numero RR.SIP.0246/2014 y su Acumulado
RR.SIP.0247/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que la particular interpuso recurso de revision en contra de las respuestas
emitidas por la Delegacion Gustavo A. Madero a las solicitudes de informacién en las
que requirié ;Cual es el fundamento legal y motivacién juridica para tolerar la invasion
a la via publica de la calle Clave, entre Constantino y Caruso, Colonia Vallejo en la
Delegacion Gustavo A. Madero, por personas que tienen hasta casas de laminas,
lavaderos, sanitarios?, ;Cuanto tiempo se pretende dejarlos ahi?, ;jCuantas personas
viven ahi?, ;Qué normas juridicas tanto ambientales, de salud, seguridad,
construccion, financieras, entre otros. Son vulneradas con este asentamiento, o bien,
cuales son las que se cumplen?, ¢ Quién permitid su asentamiento, desde qué fecha y
por qué? Actualmente, ;cual es el nombre o nombres de los funcionarios que se
encuentran a cargo de permitir, prohibir y/o tolerar este asentamiento? ;Puedo
organizarme con veinte personas para invadir otra calle de esa colonia a fin de obtener
la prescripcion positiva de la propiedad "via publica”, o bien, a través de qué
organizacion politica o social puedo hacerlo?. Sin embargo considerando que no
existen los elementos previstos en los articulos 76 y 77 de la ley de la materia para la
procedencia del recurso de revision, es decir, la existencia de una solicitud de acceso a
la informacién publica, toda vez que el particular pretendié que previo reconocimiento
de una conducta irregular, esto es, que se tolero la invasion a la via publica de la calle
Clave, entre Constantino y Caruso, Colonia Vallejo, la Delegacién Gustavo A. Madero
le informe diversas cuestiones que podrian implicarle consecuencias juridicas con
trascendencia en las investigaciones, procedimientos de responsabilidades y
procedimientos de recuperacion de inmuebles del Distrito Federal que eventualmente
se realicen. En consecuencia, se determiné procedente sobreseer con fundamento en
los articulos 82, fraccion |, y 84, fraccion I, en relacién con los diversos 76 y 77. El
proyecto de resolucién propone sobreseer el recurso de revision.
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Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0438/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0246/2014 Y SU
ACUMULADO RR.SIP.0247/2014, MEDIANTE EL CUAL SE SOBRESEE EL
RECURSO DE REVISION.

VINI.16. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacién
Tlalpan, con expediente numero RR.SIP.0224/2014.

v

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que la particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Delegacion Tlalpan a la solicitud de informacién en la que requirid tres
requerimientos de informaciodn relativos a servicios proporcionados por una prestadora
de servicios y adeudos a favor de esta en dos mil diez, dos mil once y dos mil doce,
(2010, 2011 y 2012). Sin embargo una vez analizadas las constancias que integran el
presente recurso de revision, este Instituto advirtié que el presente recurso de revision,
fue presentado un dia habil después de los quince dias habiles que legalmente le
otorga la ley al promovente para interponer recurso de revisidbn en contra de la
respuesta brindada por el Ente Obligado, de conformidad con lo establecido 78, parrafo
primero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Distrito
Federal, en consecuencia se actualizd la causal de improcedencia prevista en el
articulo 84, fraccion lll, en relacién con el 83, fraccion | de la ley de la materia. El
proyecto de resolucion propone sobreseer el recurso de revision.

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0439/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0224/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE SOBRESEE EL RECURSO DE REVISION.

VIIL.17. Resolucion al Recurso de Revisidén interpuesto en contra de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0225/2014. —--—--«-mmeme-—-

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que
requiri6 1. De dos mil nueve al uno de enero de catorce, se solicité solo el monto
autorizado por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal al Gobierno capitalino para
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el pago de energia eléctrica a Luz y Fuerza del Centro o Comisiéon Federal<de
Electricidad y los pagos que se realizaron a ésta; 2. Se requirié el detalle de los pagos
con recursos del erario local o federal sobre conceptos que contemplan ejemplo el de
STC metro, Trolebus, tren eléctrico, alumbrado publico, alumbrado en reforma,
bombeo, inmuebles delegacionales, drenaje profundo, los numeros de cuenta o
medidores instalados en todos el Gobierno del Distrito Federal. Sin embargo,
considerando que del estudio a las constancias que se encuentran en el expediente,
asi como de las funciones atribuidas al Ente Obligado, este Instituto pudo advertir que
dio atencion oportuna y puntual a través de su Unidad Administrativa competente
encontrandose su respuesta ajustada a derecho, ya que hizo de conocimiento al
particular no ser competente para tender la solicitud, y lo orienté a la Secretaria de
Finanzas, motivo por el que su agravio es infundado. El proyecto de resolucion propone
confirmar la respuesta impugnada.

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. -----—---

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron a lo siguiente:

ACUERDO 0440/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0225/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIII.18. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Obras y Servicios, con expediente numero RR.SIP.0228/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria de Obras y Servicios a la solicitud de informacién en la que requirié en
relaciéon con el distribuidor vial “Heberto Castillo” se solicita: 1. Facturas o las 6rdenes
de pago; 2. Bitacora de metros pavimentados y los que se cobraron. 3. Fechas que se
pactaron en el contrato de prestacion de servicios y 4. Se indique si las fechas de
reparacion fueron las pactadas desde el inicio del contrato. En ese sentido,
considerando que durante la substanciacion del recurso de revision, el Ente Obligado
notificd una segunda respuesta con la que satisfizo lo solicitado en los numerales 1,2 y
3. Ahora bien, de la revisidén a los oficios que constituyen la respuesta impugnada se
advirti6 que los motivos por los cuales se ofrecid el acceso a los documentos
solicitados en consulta directa, generan incertidumbre juridica respecto de las causas
por las cuales no se proporciono la informacidén solicitada en la modalidad elegida.
Esto, ya que mientras en el oficio GDF/SOBSE/DRI/STIP/294/14 se indicd que debido
al volumen y medidas de austeridad es que se ofrecia la consulta directa, en el diverso
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GDF/SOBSE/DGOP/SJOP/0205/2014 se informé que tal medida es porque 10
requerido forma parte de un expediente utilizado en el proceso de finiquito que se esta
realizando. Finalmente, de la revision a lo solicitado en el numeral 4, se advirtié que
dicho planteamiento se encuentra formulado de manera disyuntiva, es decir, esta
orientado a obtener del Ente Obligado un pronunciamiento en sentido positivo o
negativo (“SI” 0 “NQO”). Por tal motivo, se estimo que la autoridad recurrida se encuentra
en posibilidades de emitir un pronunciamiento expreso y categorico. El proyecto de
resolucion propone revocar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0441/50/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0228/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIII.19. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor
del Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0234/2014. ---~---—-----

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal a la solicitud. de informacién en
la que requirié el motivo por el cual la Oficialia Mayor del Distrito Federal unicamente
autorizo la publicaciéon del pago unico extraordinario para el personal de honorarios
asimilados a salarios correspondiente al afio dos mil trece, y porque no lo autorizo para
los prestadores de servicios profesionales y si autorizara dicho pago. Sin embargo,
considerando que se advirti6 que el Ente Obligado satisfizo en sus extremos la solicitud
de acceso a la informacién publica del recurrente, al atender todos sus requerimientos,
informando que el motivo por el cual Unicamente autorizé la publicacion de los
lineamientos para el pago unico extraordinario para el personal de honorarios
asimilados a salarios, y no asi para los prestadores de servicios profesionales, es
debido a que la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal sélo es competente
para autorizar programas relacionados a personas fisicas que prestan servicios por
honorarios asimilables a salarios; resultando evidente, que no es competente para
autorizar pago alguno a los prestadores de servicios profesionales. El proyecto propone
confirmar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

27/43



INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION/PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO{ FEDERI:“%l

h—n—amm m'-i
A Y oo
AN Y

. ec,

ACUERDO 0442/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0234/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIII.20. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor
del Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0250/2014. -------------
El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal a la solicitud de informacién en
la que requirié el monto de dinero que el GDF pago a las AFORES y/o SAR (total por
delegacion, dependencia y/o entidad) por trabajadores a lista de raya (némina 5),
desglosado por trimestre, de la primera quincena de 1992 a la primera quincena de
2014. En ese sentido, considerando que de la revisibn efectuada a la respuesta
impugnada se advirti6 que la autoridad no proporcion6 el monto de dinero que el
Gobierno del Distrito Federal pagé a las AFORES y/o SAR (total por delegacion,
dependencia y/o entidad) por los Trabajadores a Lista de Raya (Némina 5), desglosado
por trimestre de los ejercicios fiscales de 1992 a 2009 y 2013, como lo sostiene el
particular, trasgrediendo el principio de exhaustividad previsto en el articulo 8, fraccion
X, de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. Asi, toda vez que, de
acuerdo con el Manual de Organizacién de la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito
Federal y el Manual Administrativo de la Direccion General de Administracién vy
Desarrollo de Personal, la Oficialia solicita la trasferencia de recursos para el deposito
de las aportaciones a las subcuentas del SAR y gestiona el pago oportuno de dichas
aportaciones, ademas de que consolida quincenalmente el monto de las aportaciones
de seguridad social a favor de la Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de Raya,
e incluso autoriza las Cuentas por Liquidar Certificadas para el entero de tales
aportaciones; es evidente que el Ente Obligado esta en posibilidad de conocer el monto
que cada una de las delegaciones, entidades, dependencias aporta por concepto de
AFORES o SAR, por cada uno de los trabajadores a lista de raya, ndbmina 5, maxime
que a través de once correos electronicos del 27 de febrero de 2014, remitid al
particular el monto bimestral que recibe cada trabajador a lista de raya, ndbmina 5, por
concepto de AFORES O SAR. El proyecto de resolucion propone modificar la
respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometié6 a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0443/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0250/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.
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El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal a la solicitud de informacién en
la que requirié conocer si la Caja esta obligada a proporcionar las prestaciones sociales
conforme a lo contemplado a las reglas de operacion. En ese sentido, considerando
que del estudio hecho a la respuesta inicial en concordancia con la solicitud se
determind que el Ente respondio cuestiones no planteadas en ésta, incumpliendo con
el principio de congruencia previsto en el articulo 6-X de la LPADF aunado al hecho de
haber infringido el articulo 54 de la Ley natural al inicamente sefalar el link en que se
podia consultar la informacion, motivo por el que el agravio resulté fundado. Por otro
lado, al analizar la normatividad aplicable a la Caja de Previsién Social de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal, se advierte que cuenta con area administrativa
denominada Direccién de Prestaciones la cual es la encargada de validar que las
prestaciones que otorgue la Caja se apeguen a los lineamientos establecidos por la
entidad como es el caso de las Reglas de Operacion de la Caja de de prevision de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal por lo que debié canalizar la solicitud a dicho érgano
para que emitiera respuesta. El proyecto de resolucion propone revocar la respuesta
impugnada.

La discusion del presente recurso se podra ver en la versién estenografica. --------

Se sometié a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron a lo siguiente:

ACUERDO 0444/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0253/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

Viil.22. Resolucion al Recurso de Revisidon interpuesto en contra del Instituto de
Vivienda del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0235/2014. ---—--—---—--——--

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal a la solicitud de informacién en
la que requirid 1. De la revisidn de fiscalizacion 2011 requiere: a. El estado que guarda
cada una de las observaciones y recomendaciones emitidas por la Contaduria Mayor
de Hacienda. b. Como ha subsanado y/o cumplido cada una. 2. De la revision de
fiscalizacion 2012, requiere: a. El estado que guarda cada una de las observaciones y
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subsanado y/o cumplido cada una. En ese sentido, considerando que El unico agravio
se determiné fundado, ya que del analisis a la solicitud de informacién y la respuesta
proporcionada, se concluye que el Ente Obligado no atendié los requerimientos 1 b, 2a
y 2b incumpliendo el principio de exhaustividad previsto en el articulo 6, fraccion X, de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
ley de la materia. Sin embargo, de las constancias contenidas en autos, se advirtidé que
mediante la respuesta complementaria el Ente satisfizo la informacion relativa a los
requerimientos 2a y 2b, por lo que resultaria ocioso ordenar al Ente proporcione de
nueva cuenta dicha informacion. Asi, unicamente procede ordenar que se pronuncie
respecto al requerimiento 1 b.

Al no haber comentarios, se someti6 a votaciébn el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0445/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0235/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIL.23. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra del Instituto de
Vivienda del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0236/2014 y su
Acumulado RR.SIP.0237/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por el Instituto de Vivienda del Distrito Federal a la solicitud de informacion en la que
requirio se requieren los fundamentos que sostiene el Jefe de Gobierno para mantener
al Director General del Instituto de Vivienda del Distrito Federal ocupando ese cargo
publico, ya que por dicho del recurrente, le otorga la facultad para contratar personal
que colabora directamente con él y con las que mantiene relaciones de amasiato. Sin
embargo, el requerimiento de informacién no constituia informacién publica generada,
administrada o en posesion del Ente Obligado, ya que el particular pretendié obtener
informacién respecto de fundamentos juridicos sostenibles para mantener a un
Servidor Publico ocupando un cargo determinado, el que le otorgue las facultades
necesarias para contratar personal que colabore directamente con él. Planteamiento
que en estricto sentido no constituye una solicitud de acceso a la informacion publica.
El proyecto de resolucion propone sobreseer el recurso de revision.

Al no haber comentarios, se someti® a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:
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ACUERDO 0446/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RES%CI@A

DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0236/2014 Y SU

ACUMULADO RR.SIP.0237/2014, MEDIANTE EL CUAL SE SOBRESEE EL

RECURSO DE REVISION.

VIIl.24. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema de
Transporte Colectivo, con expediente numero RR.SIP.0238/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por el Sistema de Transporte Colectivo a la solicitud de informacioén en la que requirié
1. Medidas de proteccion civil a raiz del incendio en la linea 7, si las linea 7 cuenta con
hidrantes suficientes, mangueras de emergencia, alarmas, detectores de humo,
ademas del protocolo a implementar en caso de emergencia. 2. Encuestas aplicadas
por diversas casas en la materia, que sirvieron para tomar la determinacion en el alza
de la tarifa del Metro, desglosada por casa encuestadora y por lineas en las que se
aplicéd. 3. Qué medidas se han tomado para desalojar a los comerciantes ambulantes,
fecha y las medidas aplicadas por linea, si éstas son permanentes 0 momentaneas. En
ese sentido, considerando que durante la sustanciacion del recurso de revision, el Ente
Obligado notificd una respuesta con la que satisfizo el requerimiento 2, toda vez que se
pronunci6 categoricamente en el sentido de que el Sistema de Transporte Colectivo no
cuenta fisicamente con las encuestas, por ser propiedad de las empresas, de ahi que
no era posible entregarlas, ni desglosarlas (2). Asimismo, satisfizo el punto 3, en la
parte que se refiere a las medidas que se han tomado para desalojar a los
comerciantes ambulantes. Ahora bien, al entrar al estudio de fondo, se determiné
fundado que el Ente no proporcioné el protocolo a implementar en caso de
emergencias como el incendio en la linea 7, ya que solamente se limité a informar que
cuenta con los programas y protocolos necesarios para la prevencidén, mitigacion,
auxilio y recuperacion ante la eventualidad de algun siniestro en las instalaciones. Por
lo tanto, se determin6 procedente ordenarle que proporcionara el protocolo requerido,
protegiendo la informacion reservada que contuviera. El proyecto de resolucion
propone modificar la respuesta impugnada.

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. --------

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron a lo siguiente;

ACUERDO 0447/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0238/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA IMPUGNADA.
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VII.25. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto™El€gtosal, 3
del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0240/2014 y su Acumtlado

RR.SIP.0242/2014, RR.SIP.0243/2014.

E! licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por el Instituto Electoral del Distrito Federal a la solicitud de informacién en la que
solicité cuatro requerimientos relacionados con un determinado Comité Ciudadano. Sin
embargo, considerando que del analisis a las constancias que integran el expediente
RR.SIP.0242/2014, se advirtid en el caso del requerimiento del que se duele el
particular, que no existen los elementos previstos en los articulos 76 y 77 de la Ley de
la materia para su procedencia, es decir, la existencia de una solicitud de acceso a la
informacion publica, situacidon por la que se resulté procedente sobreseer dicho recurso
con fundamento en el articulo 82, fraccién | de la ley de la materia, en relacién con el
diverso 84, fraccion Il del mismo ordenamiento. Por otra parte, del estudio a la
respuesta al folio 706, asi como a la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito
Federal, se determind que el Ente esta materialmente imposibilitado para proporcionar
de manera mas inteligible la primer foja del acta pedida, ya que ello es imputable al
Secretario del Comité Ciudadano del que se requirid la informacién, y no asi de la
autoridad responsable ante quién se deposita. Finalmente, del estudio a la respuesta al
folio 702, asi como a las documentales generadas con motivo de la gestién a la
solicitud con folio 587 a través del sistema electrénico “INFOMEX”, se aprecié contrario
a lo informado por el Ente, que éste si posee un listado de la documentacion recibida
por parte del Comité Ciudadano del interés del recurrente y con el nivel de
especificidad sefalado por éste, situacion por la que resultd procedente ordenar su
entrega al particular a fin de garantizar su derecho de acceso a la informacién. El
proyecto de resolucion proponer sobreseer el recurso de revision RR.SIP.0242/2014, y
confirmar la respuesta del Ente Obligado (RR.SIP.0240/2014) y revocar la respuesta
del Ente Obligado (RR.SIP.0243/2014).

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0448/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0240/2014 y su Acumulado
RR.SIP.0242/2014, RR.SIP.0243/2014, MEDIANTE EL CUAL SE SOBRESEE EL
RECURSO DE REVISION RR.SIP.0242/2014, SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL
RECURSO DE REVISION RR.SIP.0240/2014 Y SE REVOCA LA RESPUESTA
CORRESPONDIENTE AL RECURSO DE REVISION RR.SIP.0243/2014. —-------mememeee-
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VIIL.26. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la~Blegacione”
Coyoacan, con expediente numero RR.SIP.0252/2014. =

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por la Delegacion Coyoacan en a la solicitud de informacion en la que solicité en medio
electrénico los expedientes administrativos de todos los tramites realizados en materia
de funcionamiento de establecimientos mercantiles para el predio ubicado en la Calle
Carrillo Puerto No. 2 Col Villas Coyoacan en donde funcionaba la Libreria EL
PARNASO. En ese sentido, considerando que la respuesta no se emitié en alguno de
los sentidos previstos en los articulos 50 y 51 de la Ley de la materia, puesto que no
niega contar con la informacién, no otorga el acceso a ella, no reconoce contar con ella
y la clasifica bajo alguna modalidad de acceso restringido, no declara su inexistencia, ni
formula alguna orientacién, sino que exige como elemento previo para atender
favorablemente la solicitud que haya identidad entre el solicitante de informacion y la
persona a cuyo favor se integraron los expedientes administrativos, con lo cual resultd
fundado el agravio relativo a que se transgredio lo dispuesto en el articulo 8. De igual
forma, resulté fundado que el Ente Obligado transgredié lo dispuesto en el articulo 3,
de acuerdo con el cual, basta que la informacion se encuentre en poder de los Entes
Obligados para que éstos se vean constrefiidos a garantizar el derecho de acceso a la
informacion publica que asiste a todas las personas, ya que Unicamente se refirié a
expedientes de 2012 y 2013, sin emitir pronunciamiento sobre expedientes de afos
anteriores. En ese tenor, se determiné que lo procedente era ordenar una busqueda
exhaustiva de todos los expedientes del establecimiento mercantil ubicado en Carrillo
Puerto No. 2, para que posteriormente se otorgara el acceso a ellos en version publica,
considerando que debian tener los siguientes datos personales confidenciales:
domicilio, teléfono, email, folio de identificacion oficial, folio de documento migratorio y
nacionalidad. Finalmente, para el efecto anterior, debia seguirse el procedimiento
establecido en el articulo 50 de la Ley de la materia, fundar y motivar el cambio de
modalidad y solicitar el pago de los derechos correspondientes. El proyecto de
resolucion propone revocar la respuesta impugnada. Se da vista a la Contraloria
General del Distrito Federal porque el Ente Obligado omitié rendir el informe de ley. -----

Al no haber comentarios, se sometid a votacién el proyecto de resoluciéon vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente: :

ACUERDO 0449/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0252/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA IMPUGNADA.
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VIIL27. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la C\J(3:.1t'f'\"lc_f)f‘.ia1
General de! Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0255/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Contraloria General del Distrito Federal a la solicitud de acceso a la informacion
en la que requirié la Declaraciéon de Situacion Patrimonial del Jefe General de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, desde que entrd a la institucion y
hasta la fecha de presentada la solicitud. Sin embargo, considerando que del estudio
de las constancias que obran en el expediente, asi como de las funciones atribuidas al
Ente, este Instituto considera que la respuesta cumplid6 con los principios de
congruencia y exhaustividad del articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, ya que se fund6é y motivé la imposibilidad de
entregar la informacion, debido a que ésta es de caracter privado salvo que el titular de
la misma autorice su publicidad, circunstancia que no se dio en este caso. Por todo
ello, se declard infundado el agravio. El proyecto de resolucion propone confirmar la
respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometié6 a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0450/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0255/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIL.28. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0261/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Contraloria General del Distrito Federal a la solicitud de informacién en la que
solicité lo siguiente: 1. De acuerdo a la ley cuanto tiempo tiene la contraloria para
dictaminar un procedimiento administrativo, en base a que reglamento o normatividad.
2. la contraloria interna de una delegacién puede solicitar a una persona que fue
servidor publico y que actualmente ya no labora en esa delegacién ni con ningun cargo
en la administracion publica, copias cotejadas con sus originales de tramites que se
realizaron cuando el laboraba como funcionario publico, tramites que en su momento
se entregaron a un servidor publico entrante a través del acta entrega recepcion del
dicha area, acto del que la contraloria interna tiene conocimiento puesto que
intervinieron en la realizacién de ese acto? favor de indicarme en base a que
normatividad o reglamentos se puede solicitar la informacion anterior o en base a que
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no esta permitido solicitar dicha informacién. Sin embargo, conS|derando que e|
segundo requerimiento de informacién, (motivo por el que impugné Ia respuesta')”ne
constituye  informacién publica generada, administrada o en posesion del Ente
Obligado, ya que el particular pretendic obtener informacion respecto a un caso
personal en concreto, circunstancia que no esta garantizada por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, asimismo, el
requerimiento implica que el servidor publico realice una valoracién de los datos
sefalados por el recurrente, a fin de dar contestacion especifica a un caso preciso
senalado por el solicitante, lo cual no se ubican en los supuestos de informacién
publica generada, administrada o en posesion del Ente, como lo establecen los
articulos 3 y 4, fraccion IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal. El proyecto de resolucién propone sobreseer el recurso de

revision.

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0451/5S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0261/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE SOBRESEE EL RECURSO DE REVISION.

VIiil.29. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Miguel Hidalgo, con expediente numero RR.SIP.0258/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por la Delegacién Miguel Hidalgo, a la solicitud de informacién en la que requirié que la
Direccion General Juridica y de Servicios Legales de la Delegacion Miguel Hidalgo,
informe si revis6 y dictaminé todos los contratos celebrados por esa Delegacion en el
ano dos mil trece. Sin embargo, considerando que el Ente Obligado emitié una
respuesta complementaria en la que la Direccion General Juridica y de Servicios
Legales, unidad administrativa a la que se dirigidé especificamente la solicitud, le
informa al particular haber revisado todos y cada uno de los contratos que le fueron
remitidos por las unidades administrativas que integran a la Delegacion Miguel Hidalgo,
aclarandole que es responsabilidad de las areas citadas remitir dichos proyectos para
revision y dictamen, asimismo, le hace de su conocimiento que habiendo realizado las
gestiones necesarias ante las unidades administrativas que integran la Delegacién, en
la que les consultd sobre los convenios y contratos que remitio a la Direccidon General
Juridica y de Servicios Legales, para su revision y dictamen, se obtuvo que solo seis
instrumentos juridicos no se sometieron a su revision, proporcionandole los datos de
estos y los motivos por los que no se le remitieron, con lo que satisface el
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requerimiento de informaciéon del recurrente. El proyecto de resolumonepr@penem"-%
sobreseer el recurso de revisién. AN C

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucién vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0452/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0258/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE SOBRESEE EL RECURSO DE REVISION.

VIII.30. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, con expediente numero RR.SIP.0259/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de respuesta emitida
por la Delegacién Cuajimalpa de Morelos a la solicitud de informacioén en la que requirié
el informe de gastos generales que se realizaron para las fiestas decembrinas de fin de
afo 2013. En ese sentido, considerando que el Ente manifestd no contar con la
informacién solicitada; sin embargo, aunque no exista una obligacién de contar con un
informe general de gastos erogados en las fiestas decembrinas de dos mil trece, la
Delegacion cuenta con unidades competentes para pronunciarse al respecto, fundando
y motivando su respuesta, aunado a que en el portal de internet del propio Ente se
advierte la celebracion de ciertos eventos relacionados tales fiestas. Asi, los agravios i)
y iii) resultaron fundados, no asi por lo que hace al agravio ii), ya que no se reunen los
fundamentos del articulo 50 de la Ley para determinar la inexistencia de la informacion
por parte del Comité de Transparencia del Ente. El proyecto de resolucion propone
revocar la respuesta impugnada.

Al no haber comentarios, se sometié a votacién el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0453/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0259/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIII.31. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacién
Cuajimalpa de Morelos, con expediente numero RR.SIP.0263/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revisidn en contra de la respuesta emitida
por la Delegacion Cuajimalpa de Morelos a la solicitud de informacién en la que requirid
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acto de rendicidon de cuentas o similar. En ese sentido, considerando que del estucfe.del
las constancias que obran en el expediente, asi como de las funciones atribuidas al
Ente, este Instituto considera que la respuesta no cumplié con el principio de
exhaustividad de! articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, ya que la informacién entregada fue parcial, resultando fundados los
agravios. Aunado a que el Ente cuenta con las atribuciones suficientes para
pronunciarse al respecto, tal y como se desprende de la respuesta complementaria que
inform6 el Ente en su informe de Ley, sin embargo no se advirtid que la misma fuese
notificada al particular de forma correcta. El proyecto de resolucién propone modificar la

respuesta del Ente Obligado.

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucion vy, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0454/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE NUMERO RR.SIP.0263/2014,
MEDIANTE EL CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.-----------

VIIL.32. Resolucion al Recurso de Revisiéon interpuesto en contra de la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, con expediente nimero RR.SIP.0334/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Delegacion Cuajimalpa de Morelos en la que requirié 6 puntos relacionados con
la revista Cuauhximalpan ediciéon especial y el primer informe de gobierno del Jefe
Delegacional en ese Organo Politico Administrativo. En ese sentido, considerando que
durante la sustanciacién del recurso el Ente notifico al particular una respuesta
complementaria con la cual satisfizo los requerimientos 3 y 4, pero no asi aquellos
marcados con los numerales 2, 5 y 6, situacion por la que resulté procedente entrar al
estudio de fondo en el caso de éstos ultimos. En ese sentido, del analisis al recurso de
revision, lo primero que se advirtio fue que la atencién al requerimiento 1 no fue
recurrida, por lo que quedo fuera de la litis. Asimismo, del estudio a la solicitud de
informacion y a la respuesta recurrida, se pudo apreciar que ésta no atendié en sus
términos lo requerido en los contendidos de informacién 2, 5 y 6, pues mientras a
través de éstos el particular solicitd que se le informara en relacion con la revista
Cuauhximalpan edicion especial, cuanto costaron sus impresiones (2), cuanto gasté la
Delegacion Cuajimalpa de Morelos en toda la propaganda (incluyendo invitaciones)
para el primer informe de gobierno del Jefe Delegacional (5), asi como el desglose del
gasto de todo lo adquirido para llevar a cabo dicho evento (alimentos, mobiliario, sillas,
mesas, papeleria, difusion, etcétera) (6), el Ente unicamente le hizo de su conocimiento
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cuales fueron los materiales de difusidén [cantidades y tipo de materiales] empleados
para el primer informe de gobierno del Jefe Delegacional, asi como el gasto ejercido en
servicio de logistica para el referido evento, informacién que en ese sentido, pese a
tener relacion con los temas del interés del recurrente, no solventé en los términos
plantados sus requerimientos, situacion por la que resulté fundado el agravio formulado
por el recurrente. El proyecto de resolucion propone modificar la respuesta impugnada.-
Al no haber comentarios, se sometio a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0455/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0334/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIL.33. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Benito Juarez, con expediente nimero RR.SIP.0262/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Delegacién Benito Juarez, a la solicitud de informacién relacionada con los
proyectos especificos ganadores durante la consulta ciudadana para el Presupuesto
Participativo 2013, asi como el porcentaje de avance de la aplicacion de los recursos
correspondientes a dicho Presupuesto Participativo en 65 colonias de la Delegacion
Benito Juarez. En ese sentido, considerando que el Ente Obligado omitié proporcionar
la informacion requerida por el recurrente de doce de las sesenta y cinco colonias
relacionadas en el listado anexo a su solicitud de informacion que dio origen al
presente medio de impugnacion, faltando con ello al principio de exhaustividad, previsto
en el articulo 6, fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Distrito Federal. El proyecto de resolucién propone modificar la respuesta
del Ente Obligado.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0456/50/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0262/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIl.34. Resolucion al Recurso de Revisiéon interpuesto en contra de la Delegacién
Iztapalapa, con expediente nimero RR.SIP.0264/2014.
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El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normative:
expuso que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por la Delegacion |ztapalapa a la solicitud de informacién en la que se requiri6 lo
siguiente: 1. El presupuesto otorgado por parte del SUBSEMUN vy el presupuesto de
coparticipacién en la Delegacion lztapalapa de 2008 a 2013; 2. Los rubros en los que
se gasto el presupuesto en esos anos y 3. Los informes trimestrales correspondientes a
2013 que la Delegacién Iztapalapa entregé a la Direccion General de Vinculacion y
Seguimiento. En ese sentido, considerando que el particular no formulé agravio
respecto del presupuesto otorgado por parte del SUBSEMUN de 2008 a 2010 ni lo
relativo al presupuesto de coparticipacion por lo que su estudio quedé fuera de la litis.
Ahora bien, de la revision a la respuesta impugnada se advirtid que el ente fue omiso
en proporcionar el presupuesto otorgado a través del SUBSEMUN vy los rubros donde
se gasto éste en los afios 2008 a 2010 asi como la informacién solicitada en el punto 3.
En otro tenor, de la revision al Libro Blanco del SUBSEMUN vy las Reglas para 2013 del
citado subsidio, se advirti6 que en 2008, 2009 y 2010, la Delegacién lztapalapa fue
elegible para la asignacion de los recursos del subsidio, mientras que en 2013 si recibié
recursos del SUBSEMUN. En ese sentido, se concluydé que la autoridad recurrida se
encuentra en posibilidades de atender lo solicitado en los numerales 1 y 2, primera
parte y 3. El proyecto de resolucion propone modificar la respuesta del Ente Obligado.--

Al no haber comentarios, se sometié6 a votacién el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0457/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0264/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIII.35. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Tlahuac, con expediente niumero RR.SIP.0265/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
expuso que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Delegacion Tlahuac, a la solicitud de informacién en la que requirid diversos
requerimientos de informacién relativos al primer informe de actividades de la Jefa
Delegacional en Tlahuac. En ese sentido, considerando que del analisis realizado se
pudo advertir, que si bien es cierto, tres de las areas del Ente Obligado emitieron
respuesta en atencidén a la solicitud de informacion del interés del hoy recurrente; lo
cierto es que, dichas respuestas no pueden considerarse como definitivas, en virtud de
que el area encargada de la realizacion del evento del interés del particular, fue la
Jefatura Delegacional y toda vez que dicha area no se pronuncié al respecto y que la
informaciodn podria variar con la respuesta que dicha area emitiera, se estima que la
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respuesta impugnada, efectivamente resulta parcial. El proyecto de resolucién propone
modificar la respuesta del Ente Obligado.

Al no haber comentarios, se someti6 a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0458/50/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0265/2014, MEDIANTE EL
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIL.36. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Xochimilco, con expediente numero RR.SIP.0266/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
explicéd que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por la Delegacion Xochimilco a la solicitud de informacién en la que requirié
Informacién respecto a la Subdireccidén de Calificaciéon de Infracciones de la Delegacién
Xochimilco, referente a sus facultades y los mecanismos de control en la gestion y
eficiencia de la misma. Sin embargo, considerando que una vez analizadas las
constancias que integran el expediente, este Instituto advierte que el presente recurso
de revision fue presentado un dia habil después de los quince dias habiles que
legalmente le otorga la LTAIPDF al particular para interponer recurso de revision en
contra de la respuesta emitida por el Ente Obligado, de conformidad con lo establecido
78, parrafo primero de la LTAIPDF, en consecuencia se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 84, fraccion Il en relacién con el diverso 83,
fraccion | del mismo ordenamiento legal. El proyecto de resolucion propone sobreseer
el presente recurso de revision.

Al no haber comentarios, se sometidé a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0459/50/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0266/2014 MEDIANTE EL
CUAL SE SOBRESEE EL RECURSO DE REVISION.

VHI.37. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.0269/2014. ----

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,

explico que el particular interpuso recurso de revisién en contra de la respuesta emitida
por la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal a la solicitud de informacion
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en la que requiri6 7 cuestionamientos relacionados con la contratacion del Ente
Obligado con personas fisicas o morales, respecto al analisis o0 investigacion politica
criminal y/o prevencién del delito. Sin embargo, considerando que durante Ila
substanciacion del recurso de revision el Ente recurrido, emitié y notificé una segunda
respuesta en la cual atendié todos los requerimientos formulados en la solicitud de
informacion. Por lo tanto, se actualizaron los requisitos exigidos por el articulo 84,
fraccion IV de la LTAIPDF. El proyecto de resoluciéon propone sobreseer el recurso de
revision.

Al no haber comentarios, se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0460/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0269/2014 MEDIANTE EL
CUAL SE SOBRESEE EL RECURSO DE REVISION.

VIII.38. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Caja de
Prevision de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.0276/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar del Distrito Federal a la solicitud de
informaciéon en la que requiri6 copia de las facturas de pago de los servicios
subrogados del Ente Obligado, y tener a la vista dichas facturas. Asimismo, se pide
copia de la nomina de pago a pensionados de los meses de enero a abril de dos mil
trece. Sin embargo, considerando que visto el recurso de revision promovido, se
advirti6 que la informidad de la particular tratd unicamente sobre la respuesta a la
pregunta 2 de su solicitud de informacién, por lo que se entiende consentida la forma
en que fue atendido el requerimiento 1, y por tal motivo quedé fuera del analisis de la
presente resolucién. Por otro lado, atendiendo a la naturaleza del documento
correspondiente a la némina de pago de pensionados, se establecié que de conceder
el acceso a éste, se podria identificar plenamente a personas fisicas con una
caracteristica como seria el ser pensionado o jubilado, lo cual constituye un dato
personal relacionado con la vida privada y que tiene que ver con una condicion fisica
de la persona, por lo que esa informacion se encontraba en el supuesto de acceso
restringido en su modalidad de confidencial prevista en el articulo 38, fracciones |y IV
de la LTAIPDF, por lo que no era posible conceder el acceso a dicha informacién. Por
lo anterior, se considera correcta y fundada la clasificacion de informacién realizada por
el Ente Obligado. El proyecto de resolucién propone confirmar la respuesta impugnada.
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Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucion y~por=

unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0461/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0276/2014 MEDIANTE EL
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VIIL.39. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Azcapotzalco, con expediente numero RR.SIP.0558/2014.

El licenciado Juan José Rivera Crespo, Director Juridico y Desarrollo Normativo,
explicd que el particular interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida
por Delegacién Azcapotzalco a la solicitud de informacion en la que requirié informe
sobre quien patrociné la pista de hielo en la Delegacion Azcapotzalco en dos mil trece,
copia simple del convenio y/o contrato con el patrocinador, a cambio de qué el Ente
Obligado aceptd un patrocinio de esta naturaleza. En ese sentido, considerando que
del estudio realizado a las constancias agregadas al expediente como a las diversas
gestiones a la solicitud de informacion a través del sistema electrénico “INFOMEX" por
parte del Ente recurrido, este Instituto advierte que no fue sino hasta el catorce de
marzo de dos mil catorce, cuando emitio respuesta a la solicitud de informacion del
particular; esto es, siete dias después de que se vencid el término legal de veinte dias
para dar respuesta al requerimiento de informacioén al tratarse de informacion publica
con previa ampliacion de plazo, motivo suficiente para configurarse la omision de
respuesta atribuida al Ente Obligado prevista en el punto Décimo Noveno, fraccién | del
Procedimiento para la recepcion, substanciacién, resolucion y seguimiento de los
recursos de revision interpuestos ante este Instituto. El proyecto de resolucién propone
ordenar al Ente Obligado que emita respuesta a la solicitud y proporcione sin costo la
informaciéon requerida. Se da vista a la Contraloria General del Distrito Federal al
quedar acreditada la omision de respuesta.

Al no haber comentarios, se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por
unanimidad, los Comisionados Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0462/S0/09-04/2014: SE APRUEBA EL PROYECTO DE RESOLUCION
DE RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0558/2014 MEDIANTE EL
CUAL SE ORDENA AL ENTE OBLIGADO EMITIR RESPUESTA.

IX. Asuntos generales.

Al no haber otro asunto que tratar, el Comisionado Ciudadano Presidente dio por
finalizada la Décima Tercera Sesién Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la
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Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal a las trece
horas con veinte minutos del nueve de abril de dos mil catorce.

Como anexo de la presente Acta se incluye la versidn estenografica de la Sesion
Ordinaria para su consulta.

CONSTE

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO CIUDADANO

RO TORRES ROGELIO
ISIONADO CIUDADANO
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